Fiche d'évaluation

EVAL

METHODE NATIONALE D'EVALUATION DES FONCTIONS DES ZONES HUMIDES V2.0

FICHE D'EVALUATION DU PROJET D'AMENAGEMENT

Date de création du tableur V2.0 : 30/09/2023. Date de révision : néant.

-® Dans un premier temps, répondez aux questions dans les cellules avec un fond coloré de cet onglet (EVAL) selon les recommandations
@ dans la notice du guide disponible sur le centre de ressources milieux humides, en cliquant sur I'icone & droite (dés la page 71).

Dans cet onglet (EVAL), les textes bleus sont des indications. Les textes rouges indiquent des réponses incohérentes.
, Les questions avec un * sont uniquement informatives, sans effet sur les indicateurs.

Reportez-vous a la derniere question pour toute remarque ou illustration complémentaire.

" Apreés avoir répondu aux questions de cet onglet (EVAL), dans un second temps, évaluez le respect des principes régissant la mise en ceuvre de la séquence
ERC en consultant les onglets en bleu du présent tableur.

Toute restitution du résultat d'une évaluation s'accompagne impérativement de cet onglet (EVAL) et des 6 onglets bleus du présent tableur sous formats XLSX et

! PDF + les couches SIG des sites + les photos d'habitats et de profils pédologiques.
IMPORTANT
- INFORMATIONS A RENSEIGNER AU BUREAU AVANT LES PROSPECTIONS SUR LE TERRAIN ‘
Date
Avant impact Av?l(‘:liimpa'ct Aprés A'val:t aiction Avec action écologique Aprés
(état initial) envisage impact ecologique envisagée action écologique
(simulation) (état initial) simulation
24-janv.-25 | [ 15-déc.-25 | | 15-mars-26 |:|
Observateurs
Nom Prénom Fonction Organisme Nom Prénom Fonction Organisme
Texier Lyse Ecologue ENCIS Texier Lyse Ecologue ENCIS
Crupelandt Amaury Ingenieur agronome ENCIS Van Eynde |Léonard Ecologue ENCIS
Van Eynde Léonard Ecologue ENCIS Hasbrouck [Robin Ecologue ENCIS

Indiquez les documents mobilisés pour répondre aux questions
Guide MNFZH, referentiel EUNIS ‘

Guide MNFZH, referentiel EUNIS

1.xlsx
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https://www.zones-humides.org/methode-nationale-d-evaluation-des-fonctions-des-zones-humides

Fiche d'évaluation

EVAL

Méth. nat. d'éval. des fct des ZH v2.0 - Fiche d'é

du projet d'

Les renselgnements généraux

Site impacté

Département(s)

Site de compensation

|86 Vienne

| |86 Vienne

Commune(s)

| Boivre-la-vallee

| | Boivre-la-vallee

Lieu-dit

|La Maison rouge

| |La Chatre

Carte du site (polygone au contour rouge sans trame de fond)
avec en fond de carte la BD ORTHO®

Site d'étude - zone humide impactée

imp.

Resbeaton - ENCIS Enrnvment

Site de Aire d'étude - zone humide compensée
comp.

'étude s
Site 4 létude.

7
Ford de carm Obastiokogaphis K

Rastsaton - ENCIS Envwonrament Foud 06 cm OrPastibgraghis K

Si I'emprise du site évolue entre les états "avant”, "avec" et "aprés”, insérez une carte matérialisant I'emprise du site par état.

Question 1 - Quelle est la superficie du site ?
: . Avec action .
Avant impact Avec _|mpa’ct Aprés A’vant af:tlon écologique A"T“
P envisagé . écologique N action
(état initial) N N impact PP envisagée . .
(simulation) (état initial) " : écologique
(simulation)

L'évaluation de I'état avec imp. env. est terminée (0 ha, site détruit).

pour évaluer un grand site d'un seul tenant (par ex. > 10 ha) !

Pour mieux appréhendez le résultat, privilég

t_MET.xIsx
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Fiche d'évaluation

Méth. nat. d'éval. des fct des ZH v2.0 - Fiche d'évaluation du projet d'aménagement_ME

Question 2 - Si le site de compensation est constitué de polygones disjoints, quelle est la superficie moyenne de ces polygones ? Sinon, passez a la question suivante
sans répondre a celle-ci.

Avec action

Avant action . N Apreés
écologique .
. " action
envisagée écologique
(simulation) 9

La superficie moyenne ne peut pas étre égale a 0 ha si celle renseignée a la question 1 est supérieure & 0 ha pour un état donné

Question 3 - Le site de compensation fait-il actuellement I’'objet d’engagements privés dans le cadre d’un autre projet d’aménagement que celui concerné par cette
évaluation ? Fait-il actuellement I'objet d’engagements publics ?

Oui

Commentaire éventuel : {Un chemin d'acces du projet éolien voisin passe
dans la parcelle de compensation mais dans la
partie non humide.

Question 4 - Actuellement, le site de compensation fait-il 'objet de mesures de compensation écologique autres que pour les « habitats » et les « fonctions » de zone
humide ?

Non

Commentaire éventuel :|GOMCE, 19/12/2024

Question 5 - A quelle masse d’eau de surface appartient le site ?

CdEUMassD |FRGR0394 FRGR0394
NomMasseDE |La Vonne et ses affluents depuis la La Vonne et ses affluents depuis la source
source jusqu’a la confluence avec le jusqu’a la confluence avec le Clain
Clain

Question 6* - Quels objectifs de préservation de la ressource en eau, des zones humides ou de la biodiversité sont

identifiés sur le territoire ou est le site ?
Site imp. |Objectif de reduction de la pollution par Site de| Objectif de reduction de la pollution par les
les nitrates de 10% et les pesticides comp.|nitrates de 10% et les pesticides (<0,1 ug/L) ;
(<0,1 pg/L) ; reduction pollution reduction pollution organique ; maitrise pollution
organique ; maitrise pollution par les par les substances dangereuses. Restauration,
substances dangereuses. Restauration, préservation et gestion des ZH et des tétes de

Question 7 - Quel est le systéeme hydrogéomorphologique du site ?

Répondre par un X Alluvial Alluvial
Riverain des étendues d'eau Riverain des étendues d'eau
Dépression Dépression
Source et suintement Source et suintement
Plateau X Plateau X
Estuarien Estuarien
Péri-lagunaire Péri-lagunaire
Cotier Cotier
Panne dunaire Panne dunaire

Question 8 - Si le site est alluvial, riverain des étendues d’eau, estuarien, péri-lagunaire, cétier ou de panne dunaire, quel est le nom du cours d’eau, de I’étendue
d’eau, de la baie ou de I'estuaire associé ? Sinon, passez a la question suivante sans répondre a celle-ci.
Site imp.

Site de
comp.

Question 9* - Si le site est alluvial ou riverain des étendues d’eau, quel est le rang de Strahler du cours d’eau auquel il est associé ? Sinon, passez a la question
suivante sans répondre a celle-ci.

Site imp. Site de
comp.

Question 10* - Quand ont été édités la BD ORTHO®, la BD TOPO® et le Registre parcellaire graphique utilisés pour réaliser I'évaluation ?

Avant impact Apreés aAcpt'i'i:
(état initial) impact écologique
BD ORTHO® 2024 BD ORTHO® 2024
BDTOPO®| 2024 BD TOPO® 2024
RPG 2023 RPG 2023

EVAL
Xlsx
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Fiche d'évaluation

Site
imp.

Méth. nat. d'éval. des fct des ZH v2.0 - Fiche d'évaluation du projet d'aménagement_ME

m La zone contributive

Sl le site est estuarien, péri-lagunaire, cétier ou de panne dunaire,

OU s’il est alluvial ou riverain des étendues d’eau avec un rang de Strahler > 5 ;

ALORS passez a la question 14. Ne décrivez pas la zone contributive.

Question 11 - Quelle est la zone contributive du site ?

Carte du site (polygone au contour rouge sans trame de fond) et de sa zone contributive (polygone au contour bleu sans trame de fond)

avec en fond de cart:

e le SCAN 25°

Zone ibutive - zone humide impactée

la Grande
Charre

Aire d'étude
: Site 4 Netude
0 100 20m \ $ T Zone contibutive
Resleaten - ENCIS Ensrarement Ford 6 corm SCANZS G

Site de| Zone -zone humide
comp. |
@
0
Chassiéport
PIoTh 1
Aire d'étude
< l Site & létude
—_— - ! £ Zove contibutve
Resizaben ENCIS Enprament Fond 0 e SCAN S

Question 12 — Quels sont la superficie et le périmetre de la zone contributive ?

Superficie 38,040 ha. Superficie 285,721 ha.
Périmétre 2,594 km. Périmétre 6,537 km.
Question 13 — Quelle est 'occupation du sol dans la zone contributive ?
Surfaces enherbées 36,000 ha. Surfaces enherbées 67,899 ha.
Surfaces cultivées 0,950 ha. Surfaces cultivées 206,121 ha.
Surfaces construites 0,000 ha. Surfaces construites 0,254 ha.
Linéaire d'infrastructures de transport 0,000 km. Linéaire d'infrastructures de transport 4,589 km.
Linéaire de cours d'eau 0,000 km. Linéaire de cours d'eau 2,176 km.

EVAL
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Fiche d'évaluation EVAL
Méth. nat. d'éval. des fct des ZH v2.0 - Fiche d'é ion du projet d'amé t_MET.xIsx
m La zone tampon

Question 14 - Quelle est la zone tampon du site ?

Carte du site (polygone au contour rouge sans trame de fond) et de sa zone tampon (polygone au contour noir sans trame de fond)

avec en fond de carte la BD ORTHO®
Site de| Zone tampon - zone humide compensée
comp.

Site
imp.

Zone tampon - zone humide impactée
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Fiche d'évaluation EVAL

Méth. nat. d'éval. des fct des ZH v2.0 - Fiche d'é ion du projet d'amé t_MET.xIsx
m Le paysage

Question 15 - Quel est le paysage du site ?

Carte du site (polygone au contour rouge sans trame de fond) et de son paysage (polygone au contour vert sans trame de fond)
avec en fond de carte la BD ORTHO®

Site de
comp.

Site

Zone paysage - zone humide impactée
imp. T

b

Aire d'étude

) stearende

£ zone paysage

Question 16 - Quelle est la superficie du paysage ?

Superficie 636,941 ha. 401,406 ha.

Question 17 - Quelle proportion du paysage est occupée par les milieux EUNIS niveau 1 ?

- A Habitats marins 0,0 % 0,0 %
- B Habitats cotiers 0,0 % 0,0 %
- C  Eaux de surface continentales 5,0 % 4,0 %
- D  Tourbiéres hautes et bas-marais 0,0 % 0,0 %
- E rra]mes ; terrains dominés par des non graminoides 15,0 % 4,0 %
- F  Landes, fourrés et toundras 0,0 % 1,0 %
- G Bois, foréts et autres habitats boisés 8,0 % 3,0 %
- H  Habitats continentaux sans végétation [...] 0,0 % 0,0 %
- | Habitats agricoles [...] cultivés 65,0 % 79,0 %
- J  Zones baties, sites industriels et autres [...] 7,0 % 9,0 %
La somme doit étre égale a 100 % 100,0 100,0

Question 18 - Quelle est la superficie ou quel est le linéaire de corridors boisés dans le paysage ?

Superficie mesurée sur la BD TOPO® 28,144 ha. 14,659 ha.
Linéaire mesuré sur la BD ORTHO® km. km.
Question 19 - Quel est le linéaire de corridors aquatiq et d'infrastructures dans le paysage ?
Corridors aquatiques temporaires 1,984 km. 1,963 km.
Corridors aquatiques permanents 0,000 km. 0,000 km.
Grandes infrastructures de transport 0,000 km. 3,560 km.
Petites infrastructures de transport 11,979 km. 8,335 km.
Question 20* - Une ligne a haute tension, un parc éolien ou un puits de captage sont-ils dans le paysage ?
Ligne & haute tension Non Non
Parc éolien Oui Oui
Puits de captage Non Non
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Fiche d'évaluation

EVAL

Méth. nat. d'éval. des fct des ZH v2.0 - Fiche d'évaluation du projet d'aménagement_ME1.xIsx

Les habltats et le couvert végétal dans le site

Question 21* - Quelle(s) liste(s) de référence choisissez-vous pour distinguer les espéces et

les a

ani ociées a des invasions biologiques présentes

dans le site ?

Site imp. |Liste hiérarchisée des plantes
exotiques envahissantes de nouvelle-

aquitaine (2022), OFB, especes-

Site de comp. |Liste hiérarchisée des plantes exotiques
envahissantes de nouvelle-aquitaine (2022),

OFB, especes-exotiques-envahissantes.com,

Question 22* - Quelles sont les

P

Site imp.

exotiques-envahissantes.com, arrétés arrétés
animales et végétales associées a des invasions biologiques dont la pré e est détectée dans le site ?
Aucune Site de comp. |Non connue

Question 23* - Pouvez-vous renseigner la proportion totale du site occupée par des espéces

a des invasions biologiques ?

Avec action

Avant impact Avec .impallc( Aprés Avant action écologique Ap':és
" P envisage . " . L P . . action
(état initial) y : impact écologique (état initial) envisagée . !
(simulation) " " écologique
(simulation)
Oui ‘ [ Non | | | Non ‘ | Non ‘ | ‘
Question 24* - Quelle surface minimale choisi ous pour détecter la présence d’un habitat EUNIS niveau 3 dans le site ?
f, une surface le de 2500 m? est a utiliser durant I'évaluation rapide du site il é et du site de
156 m?
Question 25 — Sur le site impacté, quelle est I’évolution envisagée des habitats du fait des mesures d’évitement, de réduction et de ’'aménagement ?
Avant impact (état initial) Avec impact envisagé (simulation)
. . Proportion du . . Proportion
Code Nom de I'habitat site Code Nom de I'habitat du site
E2.6 |Prairies améliorées, réensemencées et forte+ 10,0 |% EE— dovenir N %
E2.2 |Prairies de fauche de basse et moyenne altift 90,0 (% — — %
% —_— [ S %
% —_— [E— %
% —_— S %
% [——3 I %
% — _ %
% [——3 [E— %
% —_— [ SR %
% [——3 [E— %
% —_— —_— %
% — — %
% —_— —_— %
% —_— [E— %
% —_— [ S %
Le bilan doit étre égal a 100 %| 100,0 Le bilan doit étre égal a 100 % %

Question 26* — Quelles mesures d’évitement et de réduction sont mises en ceuvre sur le site impacté ?

Nom de la mesure d’évitement ou de réduction

C ire sur les modalités de mise en ceuvre

E3-2-a. Absence totale d'utilisation de produits phytosanitaires et de to|

Suivi par un suivi environnemental du chantier

E2-2-a. Balisage préventif divers ou mise en défens ou dispositif de prq

Mise en défend d'une mare et des zones humides botaniques

Limiter I'effet drainant des tranchées électriques

R2-1-c. Optimisation de la gestion des matériaux (déblais et remblais)

Privilégier engins légers avec pneus basse pression, réutilisation de la terre végétalg

R2-2-0. Gestion écologique des habitats dans la zone d’emprise du prd

R2-1-f.Dispositif de lutte contre les espéces exotiques envahissantes (;

R2-1-i. Dispositif permettant d'éloigner les espéces a enjeux et/ou limit:

R3-1-a. Adaptation de la période des travaux sur I'année

Terassement entre 15 octobre et 15 février, pas d'interruption de travaux "légers"
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Fiche d'évaluation EVAL
Méth. nat. d'éval. des fct des ZH v2.0 - Fiche d'é du projet d'amé t_ ME1.xIsx
Question 27 — Sur le site de p tion, quelle est I’évolution isagée des habi du fait des actions écologiq ?
Liste et des actions /[ dans I'annexe 4 pages 149 et 150 du guide
+ définition des actions I dans le d‘actions ques sur le site internet ol sont disponibles le guide et le tableur
Avant action écologique (état initial) Avec action écologique envisagée (simulation)
. . Proportion du L . .- . . . Proportion Action écologique
Nom de I'habitat . Action écologique d'impulsion Nom de I'habitat . P 3
Code site giq P Code du site d'exploitation-entretien

- Monocultures intensives - %

—_—

devenir

- Monocultures intensives - %

Prairies eutrophes et
mésotrophes humides ou
mouilleuses

[30a]

-Saussaies marécageuses et
fourrés des bas-marais a

Salix

Page 8



Fiche d'évaluation

Meéth. nat. d'éval. des fct d - Fi
]

Le bilan doit étre égal a 100 % % Le bilan doit étre égal a 100 %. %

Question 28* — Quelles sont les modalités techniques pour mettre en ceuvre action é sur le site de compensation ?

Commentaire :

Question 29 — Quels sont les habitats présents dans le site au m t du controle ?
Aprés impact Aprés action écologique
Code Nom de I'habitat Proportion du site Code Nom de I'habitat Proportion du site

Le bilan doit étre égal a 100 % Le bilan doit étre égal a 100 %

R

EVAL
1.xIsx
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Fiche d'évaluation

EVAL

Méth. nat. d'éval. des fct des ZH v2.0 - Fiche d'é ion du projet d'

t_ ME1.xIsx

Question 30* — Quel est I'état de conservation des h

? Sans commentaire particulier, passez directement a la question suivante.

Avant impact (état initial)

Code Nom de I'habitat
Prairies améliorées, réensemencées et fort
Prairies de fauche de basse et moyenne all
Avec impact isagé (si ion)
Code Nom de I'habitat
Prairies améliorées, réensemencées et fortf
Prairies de fauche de basse et moyenne alf
Aprés impact
Code Nom de I'habitat

Etat de conservation

Etat de conservation

Etat de conservation

Avant action écologique(état initial)
Code Nom de I'habitat Etat de.
conservation
IMonocuue intensives I
Avec action écologique envisagée (sil ion)
Code Nom de I'habitat Etat de

conservation
Prairies eutrophes et mésotroj

Saussaies marécageuses et f

Aprés action écologique
Etat de

Code Nom de I'habitat R
conservation
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Fiche d'évaluation

Question 31* - Quels sont les habi naturels r és dont la présence est connue dans le site ?

EVAL

Méth. nat. d'éval. des fct des ZH v2.0 - Fiche d'évaluation du projet d'aménagement_ME1.xIsx

Site imp. |Prairies de fauche de basse et
moyenne altitude (habitat d'intérét
communautaire - 6510)

Site de comp.

Aucun

Question 32* - Quelles sont les espéces végétales protégées ou menacées dont la présence est col

nnue dans le site

?

Site imp. [Aucune

Site de comp.

Non connue

Question 33* - Quelles sont les espéces animales protégées ou menacées dont la présence est connue sur le site ?

Site imp. |Grand capricorne, Pie gréche a téte Site de comp. |Non connue
rousse, Criquet ensanglanté,
Grenouille verte, Grenouille rieuse,
Triton palmé,
Question 34 - Quelle proportion du site est occupée par un couvert végétal permanent ?
Avec impact Avec action Aprés
Avant impact . P! . Aprés Avant action écologique p'
g e envisagé N . N PRI N . action
(état initial) y : impact écologique (état initial) envisagée . !
(simulation) . " écologique
(simulation)
1000 | [ 00 ] | %. 0,0 [100,0] %.
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Fiche d'évaluation

Le té fluvial 1é au site

Sl le site est alluvial,

Méth. nat. d'éval. des fct des ZH v2.0 - Fiche d'évaluation du projet d'aménagement_ME

ALORS répondez aux 3 questions suivantes.

Question 35 - Quelle est la distance la plus courte entre le centre du site et le lit mineur du cours d’eau ?

Avant impact

Avec impact
(état initial)

. R Apres
envisagé

(simulation) impact

Avec action
Avant action

. N Aprés
écologique :
. . g it Lo action
écologique (état initial) envisagée scologique
(simulation) 9iq
| [ [ = I N e B
Question 36 - Quelle est la longueur développée et quelle est la longueur de I’enveloppe de méandrage du cours d’eau en passant par les points d’inflexion des
sinuosités ?
Avec impact Avec action Apres
Avant impact . P! . Aprés Avant action écologique p'
g e envisagé N . N PRI N . action
(état initial) y : impact écologique (état initial) envisagée . !
(simulation) . " écologique
(simulation)
Longueur développée km. km.
Longueur de I'enveloppe de méandrage en passant par les points d’inflexion des sinuosités km. km.
Question 37* - Est-ce qu’il y a un endiguement entre le site et le cours d’eau ?
Avec impact Avec action Apres
Avant impact . P! . Aprés Avant action écologique p'
g e envisagé N . N PRI N . action
(état initial) y : impact écologique (état initial) envisagée . !
(simulation) . " écologique
(simulation)
n La relation entre la mer et le site ‘
Sl le site est estuarien, péri-lagunaire, cétier ou de panne dunaire,

ALORS répondez aux 2 questions suivantes.
Question 38* - Est-ce qu’il y a un endiguement entre le site et la mer ?

Avant impact

Avec impact
(état initial)

. . Aprés
envisagé

(simulation)

Avec action .
. . N Apres
Avant action écologique .
. . . e . " action
impact écologique (état initial) envisagée . !
. " écologique
(simulation)
Question 39* - Des ouvrages hydrauliques modulent-ils les entrées d'eau d'origine marine vers le site ?
. Avec impact N Avant action l}vec at_:tlon Aprés
Avant impact . B Apres . . écologique .
YR envisagé . écologique ) ” action
(état initial) : h impact P envisagée . "
(simulation) (état initial) . " écologique
(simulation)
m Prot le pour li les dages pédologiq a reali sur le terrain ‘
Question 40* - Quels sont les matériaux parentaux dans le site ?
Site imp. |Complexe des "bornais", composé de Site de comp. [Complexe des "bornais", composé de
sables argileux et limons

Question 41 - Le site a-t-il fait 'objet d’une pollution répertoriée sur la base de données nationale Basol ?

sables argileux et limons

Avant impact
(état initial)

Avant action
écologique
(état initial)

Commentaire éventuel :

Consultation infoterre.brgm.fr en date Consultation infoterre.brgm.fr en date du
du 23/01/2025 23/01/2025
m La topographie et le climat ié au site ‘
Question 42 - A quel étage altitudinal est le site ?
Site imp. Collinéen Site de comp. Collinéen \
Question 43 - A quelle hydro écorégion de niveau 2 appartient le site ?
Site imp. TC-Charentes Poitou Site de comp. TC-Charentes Poitou

EVAL
Xlsx
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Fiche d'évaluation

EVAL

Méth. nat. d'éval. des fct des ZH v2.0 - Fiche d'é ion du projet d'

t_ ME1.xIsx

INFORMATIONS A RENSEIGNER SUR LE TERRAIN

Date
Avec impact
envisagé
(simulation)
15-déc.-25
Observateurs
Nom Prénom

Date
Apres Aé‘g;;;.d::’en Avec action écologique envisagée
impact (état initial) (simulation)
Organisme Nom Prénom Fonction

Organisme

Aprés
action
écologique
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Fiche d'évaluation

Le sol dans le site

Question 44 - Quelles sont les caractéristiques de chaque sondage pédologique ?

Avant impact (état initial)

Trait d’hydromorphie Texture et horizons histiques (tourbe).
(mettre une X). Indiquez les codes en majuscules.
i
Si absent (par ex. fluviosols), g_ m | Pour chaque texture, indiquez les Pour les horizons histiques,
ne pas renseigner. % B codes suivants : indiquez les codes suivants :
S| @ z
z| 5 g o 9 2 3 2 ° g % < "S" pour sableuse "TF" pour fibrique o
|83 § | = g £ 38|28 & & o2
e | 3 3| a a S 2| &5 ?D-'g 2| 5 "SL" pour sablo-limoneuse "TM" pour mésique e 3
8133 ® c 5 2 S5 (S8 g 2 5 9
§132] 2| ; < B |28 |g2le5| § 7
oo & ; ) 3 @ o 2 g@ 231835 S "LS" pour limono-sableuse "TS" pour saprique [
ge|ge| & 2 Q > G| 2o 2832 3 s 8
-2 | o8| 8 2 2 < = | 3 i 23|53 & 2 F
. I = - ) «Q a a =X = = o : jng 3
i é ;_(g\: g 7 g = I o & é\E g & Ag 3 L" pour limoneuse 5 E
28 | & z g = T Z S = S SHs sl § Si des cailloux font obstacles a des 2 e
3| &g 12 5 ) 2 g5 | =8 |23 3| 8 "LA" pour limono-argileuse y % S
3| g EX Q @ e 33 2g (23] ¢ > sondages plus profonds qu'1,2 m S 5
& | 20| § £ 2 = 25| 28 208 F o - . indiquez "C" a la profondeur g g
o | Se @ @ 0] I Sc 53 |2%| 3| 3 '‘AL" pour argilo-limoneuse " g 9
3 = < T ~ o T |28 o T maximale du sondage = 3
O R | @ @ 21 23 |83 o £ 2
§~ 53 §§ i e "A" pour argileuse @
D #5 < o
W s 13 @ — — — — — — — — —
sz |28 27 |s|3l8| g |5 |8|s| 3 |88
S - sl 3 YRS IS & & 5 & @© >
3 I5) &) oo o =] o o o o 8
2| 23 |23 slalal| o S S o ° s |9
8| 85 (2% 2138|3233 |8| 8 |8 |s
nes sans sondage pédologique possible, soit les habitats ‘'est pas possible de réaliser u age pédologique (p: ndations).
ATTENTIOI es indicateurs associés a la pédol étre calculés si > 0%.
Exemple
N 46°17'16" E 1234, 1235,
1 30 | D22 | 1 5°09'30" 6 X 0| 0 |TF|TF|TF| ™M | ™M | A A A A |A|AlA 1936
N 46°17'17"E 1237, 1238,
1 30 | D22 | 2 5°09'30" 5 X 0| 0 |TF|TF|TM| TM | A A A A A |A|AlA 1939
N 46°17'17"E 1240, 1241,
2 | 70 |G14| 3 5°0929" 5 X 22| 0 [LA|LA|LA| AL | A A A A A |cC ey
N 46°17'19"E 1243, 1244,
2 | 70 |Gl4| 4 5°09'31" 6 X 35| 0 [LA[LA|A| A A A A A A |A|A|A ey
N 46°30'49.6181" PXL_2024121
1 10 | E2.6 1 E 0°4'58.6416" 5 X OO0 |[A|A|A]| L L L L L Lo | L] L] L |7 112646460
= N 46°30'47.8454" E PXL_2024121
:--g 1 10 | E2.6 2 0°5'4.0067" 5 X 0[O0 [LA[LA|LA| L L L L L L L|L|L 7 110521165
©
g N 46°30'50.8100" E PXL_2024121
‘g 2 90 E2.2 3 0°5'17.2345" 5 X 0 0 [AL|AL| A A A L L L L LfL|C 7_144922135
=3 N 46°30'45.8467" E PXL_2024121
E 2 90 | E2.2 4 0°5113.7738" 5 X 0| O [AL[AL|AL| AL AL L L L L L|L|L 7 140630913
-
c N 46°30'35.3322" E PXL_2024121
S 2 90 E2.2 5 0°5'9.6565" 5 X 0 0O[A|A|A L L L L L L L|L|L 7_132452938
N 46°30'34.8973" E PXL_2024121
2 90 | E2.2 6 0°5'1.2559" 5 X 0| 0 [AL|AL|AL| L L L L L L L|L|L 7 125929024
7
8
9
10
1
12
13
14
15
16
17
18
19
20
100,0| % |Le bilan doit étre égal & 100 %

Méthmat—d'évatdes fotdes ZHv2:0=Fiche d'évatuationduprojet T’aménagement_ME

EVAL
Xlsx
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Fiche d'évaluation EVAL

. . . . Méth. nat. d'éval. des fct des ZH v2.0 - Fiche d'évaluation du projet d'aménagement_ME1.xIsx
Avec impact envisagé (simulation)
5 Trait d’hydromorphie Texture et horizons histiques (tourbe).
P (mettre une X). Indiquez les codes en majuscules.
3 m
% Si absent (par ex. fluviosols), g_ m | Pour chaque texture, indiquez les Pour les horizons histiques,
a ne pas renseigner. I codes suivants : indiquez les codes suivants :
83 x| 52 3 8 g "S" pour sableuse "TF" pour fibrique
z 853l 9 2| S8 |28 o 3 p P q
2 |F88 & z 2| S¢ |22 g3
gliesSa o S I ax |5a] T = wgpn TV Aci
» 55 a a 5 - e 2 = 'SL" pour sablo-limoneuse TM" pour mésique
o (o 3| @ c Sao [z 2| 8
lesa 3 | 8 < §| 28 |20 5| § .
b a3 ; =% 2 o @ 4 tg g'g et S "LS" pour limono-sableuse "TS" pour saprique
G o o 23]
%3 1238 & | & 2 2138 s3s5] &
™ >0 5 @ a =2 = nw .
_;g— ﬁ‘%g g 3 3 I o éE g% g 3 L" pour limoneuse
9o D3 = a ° @ =c SE |29 3
~ @ z = c 5 < |g " o 3
ElL g§ > 2 I 5 gz | 2g aﬂa” ] '§ "LA" pour limono-argileuse Si des cailloux font obstacle? ades
3 |0z =2 Q. g a® 2 g (25 ¢ > sondages plus profonds qu'1,2 m
S [»S0 § £ = 25| 28 208 F o - . indiquez "C" a la profondeur
> (2o o @ T Sc¢ 53 |2%| 3| 3 ‘AL" pour argilo-limoneuse .
3 %= 5| € = 3 8o |29 8| T maximale du sondage
SE © |23 83 5 £
v @ S |z ¥ "A" pour argileuse
S § |32 |28 28 pourer
5 o | 22 (2] o © — =
b o 22188 3|3 |s|zlsl sl =5 || 35 | = |8/3|3
3 Sl1scle=s g (S8l e 8| e8| 2 | & (|g8 3
2 ol o 3| 3 2|8l &| & & & A & O N
3 3 I5) &) Sl ° o =) o o o o S|l=2|mN
o 8| 32 |52 Ssls| 3 |3s|3|3| 3 |3|s|s|s
> ° | 28 |93 I e Bt R I R M e R R -1 -
Sous-ensembles homogeénes sans sondage pédologique possible, soit les habitats ou il n'est pas possible de réaliser un sondage pédologique.
ATTENTION : les indicateurs associés a la pédologie ne pourront pas étre calculés si > 0%.
T
o 1
2
o
3 2
E
2
° 3
=)
5
2 4
>
s
- 5
o
g
£ 6
8
4 7
<
8
9
10
1
12
13
14
15
16
17
18
19
20
% |Le bilan doit étre égal a 100 %
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Fiche d'évaluation

Aprés impact

Aprés impact

Méth. nat. d'éval. des fct des ZH v2.0 - Fiche d'évaluation du projet d'aménagement_ME

(GLe L ep)
U 8|qesus-snos np ,N

auabowo

‘001 & 0/ebs aujo jop UHOWOY
'STos anbeyod ap spublasual sebejussinod sep swiwos e]

‘9, UD 99)uasaldal ays np uontodoid

€ NesAlU SINNS 18HGRY,| 8p 8p0D

anbibojopad abepuos np ,N
(Sd9) senbiydesboeb seguuopiood

Sous-ensembles h

Trait d’hydromorphie
(mettre une X).

Si absent (par ex. fluviosols),
ne pas renseigner.

Hd np inajep

(H) senbnsiH

génes sans sondag

Jnapuojoid
8p W G'0 & [e69 No Jnaugjul Ingap () senbonpay

e pédolo

ATTENTION : I

Inapuoyoid us Jusyisuajuls no jusbuojoid s o Jnapuojoid
9p W Gz'0 ap sulow e juaingap Inb (6— no B) sanbixopay

gique po:

1}oNpaJ S)iel} sep 38 “Inepuoyjoud ue jusl |
juaBuojoud as ‘unapuojoid ap w G'Q Bp sulow e sanbixopay

wo ud (Y+Q) doBUNS Ud éJ@;!mnq wn|osidg,| op Inassiedy

ssible, soit les habitats ou il n'est pas possible
es indicateurs associés a la pédologie

Texture et horizons histiques (tourbe).
Indiquez les codes en majuscules.

Pour chaque texture, indiquez les
codes suivants :

"S" pour sableuse
"SL" pour sablo-limoneuse
"LS" pour limono-sableuse

"L" pour limoneuse
"LA" pour limono-argileuse

"AL" pour argilo-limoneuse

pour argileuse

Pour les horizons histiques,
indiquez les codes suivants :

"TF" pour fibrique
"TM" pour mésique

"TS" pour saprique

Si des cailloux font obstacles a des
sondages plus profonds qu'1,2 m
indiquez "C" a la profondeur
maximale du sondage

jJuepuodsa100 jeyqey,| Ins |3
abepuos 8| Ins segsieas sojoyd sep N

"Wo UB (INojus v UOZLOY) gy UOZWOY,| 8p Jnassied]

[wo o1-0]
[wo oz-0Ll
[wo og-o2l
[wo op-0¢€l
[wo og-0vl
[wo 09-05(

de réaliser un sondage pédologique (p
ne pourront pas étre calculés si

[wo 0z-09l

[wo 08-04[

[wo 06-08[
[wo 00L-06[
[wo o11-00L1
[wo 0z1-0L L]

. inol
> 0%.

ndations).

20

%

Le bilan doit étre égal a 100 %

EVAL

Page 16
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Fiche d'évaluation

Avant action écologique

Avant action écologique

EVAL

Méth. nat. d'éval. des fct des ZH v2.0 - Fiche d'é ion du projet d'

t_ ME1.xIsx

(5L el ep)
Y 8|qWasua-snos nNp ,N

auabouwot

au@ﬂomaq

us 99)uasaidal ayis np uorodol,

‘001 & 8/ebo 8.9 jiop
B[qUIaSUB-S0S onbEYD op seubjosual sebejusoinod sep swwos e

-

€ NEaAU SINN3 1BNGeY,| 8P 9p0D

anbiBojopad abepuos np ;N

(Sd9) senbiydeiBbogb seguuopioo)

Hd np unajep

Trait d’hydromorphie
(mettre une X).

i
Si absent (par ex. fluviosols), | B,
ne pas renseigner. §
<

0
2| 82 |08 §
g g8 128 =
g 3¢ |23 &
a X 5 =
2| 82 35| 8
o | 55 (38 <
g | 22 |Sola5

2 e@ |2 33
B 2o (2232

-~ | 3¢ o35

[-% g4 242
T 2| 87 3922
3 =33 Q@2 |G oo
2 S5 | 85 |SG(d 0
o S5 2a (2973

=4 =1 @ &3
s S = of |a @
2 ad | cg2 2o 2
o 2z | o5 |29 3
T Sg| 22 |23 38
= o So 185 2
c 3 |23 7
o 23 Q
> | 38 |34 3
el ge ol @
o ok |85 3

3 S ]

a 33 3

@ E% 5}

ATTENTION : les indicateurs asso

Texture et horizons histiques (tourbe).
Indiquez les codes en majuscules.

codes suivants :

"S" pour sableuse
"SL" pour sablo-limoneuse
"LS" pour limono-sableuse

"L" pour limoneuse
"LA" pour limono-argileuse
"AL" pour argilo-limoneuse

"A" pour argileuse

Pour chaque texture, indiquez les Pour les horizons histiques,

indiquez les codes suivants :
"TF" pour fibrique
"TM" pour mésique

"TS" pour saprique

Si des cailloux font obstacles a des
sondages plus profonds qu'1,2 m
indiquez "C" a la profondeur
maximale du sondage

jJuepuodsaLi00 Jeyqey, s |3
abepuos 9 Ins sagsijeas sojoyd sop ,N

"Wo Ua (INojus v UOZLOY) gy UOZLoY,| ap Jnassied]

[wo o1-0]
[wo 0z-0Ll
[wo og-0zl
[wo op-0¢€l
[wo 0g-0vl

habitats ou il n'est pas possible

[wo 0g-05[
[wo 02-09[
[wo 08-04[
[wo 06-08l
[wo o1-06(
[wo 04 1-00L1
[wo 0z4-01 Ll

réaliser un sond ologique (par ex. inondations).

s a la pédologie ne pourront pas étre calculés si > 0%.
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Fiche d'évaluation

9

Avec action é

Avec action écologique envisagée (simulation)

Meéth. nat. d'éval. des fct des ZH v2.0 - Fiche d'é

EVAL

du projet d'

t_ ME1.xIsx

(5L el ep)
auabowoy 8|quIasua-snos np N
‘004 & 6/eb9 o9 jjop 3uPBOWOY
B[qUIaSUB-SN0S anbeys ap soubjosual sabejusainod sap swwos e
*9% UD 99)uasaidal a)is np uoiodoid
€ NeaAu SINN3 Jeligey,| 9p apod
anbiBojopad abepuos np ;N

m Le bilan doit étre égal a 100 %

Hd np unajep

mbles homogénes sans sondage

Trait d’hydromorphie
(mettre une X).

Si absent (par ex. fluviosols),

ne pas renseigner.

Ingap Inb (6— no B) senbixopay

(H) senbnsiH
Jnapuojoud

s)lel) sap 19 ‘Inapuojoud us Jusyisusiuls no

ap W G'0 & [e69 no Jnaugyul INGaP (D) senbionpay

Jnapuojoud us Jualisusiuls no Jusbuojoid as 38 Jnapuojoid

P W GZ°0 9p SuIow g

ATTENTION

usbuojoid os “Inepuojoid ap w

‘0 9p sulow e sanbixopay

| sues

wo Ud (Y+0) d9eUns us éi@;!umq wnjosidg,| ap Jnassiedy

dologique possible, soit les habitats ou il n'est f

Texture et horizons histiques (tourbe).
Indiquez les codes en majuscules.

Pour chaque texture, indiquez les
codes suivants :

"S" pour sableuse
"SL" pour sablo-limoneuse
"LS" pour limono-sableuse

"L" pour limoneuse
"LA" pour limono-argileuse
"AL" pour argilo-limoneuse

"A" pour argileuse

Pour les horizons histiques,
indiquez les codes suivants :

"TF" pour fibrique
"TM" pour mésique

"TS" pour saprique

Si des cailloux font obstacles a des
sondages plus profonds qu'1,2 m
indiquez "C" a la profondeur
maximale du sondage

"Wo Ua (INojus v UOZLOY) gy UOZLoY,| ap Jnassied]

[wo o1-0]
[wo 0z-0Ll
[wo og-0zl
[wo op-0¢€l
[wo 0g-0vl
[wo 0g-05[

8
g g
€ o
[

» &

édologie ne pourront pa:

[wo 02-09[

[wo 08-04[

[wo 06-08l
[wo o1-06(
[wo 04 1-00L1
[wo 0z4-01 Ll

liser un sondage pédologique
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Fiche d'évaluation EVAL

Aprés action écologique Méth. nat. d'éval. des fct des ZH v2.0 - Fiche d'é ion du projet d'amé t_ ME1.xIsx
5 Trait d’hydromorphie Texture et horizons histiques (tourbe).
2 (mettre une X). Indiquez les codes en majuscules.
3 i
GE) Si absent (par ex. fluviosols), E. m Pour chaque texture, indiquez les Pour les horizons histiques,
Q ne pas renseigner. § B codes suivants : indiquez les codes suivants :
S <l g >
3 o ° g o @ agn wTEn . d
zlIz€3 o D 32 |c8 o S S" pour sableuse TF" pour fibrique a
=58 ¢ 8 2| §& |55 H 4 m 8
a |[Beg & z = c 22 |25 & @ m
P E a o S % g5 (28 g E "SL" pour sablo-limoneuse "TM" pour mésique @ ‘é-
- < S = S
e 882 2 | 2 3 2| o8 (2% 28 5 8
¢ |lood =F <] @ < e = (283 B " an . wran . 5 @
To laga I 2 g o 2 g«g 23 23 S LS" pour limono-sableuse TS" pour saprique 5 3
*a S35 F o @ @ Q| c2 |Z8aEl > s g )
-2 |20 B < - | 3 o35 g =
2 |50 5 Q o S S o 2
>3 (223 m o < o a| 8§ |as = "L" pour limoneuse a &
22 (383 ¢ 3 3 < I | <& |32 (38835 8 s 2
23 238 Z g E: 3 Z S & “E FREEE %A o| & Si des cailloux font obstacles a des 3o
3 8ol @ I3 8 2 S5 | Z& |as| 2| 8 "LA" pour limono-argileuse > <
3 |0z =2 Q. o g a® gg |23 ¢ > sondages plus profonds qu'1,2 m S &
3 | ::l- : § 2 2 = o @‘ ;—. g el 2 @ "AL" pour argilo-imoneuse indiquez "C" a la profondeur g g
- | o - "
% e 3 c ® % = - 3 T |ad 3 g« P 9 maximale du sondage 2 32
By “ e 2|23 |85 g £ ! &
"3 & | 3 5 ¥ @ "A" pour argileuse ]
2 o 28 |zs| 2 2
i o | 88 |za 9| S sl=]=
2 ol 2o |88 27 |s|2l8| 8| 2|38 |3 = 5 [8|3|2
< 3~ (53 S Ilelel e @ < ? < - I Il Y
d o | dx |58 3 25| &] & & & I & & |al%|3
3 3 I5) & ol S o =) o o o o 8l=2| N
g g | 31 38 Slsls|s|3|s|3|3|35|35/§9|s
& o 2 & ] == = = = = = S EIESE!

habitats ou il n'est pas possible réaliser un sond ologique (par ex. inondations).
ATTENTION : les indicateurs associés a la pédologie ne pourront pas étre calculés si > 0%.

Apreés action écologique

géog i pour iser les

Page 19



Fiche d'évaluation

Question 45* - Quelle proportion du site est occupée par un remblai ?

EVAL
Méth. nat. d'éval. des fct des ZH v2.0 - Fiche d'évaluation du projet d'aménagement_ME1.xIsx

. Avec impact N . Avec at.:tlon Apreés
Avant impact . . Aprés Avant action écologique .
g e envisagé N . N PO N ’ action
(état initial) . : impact écologique (état initial) envisagée . !
(simulation) . : écologique
(simulation)
[ oo | [1000] | % 00 ] [00] | %
m Les types de couverts végétaux dans le site ‘
Question 46 - Quelle proportion du site est occupée par les couverts végétaux suivants ?
. Avec impact N Avant action 6"“ az_:tlon Aprés
Avant impact N . Aprés . N écologique N
(état initial) envisage impact écologique envisagée action
(simulation) (état initial) A " écologique
(simulation)
Sans couvert végétal, couverts principalement clairsemés (par ex. habitats
EUNIS niveau 1 " H Habitats continentaux sans végétation ou a végétation % %
clairsemée") ou principalement muscinaux
Couverts principalement herbacés bas (hauteur < 1 m) cultivés ou non,
majoritairement composés d'espéces non ligneuses
Absence de pratique agricole (par ex. fauchage, paturage) ou d'activité % %
d'entretien renouvelant le couvert végétal ° °
Présence de pratique agricole (par ex. fauchage, paturage) ou % 100 %
d'activité d'entretien renouvelant le couvert végétal ° °
Export annuel de biomasse inconnu % %
Couverts principalement herbacés hauts (hauteur = 1 m) cultivés ou non,
majoritairement composés d'espéces non ligneuses
Absence de pratique agricole (par ex. fauchage, paturage) ou d'activité % %
d'entretien renouvelant le couvert végétal
Présence devpra_tl_qtlje Iagrlco!e (par ex. fauchage, paturage)'ou 100 % 90 %
d'activité d'entretien renouvelant le couvert végétal
Export annuel de biomasse inconnu % %
Couverts principalement arbustifs surtout composés d'especes ligneuses d'une % 10 %
hauteur=1met<7m i B
Couverts principalement arborescents (hauteur = 7 m) ‘ | ‘ | | |% | ‘ | ‘ | ‘%
Somme doit étre égale a 100%\ 100 | | |% | 100 \ 100 \ \%
Question 47 - Si des habitats FB.1, FB.2, FB.3, FB.4 sont dans le site, quel est le couvert herbacé dans ces habitats ?
. Avec impact N Avant action l}vec a(_:tlon Aprés
Avant impact . B Apres . . écologique .
(état initial) envisage impact écologique envisagée action
(simulation) P: (état initial) nvisag écologique
(simulation)

Couvert herbacé < 30% en phase de croissance végétative | ‘ | |

%

Couvert herbacé = 30% en phase de croissance végétative

Monospécifique ou quasi-monospécifique

Ni monospécifique, ni quasi-monospécifique

Somme

Question 48 - Si des habitats G1.C, G1.D, G2.8, G2.9, G3.7, G3.F, G5.2, G5.3, G5.4, G5.5 sont dans le site, quels sont les couverts herbacé, arbustif, hygrophile, non

hygrophile dans ces habitats ?

%

%

%
%

Avant impact A::’i's";paém
(état initial) envisag
(simulation)

Couvert hygrophile

Aprés
impact

herbacé

arbustif

Couvert non hygrophile
Couvert herbacé < 30% en phase de croissance végétative

et couvert arbustif < 30%

et couvert arbustif > 30% monospécifique ou quasi-monospécifique

Couvert herbacé 2 30% en phase de croissance végétative
monospécifique ou quasi-monospécifique

et couvert arbustif < 30%

et couvert arbustif > 30% monospécifique ou quasi-monospécifique

Couvert herbacé 2 30% en phase de croissance végétative ni_
monospécifique ni quasi-monospécifique

et/ou couvert arbustif = 30% ni monospécifique ni quasi-monospécifique

Somme

Avant action l}vec at_:tlon Aprés
. . écologique .
écologique A action
(état initial) envisagee écologique
(simulation)

%
%

%
%

%
%

%
%
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Fiche d'évaluation

Question 49 - Si le site contient au moins un sou: g fo
Sinon, passez directement a la question suivante.

Meéth. nat. d'éval. des fct des ZH v2.0 - Fiche d'é

EVAL

du projet d'

t_ ME1.xIsx

, quelle est la somme de la surface de la section transversale des arbres 41,3 m ?

Avant impact (état initial)

Sous- Type de peuplement Mesure avec le relascope
ensembl | Part du (mettre une seule X) P
& e ey Tres
homoge | %. Dense n°1 n°2 n°3 n°4 n°5
ne dense dense
Exemple
1 [ 30 [ x ] [ o [ o [ o [oT o

2 X

Avec impact isag!

Type de peuplement
(mettre une seule X)

Mesure avec le relascope

Aprés impact
Sous- Type de peuplement
ensembl | Part du VP peup Mesure avec le relascope

(mettre une seule X)

Avant action écologique (état initial)

Avec action é

Type de peuplement Mesure avec le
Sous- me du (mettre une seule X) relascope
site en
homogene | %. Peu dense Dense Trésdense [n°1 n°2‘n°3‘n“4 n°s
Exemple
1 [0 [ x ] | [oJofofoTo
2 70

Sous-

Part du

Type de peuplement
(mettre une seule X)

Mesure avec le
relascope

site en
%.

Peu dense Trés dense

Aprés action écologique

Sous-

Partdu

Type de peuplement
(mettre une seule X)

Mesure avec le
relascope

siteen
%.

Peu dense Trés dense
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Fiche d'évaluation EVAL

Méth. nat. d'éval. des fct des ZH v2.0 - Fiche d'évaluation du projet d'aménagement_ME1.xIsx
E Invasions blologlques dans la zone tampon
Question 50 - Dans la zone tampon, des espéces végétales associées a des invasions biologiques sont-elles présentes ?
. Avec impact " Avant action Avec at.:tlon Apreés
Avant impact . . Aprés . . écologique .
g it envisagé . écologique . " action
(état initial) y : impact P envisagée . !
(simulation) (état initial) (simulation) écologique
[ Non | [ | | | Je ne sais pas‘ Je ne sais pas‘ | ‘
m Le fonctionnement hydraulique du site et de sa zone tampon ‘
Question 51* - Détectez-vous la présence de sources dans le site ou dans sa zone tampon ?
. Avec impact N Avant action 6"“ az_:tlon Aprés
Avant impact N . Aprés . N écologique N
VR envisagé : écologique A action
(état initial) : : impact PP envisagée R "
(simulation) (état initial) (simulation) écologique
Non | l | | | Non | Non |
Question 52 - Quel est le linéaire total de rigoles, de fossés et de fossés profonds dans le site et dans sa zone tampon ?
. Avec impact N Avant action Avec ai.:tlon Apres
Avant impact . . Aprés . ) écologique .
g it envisagé . écologique . . action
(état initial) y : impact P envisagée . !
(simulation) (état initial) (simulation) écologique
Rigoles (profondeur < 0,3 m)
Berges et fond végétalisés 2761 0 m 292 56 m
Berges et/ou fond non végétalisés 0 0 m 337 337 m
Fossés (0,3 m < profondeur <1 m)
Berges et fond végétalisés 1083 0 m 1117 1733 m
Berges et/ou fond non végétalisés 0 0 m 0 0 m
Fossés profonds (profondeur 21 m)
Berges et fond végétalisés 0 0 m 616 0 m
Berges et/ou fond non végétalisés 0 0 m 0 0 m
Question 53 - Quelle proportion du site et de sa zone tampon est drainée par des drains souterrains ?
. Avec impact N Avant action Avec at_:tlon Aprés
Avant impact . . Aprés . ) écologique .
U envisagé . écologique ) " action
(état initial) y : impact P envisagée . !
(simulation) (état initial) (simulation) écologique
50 | [00 ] | % 300 | [300] | %
Question 54 - Quelle proportion du site est ravinée sans végétation ?
. Avec impact N Avant action l}vec at_:tlon Aprés
Avant impact . B Apres . . écologique .
g envisagé : écologique L action
(état initial) : h impact P envisagée . "
(simulation) (état initial) (simulation) écologique
00 | [0 ] | % 00 | [00] | %
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Méth. nat. d'éval. des fct des ZH v2.0 - Fiche d'évaluation du projet d'aménagement_ME

E Le syste fluvial 1é au site

Sl le site est dans un systéme hydrogéomorphologique alluvial ou estuarien,

ALORS répondez aux 4 questions suivantes.

Question 55* - Le cours d’eau associé au site s’écoule-t-il complétement dans son talweg ?

. . Avec action N
. Avec impact " Avant action . N Aprés
Avant impact . . Aprés . . écologique .
g Tt envisagé . écologique . ’ action
(état initial) y : impact P envisagée . !
(simulation) (état initial) . : écologique
(simulation)
Question 56 - Quelle est la hauteur maximale du niveau a pleins bords du cours d’eau ?
. " Avec action N
. Avec impact N Avant action . N Aprés
Avant impact . . Aprés A . écologique :
VR envisagé : écologique Lo action
(état initial) : : impact PP envisagée R "
(simulation) (état initial) N " écologique
(simulation)
Question 57* - Des ouvrages en aval du site affectent-ils le niveau d’eau dans le cours d’eau ?
: . Avec action N
. Avec impact N Avant action N y Aprés
Avant impact . . Aprés . . écologique .
g it envisagé . écologique . . action
(état initial) y : impact P envisagée . !
(simulation) (état initial) . " écologique
(simulation)

| 1 | O

Question 58 — Quelle est la longueur des berges de cours d’eau occupées par les aménagements ou couverts végétaux suivants ? Si aucune berge n’est dans le site,
passez directement a la question suivante.

. " Avec action N
. Avec impact N Avant action . N Aprés
Avant impact . . Apres . . écologique .
g envisagé : écologique Lo action
(état initial) : h impact P envisagée . "
(simulation) (état initial) . " écologique
(simulation)
Matériaux naturels (par ex. ripisylves, prairies, opération de génie civile km km
ancienne) avec un couvert végétal permanent et dense
Berges sans couvert végétal permanent dense (par ex. berges érodées avec le km km
sol mis a nu, opération de génie végétal récente, cultures)
. . km km
Enrochements, gabions et matelas-gabions
. . km km
Matériaux artificiels (par ex. palplanches)
Somme km km

EVAL
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Méth. nat. d'éval. des fct des ZH v2.0 - Fiche d'évaluation du projet d'aménagement_ME

EVAL

INFORMATIONS A RENSEIGNER AU BUREAU SUITE AUX PROSPECTIONS SUR LE TERRAIN

Les habitats dans le site

Question 59 - Quelle est la longueur totale des limites entre les unités d’habitats EUNIS niveau 3 dans le site ?

Avec impact

Avant impact envisagé Aprés
(état initial) (simulatfon) impact
2640 | | | | Jsem

Avant action Avel: al.:tlon Aprés
écologique écologique action
(état initial) envisagée écologique
(simulation) 9iq
0570 | [1980] | |sm

Les travaux, le sulvl et Paccompagnement

Question 60* — Quand débuteront les travaux ?

Site imp.

Question 61* — Quelles seront les modalités de suivi et leur durée ?

Site de comp.

Site imp. |Suivi des habitats sur la centrale
pendant la durée d'exploitation. Suivi
des haies replantées et remplacement
de chaque plant. Le taux de reprise
devra égaler 100 %.

Question 62* — Quelles modalités de sécurisation fonciére et financiére assureront la pérennité des mesures de compensation écologique sur le site de

compensation ?

Site de comp. [Suivi méthode MNZFZ + LigérO
(méthode nationale MhéO) de suivi de
I'évaluation de la restauration
hydrologique, physico-chimique et
biologique pendant la durée d'exploitation
du parc de Chilloux. Suivi des haies
replantées et remplacement de chaque

Une convention sera signée avec le propriétaire sur la durée d'exploitation du parc de Chilloux.

Question 63* — Quelles mesures d’accompagnement seront mises en ceuvre ?

Nom de la mesure d'accompagnement

Commentaire sur les modalités de mise en ceuvre

A3-a. Aménagement ponctuel (abris ou gites artificiels pour la faune)

Dép6bts des troncs et branchages coupés a proximité du parc (abris)

A9-a. Mesure d'accompagnement ne rentrant dans aucune des catégorie|

Restauration d'une prairie de fauche sur la parcelle de compensation non en zone hy

A9-a. Mesure d'accompagnement ne rentrant dans aucune des catégorie|

Ensemencement d'un milieu herbacé prairial sur la parcelle voisine (zone tampon)

Commentalres généraux

Question 64* — Avez-vous un commentaire ou une information a ajouter a I’évaluation ? Si oui, faites-en part ici.

les questions 2 a 64 conformément a la méthodologie du guide MNFZH.

Méme si qu'une partie de la parcelle de compensation est en zone humide et donc éligible pour une compensation zone humide, le reste de la parcelle (hormis le chemin
d'acceés a I'éolienne au nord) sera convertie en prairie de fauche en compensation et accompagnement de la destruction des prairies de fauche non en zone humide sur le site
de Chilloux. Le fossé qui traverse le site entre les deux parcelles est considéré comme un cours d'eau intermittent et n'est pas en eau toute I'année. L'intervention sur ce fossé
permettra de lui redonner un aspect plus proche du cours d'eau temporaire et permettra, en plus de I'alimentation par la pluviométrie une alimentation de la zone humide
compensée. Dans la mesure ou la zone humide étudiée est intégralement impactée, les questions concernant les parties "avec impacts envisagés" n'ont pas été répondu pour
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Méth. nat. d'éval. des fct des ZH v2.0 - Fiche d'évaluation du projet d'aménagement_ME1.xIsx

1. Apreés I'évaluation des sites, le respect des principes suivants est évalué avec les diagnostics de contexte

additionnalité aux

@©  proximité géographique et équivalence qualitative s, engagements publics et privés
fonctionnelle édictée dans le édictée dans le code de I ' L. l d'apres les lignes directrices
code de I'environnement I'environnement

nationales sur la séquence
ERC

Voir page 32 du guide de la méthode

Date de création du tableur V2.0 : 30/09/2023. Date de révision : néant.

1 Toute restitution du résultat d'une évaluation s'accompagne impérativement de I'onglet jaune (EVAL) et des 6 onglets bleus du présent

= tableur sous formats XLSX et PDF + les couches SIG des sites + les photos d'habitats et de profils pédologiques.
IMPORTANT

Pour une aide a I'évaluation du respect des principes de proximité géographie et fonctionnelle, d'équivalence qualitative et
d'additionnalité, voir les pages 59 et 60 du guide de la méthode.
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DIAGNOSTICS DE CONTEXTE

Indiquez par un "X", si vous affichez le site de compensation :

SITE IMPACTE AVANT IMPACT La Maison rouge a Boivre-
la-vallee - 1,738 ha (86 Vienne)

24/01/25
17112124

Date d’évaluation au bureau
Date d’évaluation sur le terrain

avec action écologique envisagée (simulation)

‘:' aprés action écologique (observation sur le terrain)

SITE DE COMP. AVEC ACTION ECOLOGIQUE ENVISAGEE
La Chatre a Boivre-la-vallee - 3,688 ha (86 Vienne)

Date a laquelle le résultat escompté est simulé ~ 15/03/26

A ey

pp a une
d’eau de surface

FRGRO0394 - La Vonne et ses affluents depuis la
source jusqu’a la confluence avec le Clain

FRGRO0394 - La Vonne et ses affluents depuis la
source jusqu’a la confluence avec le Clain

La zone contributive 38 ha. 286 ha.
Surfaces cultivées 1,0 ha 25 %. 206,1 ha 72,1 %.
soit soit
. ha o ha o
Surfaces enherbées 36,0 . 94,7 %. 67,9 . 23,8 %.
soit soit
Surfaces construites 0.0 hg Pas de su'rface' construite 03 hg Part construite trés réduite
soit détectée. soit (0,1 %).
km km/ km km/
Infrastructures de transport 0,0 soit 0,0 10g;1a. 4,6 soit 16 1og;1a.
Année du RPG 2023 Année du RPG 2023
Année de la BD TOPO® 2024 Année de la BD TOPO® 2024
Le paysage
A Habitats marins 0,0 %. 0,0 %.
B Habitats cétiers 0,0 %. 0,0 %.
C Eaux de surface continentales 5,0 %. 4,0 %.
D Tourbiéres hautes et bas-marais 0,0 %. 0,0 %.
E Prairies [...] 15,0 %. 4,0 %.
F Landes, fourrés [...] 0,0 %. 1,0 %
G Boisements, foréts [...] 8,0 %. 3,0 %.
H Habitats contlnel['lta]ux sans végétation 00 %. 00 %.
| Habitats agricoles [...] cultivés 65,0 %. 79,0 %.
J Zones bities, sites industriels [...] 7,0 %. 9,0 %.

du site

Eventuel nom du cours d’eau, de I'étel

Systéme hydrogéomorpho.

Plateau.

ndue

d’eau, de la baie ou de l'estuaire associé

Plateau.

Habitats
dans le site

E2.2 : Prairies de fauche de basse et moyenne altitudes (90 %) E2.6 :
Prairies améliorées, réensemencées et fortement fertilisées, y compris
les terrains de sport et les pelouses ornementales (10 %)

E3.4 : Prairies eutrophes et mésotrophes humides ou mouilleuses (90
%) F9.2 : Saussaies marécageuses et fourrés des bas-marais a Salix
(10 %)

Année de la BD ORTHO® 2024

Surf. min. carto. choisie

Année de la BD ORTHO® 2024
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Méth. nat. d'éval. des fct des ZH v2.0 - Fiche d'évaluation du projet d'aménagement_ME1.xIsx

e N
EVOLUTION DES HABITATS DANS LES SITES IMPACTE ET DE COMPENSATION
4 -
35 F9.2
3 .
w
14
5
w 25 r
T
z
i
w
S 27
o 1.1
o E2.6 E3.4 cons
8 1,5
1 +
E2.2 cons
05
Site détruit (0 ha).
0
avant impact avec impact apres impact avant action avec action apres action
(état initial) envisagé (contréle) écologique écologique envisagée écologique
1,738 ha (simulation) ha (état initial) (simulation) (contrdle)
0 ha 3,688 ha 3,688 ha ha
q SITE IMPACTE SITE DE COMPENSATION )

cons : habitat potentiellement d'intérét communautaire ou sur la liste rouge des habitats européens - a vérifier par ex. via le Guide EUNIS de Gavet et al. (2018)
http://www.patrinat.fr/fr/actualites/guide-de-determination-des-habitats-de-la-typologie-eunis-6338

Dénomination des habitats dans le site impacté

Avant impact
(état initial)

Avec impact envisagé
(simulation)

Aprés impact
(controle)

E2.2 : Prairies de fauche de basse et moyenne altitudes (90 %)
E2.6 : Prairies améliorées, réensemencées et fortement
fertilisées, y compris les terrains de sport et les pelouses
ornementales (10 %)

Site détruit (0 ha).

tion des habitat

Avant action écologique
(état initial)

Avec action écologique
envisagée (simulation)

Aprés action écologique
(contrdle)

dans le site de compensation
11.1 : Monocultures intensives (100 %)

E3.4 : Prairies eutrophes et mésotrophes humides ou
mouilleuses (90 %) F9.2 : Saussaies marécageuses et
fourrés des bas-marais a Salix (10 %)

Page 27


http://www.patrinat.fr/fr/actualites/guide-de-determination-des-habitats-de-la-typologie-eunis-6338

CONTEXTE

Fiche d'évaluation
Méth. nat. d'éval. des fct des ZH v2.0 - Fiche d'évaluation du projet d'aménagement_ME1.xIsx

| OBJECTIFS DE PRESERVATION DE LA RESSOURCE EN EAU, DES ZONES HUMIDES OU DE LA BIODIVERSITE |

Sur le territoire du site impacté Sur le territoire du site de compensation

Objectif de reduction de la pollution par les nitrates de 10% et les pesticides (<0,1 pg/L)
; reduction pollution organique ; maitrise pollution par les substances dangereuses.
Restauration, préservation et gestion des ZH et des tétes de bassin versant

Objectif de reduction de la pollution par les nitrates de 10% et les pesticides (<0,1
Hg/L) ; reduction pollution organique ; maitrise pollution par les substances
dangereuses. Restauration, preservation et gestion des ZH et des tetes de bassin
versant

BIODIVERSITE PROTEGEE OU MENACEE

Dans le site impacté Dans le site de compensation

Habitats naturels menacés Habitats naturels menacés
Prairies de fauche de basse et moyenne altitude (habitat d'intérét communautaire - Aucun
6510)

Espéces véaétales protéaées ou menacées
Non connue

Espéces véaétales protéaées ou menacées
Aucune

Espéces animales protéaées ou menacées Espéces animales protéaées ou menacées
Grand capricorne, Pie gréche a téte rousse, Criquet ensanglanté, Grenouille verte, Non connue
Grenouiille rieuse, Triton palmé,

ENGAGEMENTS DEJA PRIS SUR LE SITE DE COMPENSATION

Enaaaements privés durant un autre proiet d’aménaaement ou enaaaements publics |Des engagements ont été rapportés. Il s'agit de : Un chemin d'acces du projet éolien
voisin passe dans la parcelle de compensation mais dans la partie non humide.

Mesures de compensation écoloaiaue autres au'« habitats » et « fonctions » |Aucune mesure de compensation écologique n'a été rapportée.
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DIMENSIONNER
Méth. nat. d'éval. des fct des ZH v2.0 - Fiche d'évaluation du projet d'aménagement_ME1.xIsx

Date de création du tableur V2.0 : 30/09/2023. Date de révision : néant.

IMPORTANT

2. Aprés I'évaluation des sites, le respect des principes suivants est évalué via l'interface de dimensionnement, en octroyant un
ratio fonctionnel a la mesure de compensation écologique

édictée dans le code de le code de dans le code de dans le code de
I'environnement I'environnement I'environnement " I'environnement

proportionnalité ¢? £¢ faisabilité édictée dans proximité temporelle édictée Q efficacité édictée

Voir page 37 du guide de la méthode

Toute restitution du résultat d'une évaluation s'accompagne impérativement de I'onglet jaune (EVAL) et des 6 onglets bleus du présent tableur sous
formats XLSX et PDF + les couches SIG des sites + les photos d'habitats et de profils pédologiques.

Pour une aide a I'évaluation du respect des principes de proportionnalité, de faisabilité, de proximité temporelle et d'efficacité, voir la page
60 du guide de la méthode.
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Méth. nat. d'éval. des fct des ZH v2.0 - Fiche d'évaluation du projet d'aménagement_ME1.xIsx

INTERFACE DE DIMENSIONNEMENT DE LA MESURE DE COMPENSATION ECOLOGIQUE

Etape 1 - Définition de Pintervalle de variation du ratio fonctionnel sur le territoire

Le ratio fonctionnel différe du ratio surfacique, il quantifie I'intensité des gains fonctionnels nécessaires pour garantir d'obtenir une équivalence fonctionnelle.
Le ratio surfacique type SDAGE par exemple est a vérifier en plus de ce ratio fonctionnel.

Voir page 37 du guide de la méthode

‘@ Entrezles ratios fonctionnels minimum et maximum (cellules grises) entre lesquels variera le ratio fonctionnel attribué & la mesure de
compensation écologique.

Voir page 38 du guide de la méthode

Ratio Ratio Résultat
fonctionnel fonctionnel impossible ou
minimum maximum improbable

- Risque d’échec et délai avant d’obtenir le résultat de la mesure de compensation écologique +

Pour information, comment a été défini I'intervalle de variation du ratio fonctionnel renseigné ci-avant ?

I:l d'aprés une préconisation formelle sur le territoire ou est prévu I'aménagement.
Cette préconisation peut étre issue d'une disposition d'un SDAGE ou d'un SAGE sur un bassin versant, d'une doctrine
départementale (InterMISEN, MISEN)...

Précisez alors d'ou provient cette préconisation :

en l'absence de préconisation formelle sur le territoire ou est prévu 'aménagement, il a été déterminé par les parties
prenantes en tenant compte des impacts négatifs résiduels significatifs du projet d'aménagement et des enjeux sur le
territoire.
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Etape 2 - Qualification de la mesure de compensation écologique d’un projet d’aménagement

Examinez la qualification automatisée de la mesure de compensation écologique réalisée avec l'interface. 0
Eventuellement, requalifiez la mesure et justifiez le impérativement avec des informations complémentaires (cellules grises) ! ®-*

Voir pages 39-41 du guide de la méthode

Qualification Qualification éventuelle
automatisée de d'apres |'observateur
Qualification de la faisabilité technique l'interface Répondez avec un X

Faisabilité d'apres les trajectoires écologiques prévues entre habitats dans le site de compensation

impossible
ou
improbable

tres
aleatoire

11.1 Monocultures intensives vers -> E3.4 Prairies eutrophes et mésotrophes humides ou mouilleuses sur 90%
11.1 Monocultures intensives vers -> F9.2 Saussaies marécageuses et fourrés des bas-marais & Salix sur 10%

~ X X

assez
aléatoire

P
/7

autres

Explication du résultat de la qualification automatisée des trajectoires :

11.1 --> E3.4 Habitat initial possible dans de larges conditions hydriques (séches a engorgées) vers un habitat attendu avec un engorgement prolongé. Habitat
initial avec une artificialisation forte vers un habitat attendu beaucoup plus naturel.

11.1 --> F9.2 Habitat initial avec une artificialisation forte vers un habitat attendu beaucoup plus naturel.

C taire né ire de I’observateur en cas de requalification :
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Faisabilité d'apres les actions écologiques prévues dans le site de compensation

trés
aléatoire

Actions écologiques d'impulsion :
Intervention sur rigole et fossé (90%).

d:
assez
aléatoire

Actions écologiques d'impulsion :
Ensemencement (90%). Plantation d'arbustes et d'arbres (10%). Transfert de foin, sol... (90%).

assez
bonne

Actions écologiques d'impulsion :
Paillage et autre couverture du sol (10%).

7

9 Actions écologiques d'exploitation-entretien :
Fauche avec export (90%). Taille de haies, arbustes et arbres (10%).
bonne

Cc ire né ire de 'observateur en cas de requalification :

Qualification
automatisée de
I'interface

Les pourcentages indiquent la proportion du site par action écologique énumérée. Plus I'emprise du site est occupée par des actions écologiques avec une faisabilité aléatoire, moins la faisabilité du
génie écologique est satisfaisante. Si besoin, consultez I'onglet EVAL et la réponse a la question 27 pour connaitre la combinaison d'actions écologiques par trajectoire écologique.

Qualification éventuelle
d'apres |'observateur
Répondez avec un X

permettra d'alimenter la zone humide. En plus, une seule intervention sur une rigole au nord.

Pas une intervention compléte avec effacement du fossé. Ce dernier passera de fossé tres profond a fossé et un léger retalutage au niveau de la zone humide
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Qualification Qualification éventuelle
automatisée de d'apres I'observateur
Faisabilité d'apres le niveau de dégradation du site de compensation en état initial l'interface Répondez avec un X
Densité de fossés trés importante (303 m/ha). Densité de fossés profonds trés importante (167 m/ha).
trés dégradé
—— Emprise d'hab. nat. assez faible.
)
s
)
dégradé
Site et zone tampon peu drainés (30 %). Absence de ravinement. Pas de remblai détecté.
peu ou pas
dégradé
Cc taire né ire de I’observateur en cas de requalification :
Faisabilité d'aprés la superficie du site de compensation*
ha
trés petit
assez petit
Superficie du site >= 2 ha

assez grand

* ou la superficie moyenne des entités constituant un seul site

Cc taire né ire de 'observateur en cas de requalification :
Site limité en terme de surface de zone humide pédologique actuelle due a I'importante dégradation du sol lié a I'activité agricole intensive qui permet pas de classer

certains sondages peu profonds.

Conclusion sur la faisabilité technique p

Peu probable Assez probable
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Qualification Qualification éventuelle
automatisée de d'apres |'observateur

ication du délai (proximité temporelle) linterface Répondez avec un X

Qual

Délai d'aprés les trajectoires écologiques prévues entre habitats dans le site de compensation

extrémement
long

('o

trés long

. 11.1 Monocultures intensives vers -> F9.2 Saussaies marécageuses et fourrés des bas-marais a Salix sur 10%

long

11.1 Monocultures intensives vers -> E3.4 Prairies eutrophes et mésotrophes humides ou mouilleuses sur 90% X

(. e
X

rapide

Ci ire né ire de 'observateur en cas de requalification :

Délai d'aprés I'étage altitudinal

alpin ou nival

aad

subalpin

Action écologique sur I'étage collinéen ou montagnard. X

Cc taire r ire de 'observateur en cas de requalification :

collinéen ou
montagnard

Conclusion sur le délai p

Rapide Rapide
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Qualification Qualification éventuelle
automatisée de d'apres I'observateur
Qualification de I'environnement du site l'interface Répondez avec un X
Zone
contributive Paysage

Anthropisation trés importante (cultures et

urbanisations). Densité de grandes infrast. de

transp. trés importante (0,9 km/100ha).

tres altéré

Part cultivée importante (72,1 %).

assez altéré

Part enherbée assez réduite (23,8 %). Part Densité de petites infrast. de transp. réduite (2,1
construite trés réduite (0,1 %). Densité km/100ha).
d'infrastructures de transport assez réduite (1,6
km/100ha).
peu altéré
Ci ire né ire de 'observateur en cas de requalification :
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(:_. Lisez le résultat de I'évaluation de la mesure de compensation écologique puis le ratio fonctionnel octroyé qui en résulte

Scénario de compensation écologique identifié a I'issue de I'interface

Faisabilité technique

Délai Environnement

oui

improbable ou impossible

oui

\ 4

non

Y

\ 4
2
\ 4

trés long

non e
€@

trés altéré, assez altéré

long 0 oui
—_———

non peu altéré

oui
@y

trés altéré, assez altéré

@ -
—_—

peu altéré

o ou

rapide

probable

o =
. B
- -

trés long
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Scénario Scénario éventuel
d'aprés d'aprés
I'interface I'observateur

Scénario VII

Revoyez intégralement la mesure de compensation

X

Risque trés fort pris par le maitre d'ouvrage

Scénario VI
Ratio fonctionnel
maximum !

Scénario VI

Scénario V

Scénario IV

Scénario IV

Scénario lll

Scénario V

Scénario IV

Scénario lll

Scénario Il

Scénario lll

Scénario ll

Scénario |
Ratio fonctionnel
minimum !
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Attribution d’un ratio fonctionnel a I'issue de l'interface

\ 4 Résultat
impossible ou
v improbable

1N 1,2 1 14 1 16 1 1,8 1 2N

scénario scénario ll énari
scenario 4 : n .
I m scénario IV scenario scénario VI P
\Y scénario VIl

- Risque d’échec et délai avant d’obtenir le résultat de la mesure de compensation écologique +

Légende des icones qui apparaissent sur l'intervalle ci-dessus
v ratio fonctionnel issu de l'interface v ratio fonctionnel issu de la qualification par les parties prenantes

Ratio fonctionnel octroyé : 1,6 /1

L'équivalence fonctionnelle est évaluée avec le ratio fonctionnel octroyé avec linterface ( V),
sauf si les parties prenantes ont requalifié la mesure de compensation écologique (V) d'aprés un argumentaire technique crédible. Vérifiez alors cet argumentaire
avec les commentaires fournis ci-dessus !

c L’interface ne pénalise pas la mise en ceuvre de mesures de compensation écologique ambitieuses !

Le résultat automatisé de l'interface souligne d'abord des points de vigilance pour identifier les programmes d'actions écologiques dont le risque d'échec peut étre
IMPORTANT  significatif et/ou avec des résultats escomptés longs a obtenir.

L'éventuelle requalification par les parties prenantes permet ensuite de tenir compte des modalités techniques de mise en ceuvre des actions écologiques
spécifiques a un projet d'aménagement (par ex. détails techniques pour réaliser au mieux une action écologique). Fournir des informations factuelles, techniques,
vérifiables, robustes... et spécifiques au programme d'actions écologiques concerné est donc la condition sine qua non a une éventuelle requalification pertinente de
la mesure de compensation écologique par les parties prenantes.

Voir pages 41-43 du guide de la méthode

Un ratio fonctionnel supérieur a 1/1 n'implique pas nécessairement de viser des gains nettement supérieurs aux pertes. Le respecter implique de fournir des
garanties que les gains seraient bien au moins égaux au pertes étant donné le risque d'échec de la mesure de compensation écologique et le délai avant d'obtenir
les gains de la mesure de compensation écologique.
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3. Apreés I'évaluation des sites et I'octroi d'un ratio fonctionnel, le respect des principes suivants est évalué avec les bilans
fonctionnels

équivalence fonctionnelle Q efficacité édictée dans plus value écologique édictée
quantitative édictée dans le le code de dans le code de
code de I'environnement N I'environnement I'environnement

Voir page 44 du guide de la méthode

Date de création du tableur V2.0 : 30/09/2023. Date de révision : néant.

A Toute restitution du résultat d'une évaluation s'accompagne impérativement de 'onglet jaune (EVAL) et des 6 onglets bleus du présent tableur sous

formats XLSX et PDF + les couches SIG des sites + les photos d'habitats et de profils pédologiques.
IMPORTANT

Pour une aide a I'évaluation du respect des principes d'équivalence fonctionnelle quantitative, d'efficacité et de plus-value écologique, voir les
pages 61 a 64 du guide de la méthode.

L’équivalence des fonctions est évaluée indicateur par indicateur. Une étude ne peut pas se prévaloir d'utiliser la méthode avec rigueur si elle recourt a des
sommes entre indicateurs ou des pondérations !
Voir page 53 du guide de la méthode
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BILAN GLOBAL DE L'EQUIVALENCE FONCTIONNELLE SUR LE PROJET D'AMENAGEMENT

Indiquez par un "X", si vous

affichez le bilan de : la simulation des pertes et des gains

escomptés

%

]

le site impacté avec impact envisagé + le site de
compensation avec action écologique envisagée

Ratio fonctionnel octroyé - 1,6 1

Le ratio fonctionnel automatisé issu de 'interface était de 2/1.
Le ratio fonctionnel de 1,6/1 provient de la qualification de la mesure de comp. écol. par les parties prenantes.
Assurez vous d'avoir vérifié sa pertinence dans I'onglet DIMENSIONNER.

I'observation des pertes et des gains

obtenus

le site impacté aprés impact + le site de compensation

aprés action écologique

SITE DE COMPENSATION
avec action écologique
envisagée

SITE IMPACTE

Nombre avec Impacté envisagé

d'indicateurs
renseignés dans

les 2 sites Nombre d'indicateurs avec une perte

fonctionnelle envisagée

Nombre d'indicateurs avec un gain
fonctionnel envisagé

EQUIVALENCE
FONCTIONNELLE
envisagée

Nombre d'indicateurs avec

un gain 2 la perte x le ratio fonctionnel

Non évaluée Non évaluée

Atténuation du débit 6
de crue*

FONCTION HYDROLOGIQUE

dans cet HGM dans cet HGM
Ralentissement
des 3 1 2

rulssellements

Recharge

des 5 3 3

Rétention

des 7 4 3

sédiments

e rotinge 7 4 3

FONCTION BIOGEOCHIMIQUE
Dénlitrification

des 9 6 3

nitrates

Assimilation

végétale 8 5 3

de Pazote

Adsorption

et précipitation 7 5 3
du phosphore

Assimilation

végétale des 8 6 3

orthophosphates

Séquestration

du 6 2 1

carbone

Support

des 4 4

habitats

CCOMPLISSEMENT DU CYCLE BIOLOGIQUE DES ESPECES

2

Connexion

des 1 1

habitats

27 19 10

* . évaluée qu'en systéme alluvial, riverain d'étendue d'eau, estuarien, péri-lagunaire, panne dunaire et/ou cétier.
**: évaluée qu'en systéme de plateau, source et suintement et dépression.
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BILAN DE L'EQUIVALENCE FONCTIONNELLE SUR LE PROJET D'’AMENAGEMENT PAR INDICATEUR

SITE DE
@ ® SITE IMPACTE COMPENSATION
g o 3 3 s " E] B 6 € EQUIVALENCE
] avec Impac! avec actlon
= |8.] 8 2 2ol 2| 8|2 P FONCTIONNELLE ?
- c o ] © = é
g |g5| 2 |s sle=| S |8 |2
Nom de I F 6 s g gl = 5 |¢ s|2s| 3 = » envisagée
Ss|5s| & £ lz5|58|28 5|82
= $=1 ° £ |s olcl| o £
o o 3 [ = |8 £|lcss| = 5
2 Lo o 2 c |5 als 8| ® t o Gain 2
4 =& H o | = s|sc| & o x 5 5 f
= > B c =1 3 £ ® o @ Présence de perte Présence de gain
s w - ] o 5| @ o = . - la perte
kT & @ = 2 Z g fonctionnelle fonctionnel %
2 [ 3 isagée ? isagée ?
@ envisagée ? envisagée ? N .
& 3 (7] © g 9 le ratio fonctionnel ?
Le couvert végétal
Végétalisation du site Couvert végétal permanent oul OUI (2,1 fois la perte) oul
Assimilation N et P Type de couvert végétal oul non non
Séquestration C Type de couvert végétal oul OUI (1 fois la perte) non
Surface terriére carbone  Aire de section des arbres non non non
Surface terriére étiage Aire de section des arbres oul non non

Rugosité du couvert

végétal Type de couvert végétal

Les systomes de dralnage

Rareté des rigoles Rigoles

Rareté des fossés Fossés

Rareté des fossés profonds Fossés profonds

Rareté des drains

N Drains souterrains
souterrains

L'érosion

Rareté du ravinement Ravines

Végétalisation des berges Couvert végétal permanent

rivulaire
Le sol
pH neutre pH
pH acide-alcalin pH

Matiére organique

. . Episolum humifére
incorporée en surface

Matiére organique enfouie Horizon humifére enfoui

Tourbe en surface Horizons histiques

Tourbe enfouie Horizons histiques enfouis

Texture en surface 1 Texture entre 0 et 30 cm

Texture en surface 2 Texture entre 0 et 30 cm

Texture en profondeur Texture entre 30 et 120 cm

Conductivité hydraulique Texture et horizons histiques
en surface entre 0 et 30 cm
Conductivité hydraulique Texture et horizons histiques
en profondeur entre 30 et 120 cm

non renseigné

non renseigné

non renseigné

non oul non
non non non
oul OUI (2,1 fois la perte) oul
oul non non
oul non non

non renseigné

non renseigné

non renseigné

non renseigné
non
non
oul
oul

non renseigné
oul

non renseigné

non renseigné

non

non
non renseigné
0OUI (0,6 fois la perte)

non renseigné

non renseigné

non

non
non renseigné
non

non renseigné

Engorgement permanent Traits d’hydromorphie - oul non non
Engorgement temporaire Traits d'hydromorphie . oul non non
Les habltats
Richesse en habitats Habitats EUNIS niveau 3 oul OUI (4,7 fois la perte) oul
Equipartition des habitats Habitats EUNIS niveau 3 non oul non
Habitats hygrophiles Habitats EUNIS niveau 3 non oul non
Habitats non hygrophiles Habitats EUNIS niveau 3 oul non non

Habitats halophiles Habitats EUNIS niveau 3

Habitats non halophiles Habitats EUNIS niveau 3

Rareté de I'anthropisation
de I'habitat

Rareté des invasions
biologiques végétales

Habitats EUNIS niveau 3
Espéces végétales invasives
Habitats EUNIS niveau 3

Rareté de la fragmentation

Similarité avec le paysage  Habitats EUNIS niveau 1

non renseigné
non renseigné
oul
oul
non

oul

non renseigné
non renseigné
OUI (1,7 fois la perte)
non renseigné
non

0OUI (0,6 fois la perte)

non renseigné

non renseigné
oul

non renseigné
non

non

*: évaluée qu'en systéme alluvial, riverain d'étendue d'eau, estuarien, péri-lagunaire, panne dunaire et/ou cétier.
**: évaluée qu'en systeme de plateau, source et suintement et dépression.
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BILAN DE L'EQUIVALENCE FONCTIONNELLE SUR LE PROJET D'AMENAGEMENT PAR FONCTION

FONCTION HYDR!

Atténuation du débit de crue*

SITE IMPACTE
avec Impacté

SITE DE
COMPENSATION
avec action

Présence de perte
fonctionnelle
envisagée ?

envisagée

Présence de gain
fonctionnel
envisagée ?

EQUIVALENCE
FONCTIONNELLE ?

Gain >=
la perte
X
le ratio fonctionnel ?

Rugosité du couvert végétal

Rareté des rigoles

Rareté des fossés

Rareté des fossés profonds

Rareté des drains souterrains

Matiére organique incorporée en surface

Matiére organique enfouie

*: évaluée qu'en systéme alluvial, riverain d'étendue d'eau, estuarien,

L N . P Conductivité hydraulique en surface
péri-lagunaire, panne dunaire et/ou cotier.

Conductivité hydraulique en profondeur

Ralentissement des ruissellements

non renseigné
non
non
oul
oul
non

non renseigné
oul

non renseigné

non renseigné
oul
non
OUI (2,1 fois la perte)
non
non
non renseigné
0OUI (0,6 fois la perte)

non renseigné

non renseigné
non
non
oul
non
non

non renseigné
non

non renseigné

Rugosité du couvert végétal

Rareté des rigoles

Rareté des fossés

Rareté des fossés profonds

Recharge des nappes

Rareté des rigoles

Rareté des fossés

Rareté des fossés profonds

Rareté des drains souterrains

Conductivité hydraulique en surface

Conductivité hydraulique en profondeur

Rétention des sédiments

non renseigné
non
non

oul

non renseigné

non renseigné
oul
non

OUI (2,1 fois la perte)

oul
non

0OUl (2,1 fois la perte)
non

0OUlI (0,6 fois la perte)

non renseigné

non renseigné
non
non

oul

non renseigné

Végétalisation du site

Rugosité du couvert végétal

Rareté des rigoles

Rareté des fossés

Rareté des fossés profonds

Rareté du ravinement

Végétalisation des berges

Matiére organique incorporée en surface

Texture en surface 1

Habitats non halophiles

ge**

oul
non renseigné
non
non
oul
oul
non renseigné
non
oul

non renseigné

0OUI (2,1 fois la perte)
non renseigné
oul
non
0OUI (2,1 fois la perte)
non
non renseigné
non
non

non renseigné

oul
non renseigné
non
non
oul
non
non renseigné
non
non

non renseigné

Surface terriére étiage

Rareté des rigoles

Rareté des fossés

Rareté des fossés profonds

Rareté des drains souterrains

Matiére organique incorporée en surface

Matiére organique enfouie

** : évaluée qu'en systéme de plateau, source et suintement et Conductivité hydraulique en surface

dépression.
Conductivité hydraulique en profondeur

non renseigné
oul

non renseigné

0OUI (2,1 fois la perte)
non
non
non renseigné
0OUI (0,6 fois la perte)

non renseigné

non renseigné
non

non renseigné
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SITE DE
SITE IMPACTE COMPENSATION
avec Impacté avec actlon EQUIVALENCE
. FONCTIONNELLE ?
envisagée
Présence de perte Présence de gain Gain >=
fonctionnelle fonctionnel a pxer\e
envisagée ? envisagée ? le ratio fonctionnel ?
Végétalisation du site oul 0OUI (2,1 fois la perte) oul
Rugosité du couvert végétal non renseigné non renseigné non renseigné
Rareté des rigoles non oul non
Rareté des fossés non non non
Rareté des fossés profonds oul 0OUI (2,1 fois la perte) oul
Rareté des drains souterrains oul non non
Rareté du ravinement oul non non
Végétalisation des berges non renseigné non renseigné non renseigné
Matiére organique incorporée en surface non non non
Matiére organique enfouie non renseigné non renseigné non renseigné
Texture en surface 2 oul non non
Texture en profondeur non renseigné non renseigné non renseigné
Engorgement temporaire oul non non
[ esimiaion oo droe
Végétalisation du site oul 0OUI (2,1 fois la perte) oul
Assimilation N et P oul non non
Rugosité du couvert végétal non renseigné non renseigné non renseigné
Rareté des rigoles non oul non
Rareté des fossés non non non
Rareté des fossés profonds oul OUI (2,1 fois la perte) oul
Rareté des drains souterrains oul non non
Rareté du ravinement oul non non
Végétalisation des berges non renseigné non renseigné non renseigné
Matiére organique incorporée en surface non non non
Habitats non halophiles - non renseigné non renseigné non renseigné
| eoton st oo N
Végétalisation du site oul OUI (2,1 fois la perte) oul
Rugosité du couvert végétal non renseigné non renseigné non renseigné
Rareté des rigoles non oul non
Rareté des fossés non non non
Rareté des fossés profonds oul OUI (2,1 fois la perte) oul
Rareté des drains souterrains oul non non
Rareté du ravinement oul non non
Végétalisation des berges non renseigné non renseigné non renseigné
pH acide-alcalin - oul non non
| it o rvtorios N
Végétalisation du site oul 0OUI (2,1 fois la perte) oul
Assimilation N et P oul non non
Rugosité du couvert végétal non renseigné non renseigné non renseigné
Rareté des rigoles non oul non
Rareté des fossés non non non
Rareté des fossés profonds oul OUI (2,1 fois la perte) oul
Rareté des drains souterrains oul non non
Rareté du ravinement oul non non
Végétalisation des berges non renseigné non renseigné non renseigné
pH neutre - oul non non
[ i it
Séquestration C oul OUI (1 fois la perte) non
Surface terriére carbone non non non
Matiére organique incorporée en surface non non non
Matiére organique enfouie non renseigné non renseigné non renseigné
Tourbe en surface non non non
Tourbe enfouie non non non
Engorgement permanent oul non non
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SITE DE
SITE IMPACTE COMPENSATION
avec Impacté avec action EQUIVALENCE
. FONCTIONNELLE ?
envisagée
Présence de perte Présence de gain Gain >=
fonctionnelle fonctionnel a pxerte
envisagée ? envisagée ? le ratio fonctionnel ?
FONCTION D'ACCOMPLISSEMENT DU UE DES ESPECES
Richesse en habitats oul OUI (4,7 fois la perte) oul
Equipartition des habitats non oul non
Habitats hygrophiles non oul non
Habitats non hygrophiles oul non non
Habitats halophiles non renseigné non renseigné non renseigné
Habitats non halophiles non renseigné non renseigné non renseigné
Rareté de I'anthropisation de I'habitat oul OUI (1,7 fois la perte) oul
Rareté des invasions biologiques végétales oul non renseigné non renseigné
Rareté de la fragmentation - non non non
Connexion des habitats -
Similarité avec le paysage oul 0OUI (0,6 fois la perte) non

Page 43



INDICATEUR 1

Fiche d'évaluation
Méth. nat. d'éval. des fct des ZH v2.0 - Fiche d'évaluation du projet d'aménagement_ME1.xlsx

4. Apres I'évaluation des sites et I'octroi d'un ratio fonctionnel, il est possible de comprendre dans le détail le bilan fonctionnel avec les indicateurs détaillés

Date de création du tableur V2.0 : 30/09/2023. Date de révision : néant.

Toute restitution du résultat d'une évaluation s'accompagne impérativement de I'onglet jaune (EVAL) et des 6 onglets bleus du présent tableur sous formats XLSX et PDF + les couches
SIG des sites + les photos d'habitats et de profils pédologiques.

IMPORTANT
REPRESENTATION DE L'EQUIVALENCE FONCTIONNELLE PAR INDICATEUR
Ratio fonctionnel octroyé - 1,6 1
Le ratio fonctionnel automatisé issu de linterface était de 2/1.
Le ratio fonctionnel de 1,6/1 provient de la qualffication de la mesure de comp. écol. par les parties prenantes.
Assurez vous d'avoir vérifié sa pertinence dans Fonglet DIMENSIONNER.
Les indicateurs sur le couvert végétal @ Déclin fonctionnel W Equivalence fonctionnelle
@ Gain fonctionnel ‘= Perte fonctionnelle
40 - (sans équivalence fonctionnelle)
-
=3
Q
2
5}
Q2
T
£
©
©
[
2
o — —
3 [ ]
®
5 [ [N
2 1 r 1
o 1 |
] 1 I !
(N 1 [N}
[ 1 [N}
[ 1 [N
[N 1 [N
| | U |
alelolalelolaole o alel o ale|lolalegl olaleglolal 2lol ole o ol ol o
€5/ g| g gleg|g g s e g5 edsleElsle sl gl Elglet
s 8/ 35|/a S|5s s/ 3|5 & 3|&s 8 3| & s/ 3 s a2 s a2 s a8 S 5/ S/ 5| ¢c
©| ® c| ® c| ® ©| ® c| ® c| ® ©| ® c| ® c| ® ©| ® ©
site impacté ‘site de compA‘ site impacté ‘site de compA‘ site impacté ‘site de compA‘ site impacté ‘site de compA‘ site impacté ‘site de compA‘ site impacté ‘site de comp.‘
Végétalisation du site ‘ Assimilation N et P ‘ Séquestration C ‘ Surface terriere carbone Surface terriere étiage ‘ Rugosité du couvert végétal ‘

Valeur absolue des indicateurs = valeur relative de I'indicateur [0-1] x la superficie du site en ha.
Sur le site impacté : la perte fonctionnelle indique une baisse de l'intensité de la fonction apres I'impact.

Sur le site de compensation : le gain fonctionnel indique une hausse de l'intensité de la fonction apres I'action écologique.
Il'y a alors équivalence fonctionnelle si le gain fonctionnel = ratio fonctionnel x la perte fonctionnelle sur le site impacté.
Le déclin fonctionnel indique une baisse de I'intensité de la fonction aprés I'action écologique.

Page 44



Fiche d'évaluation INDICATEUR 1
Méth. nat. d'éval. des fct des ZH v2.0 - Fiche d'évaluation du projet d'aménagement_ME1.xlsx

Les indicateurs sur les systémes de drainage B Déclin fonctionnel M Equivalence fonctionnelle
O Gain fonctionnel Z Perte fonctionnelle
(sans équivalence fonctionnelle)
4,0
35 |
< 30
3
g
S — —
52,5
£
3
S 2,0 -
2
o -1
2 -
® 15 T 1
5 1
> 1 1
k] 1, !
I}
> 1,0 1 [
1 T
1 h
0,5 - 1 L
1 h
1
1 ha
0,0 1 L
avant ‘ avec ‘ aprés ‘ avant ‘ avec ‘ apres ‘ avant ‘ avec ‘ aprés ‘ avant ‘ avec ‘ aprés ‘ avant ‘ avec ‘ apreés ‘ avant ‘ avec ‘ aprés ‘ avant ‘ avec ‘ aprés ‘ avant ‘ avec ‘ apreés ‘
site impacté ‘ site de comp. ‘ site impacté ‘ site de comp. site impacté site de comp. ‘ site impacté ‘ site de comp. ‘
Rareté des rigoles ‘ Rareté des fossés Rareté des fossés profonds ‘ Rareté des drains souterrains ‘
B Déclin fonctionnel M Equivalence fonctionnelle

Les indicateurs sur I'érosion

B Gain fonctionnel ‘= Perte fonctionnelle
(sans équivalence fonctionnelle)
4,0 -

2,5

2,0

Valeur absolue de I'indicateur

F-———————

0,0

avant avec apres ‘ avant avec aprés ‘ avant avec apreés ‘ avant avec apreés ‘

site impacté ‘ site de comp. site impacté ‘ site de comp. ‘

Rareté du ravinement ‘ Végétalisation des berges ‘

Note : la valeur absolue de l'indicateur "végétalisation des berges" est obtenue en multipliant sa valeur relative [0-1] par le linéaire de berges dans le site en km.
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Les indicateurs sur le sol (1/2) 0 Déclin fonctionnel B Equivalence fonctionnelle
0 Gain fonctionnel  Perte fonctionnelle
(sans équivalence fonctionnelle)
2,5 4
20 - R — —
-
=3
Q
2
]
L2
-}
£ 15
w
o
[
2
2
S 10 4
s - r
H :I 1y
S 1 T
h T
05 7 1 1
II 1
! h
1 h
' Ly
0,0
vl ol a2l olalelolalelolalel ol ale|lolanlelolal 2 0l w2l olalelolanle|lolanle o an
HEIE IR R IR A R R A R R R A R IR A R R R R R R R R R R IR R R R R AR IR 1R
I8l I &IPS FIPIE RIPIE P& IS ISP PSR
site impacté | site de comp. | site impacté | site de comp. | siteimpacté | site de comp. | site impacté | site de comp. | siteimpacté | site de comp. | site impacté | site de comp.
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surface profondeur
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avec
avec
avec
avec
avec
avec
avec
avec
avec
avec

Les indicateurs sur les habitats (1/2) O Déclin fonctionnel W Equivalence fonctionnelle
O Gain fonctionnel  Perte fonctionnelle
4,0 (sans équivalence fonctionnelle)
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aprés
avant
apres
avant
aprés
avant
aprés
avant
apres
aprés
avant
apres
avant
aprés
avant
aprés
avant
apres
avant
aprés

Richesse en habitats

Equipartition des habitats ‘ Habitats hygrophiles ‘ Habitats non hygrophiles ‘ Habitats halophiles ‘ Habitats non halophiles

- . B Déclin fonctionnel M Equivalence fonctionnelle
Les indicateurs sur les habitats (2/2)

B Gain fonctionnel = Perte fonctionnelle
(sans équivalence fonctionnelle)
3,5 4
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avant ‘ avec ‘ aprés‘ avant ‘ avec ‘ aprés‘ avant ‘ avec ‘ aprés‘ avant ‘ avec ‘ aprés‘ avant ‘ avec ‘ aprés‘ avant ‘ avec ‘ aprés‘ avant ‘ avec ‘ aprés‘ avant ‘ avec ‘ aprés
site impacté ‘ site de comp. site impacté ‘ site de comp. ‘ site impacté site de comp. ‘ site impacté site de comp. ‘
Rareté de I'anthropisation de I'habitat Rareté des invasions biologiques végétales ‘ Rareté de la fragmentation ‘ Similarité avec le paysage ‘
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4. Apreés I'évaluation des sites et I'octroi d'un ratio fonctionnel, il est possible de comprendre dans le détail le bilan fonctionnel avec les indicateurs détaillés

Date de création du tableur V2.0 : 30/09/2023. Date de révision : néant.

Toute restitution du résultat d'une évaluation s'accompagne impérativement de l'onglet jaune (EVAL) et des 6 onglets bleus du présent tableur sous formats XLSX et PDF + les

! couches SIG des sites + les photos d'habitats et de profils pédologiques.

IMPORTANT

TABLEAU DE BORD DE LA VALEUR DES INDICATEURS DANS LE SITE

-o

-y

Indiquez par un "X", si vous
affichez les indicateurs :

dans le site impacté

dans le site de compensation
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Nom de
I'Indicateur

N° de question

Propriétés de l'indicateur

n
>

Valeur faible de Valeur élevée de
l'indicateur l'indicateur
fonction réduite fonction importante

Atténuation du débit de

crue*

Sous-fonctions associées

tation

du phosphore
tale des

égé

cation des nitrates
, précipi

ation v
orthophosphates

Ralentissement des
ruissellements
Recharge des nappes
Rétention des sédiments
Soutien au débit d'étiage**
Séquestration du carbone
Support des habitats
Connexion des habitats

Adsorption

Dans le site de compensation

Valeur de I'indicateur
[0-1]

Commentaire

Le couvert végeétal

Un couvert végétal permanent capte, stabilise les sédiments et
réduit le lessivage des nutriments.

Avant action

Absence de couvert vég.

écologique permanent.
Végétalisation a4 Avec act. écol. - Couvert vég. permanent trés
du site envisagée important (100 %).
= ~ s Apres aciion
écologique
Les couverts herbacés avec des pratiques agricoles, arbustifs ou Avant action Couvert surtout herbacé avec
arborés assimilent plus de nutriments que les couverts clairsemés, écologique f
muscinaux ou herbacés sans pratique agricole. 919 export de biomasse e’t/ou
I Avec act. écol. Couvert surtout herbacé avec
Assimilation NetP 46 N o .
envisagée export de biomasse et/ou
I Aprés action
-— = 6 w écologique
Un couvert ligneux et une biomasse végétale importante stockent Avant action . .
plus de carbone. Les pratiques agricoles stimulent cette fonction écologique Couverts intermédiaires.
dans un couvert herbacé
. . Avec act. écol. . P
Séquestration C 46 envisagée - Couverts intermédiaires.
Apres action
= Nanw @ “m—— &' o u écologique
Une surface de section des arbres (m*ha) importante indique une Avant action Surface de section des arbres
meilleure séquestration du carbone. écologique trés faible
Surface terriére 49 Avec act. écol. Surface de section des arbres
carbone envisagée trés faible.
{,h {.h (.D Aprés action
écologique
Une surface de section des arbres (m*ha) faible en plateau, source Avant action Surface de section des arbres
et suintement et dépression limite I'évapotranspiration, ce qui écologique A .
R favorise le soutien du débit d’étiage en aval. 99 trés fa_lble'
Surface terriere 49 Avec act. écol. - Surface de section des arbres
etiage envisagée trés faible.
ﬂ.} ﬂ.) ﬂ.} Apres action
écologique
Un couvert arboré ralentit plus les écoulements, retient plus de Avant action Non renseigné_ Site ni alluvial,
sédiments et de nutriments que les couverts arbustifs ; herbacés, écologique f .
. clairsemés ou les zones a nu. 919 m_ es!:uar_len' - -
Rugosité du 46 — ‘g‘ Avec act. écol. Non renseigné. Site ni alluvial,
couvert végétal = 1 E " envisagée ni estuarien.

spécifique aux sites alluviaux ou estuariens

Aprés action
écologique

Les rectangles bleus, rouges ou verts indiquent les sous-fonctions renseignées par l'indicateur.
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Propriétés de l'indicateur

Sous-fonctions associées

Dans le site de compensation

A4

spécifique aux sites alluviaux ou estuariens

Apres action
écologique

*
) x o =
() c
o ” e | © > = o )
= @ e o 8 oL ol 2 ®
c a Su|l o E s ] o ol ® = a
5 3 (5| Bl |52 |SE|8E| 2|32
- - + S« o 2 n b = (] ‘@ $ < 'g. -3 < n
0 £ E © ==
Nom de ] > 2 S|lee| S H 9 < ; a8 el ¢ 3 S Valeur de I'indicateur
Mot - > §5|23| o 3 S S |8 =8 < ] o c Commentalre
I'indicateur Y Valeur faible de Valeur élevée de = = A 2 5 = 8|S 2= o © g -g [0-1]
° l'indicateur l'indicateur 2 o3 % = S & E 23 £ § 2 o
=
z g2 | &|s(s|213 |8 |5°|5|3]5
fonction réduite fonction importante < E ‘g g < 3 3 o
Les systemes de drainage
L'absence/c_le rigoles, de fo§se’s et de fossés pr'of_onds accroit le Avant action Densité de rigoles trés
temps de sej_our des eawf, réduit les f/ux hydrosédimentaires et de écologique importante (1 71 m/ha).
nutriments vers l'aval et la décharge des nappes. ™ n T
Rareté des rigoles 52 Avec act. écol. . Densité de rigoles importante
envisagée (107 m/ha).
Aprés action
v ' ' écologique
Lﬂ’absher;ce dfedfosséts vaccro[/”g/e temps d(j se/ou;rdeslea7x,dréiuit les Avant action Densité de fossés trés
lux hydrosédimentaires e dzsn;/;:;l)n;gg s vers l'aval et la décharge écologique importante (303 m/ha).
Rarets des fossés 52 Avec act. écol. Densité de fossés trés
envisagée importante (470 m/ha).
Apres action
w v ' écologique
L’absence de fossés profonds accroit le temps de séjour des eaux, Avant action Densité de fossés profonds trés
réduit les flux hydrosed/menta/res et de nutriments vers l'aval et la écologique importante (167 m/ha).
Rareté des f décharge des nappes.
areté des fossés Avec act. écol. <
profonds 52 envisagée Absence de fossés profonds.
Aprés action
\&@/ h" 4 4 écologiaue
L"absgnce de drains souterrains accroit le temps de séjour des Avant action - Site et zone tampon peu
eaux, réduit le lessivage de nutriments et la décharge des nappes. écologique drainés (30 %)_
Rareté des drains 53 Avec act. écol. - Site et zone tampon peu
souterrains envisagée drainés (30 %).
! = ' Aprés action
écologique
L'érosion
L’absence de ravines réduit I'évacuation des sédiments et le Avant action .
lessivage de nutriments vers l'aval. écologique Absence de ravinement.
Rareté du Avec act. écol. .
) 54 e Absence de ravinement.
ravinement envisagee
v v ' Aprés action
écologique
La stab/l/sat/qn des berges par un couvert vg’gétal limite I.’e'\/acuat/‘on Avant action Non renseigné_ Site ni alluvial,
des sédiments et le lessivage de nutriments vers l'aval. écologique ni estuarien.
Végétalisation des 58 Avec act. écol. Non renseigné. Site ni alluvial,
berges envisagée ni estuarien.

Les rectangles bleus, rouges ou verts indiquent les sous-fonctions renseignées par l'indicateur.
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Sous-fonctions associées

Propriétés de l'indicateur Dans le site de compensation

P
) x o =
3 @ T > 5= s )
= 8 ol ) © ] ol| 2 =
o T w0 o £ = © o 5 = S
[ ‘@ - e ® 5 e N 2 ® o o [
§ 3 (g5l 2|33 ¢S (25|85 S |82
= - + s« |2 g ®» ) = 3 |e © 5 ol © < »
] So|lEF|] @ s a > = 7 n @ .
Nom de Q > c2|le2| © o © 5 c - 8 o 5 [} T Valeur de I'indicateur
o dE ) o6l o = = = |8 c £ S| = i c Commentalre
l'indicateur ° Valeur faible de Valeur élevée de = = 7 S = I 2 g- ol ® g .g [0-1]
° l'indicateur l'indicateur 2 o3 & = S £ |E [k} § § Q e
=
z g2 |85 213 |2 [5°|3|3]35
fonction réduite fonction importante < E < O &’ 3 o o
%] [=] n
Le sol
Un pH [6-7] favorise I'assimilation végétale du phosphore, car cet Avant action - Sol généralement assez acide
élément est alors plus disponible pour la végétation dans le sol. écologique ou assez basique.
pH neutre 44 Avec act. écol. - Sol généralement assez acide
envisagée ou assez basique.
Apres action
' pH<6ou>7 pH [6-7] ' écologique
Un pH acide ou basique favorise la fixation du phosphore dans le Avant action - Sol généralement assez acide
sol écologique ou assez basique.

Sol généralement assez acide

pH acide-alcalin 44 )
ou assez basique.

Avec act. écol. -
envisagée
Aprés action

H [6-7 H<6 7 . ;
'-p [6-7] pH < Gou > " écologique

Un épisolum humifére épais (matiére organique) fixe les sédiments, Avant action e .

favorise la rétention de l'eau, fournit du carbone pour dénitrifier et écologique Absence d eplsolum humifére.
Matiére organique indique la séquestration de carbone.

f 2 Avec act. écol. e .

incorporée en 4 envisagée Absence d'épisolum humifére.
surface . i
Apres action
écologique

N

Un épisolum humifére enfoui épais (matiére organique) favorise la Avant action Horizon humifére enfoui non
rétention de I'eau, fournit du carbone pour dénitrifier et indique la écologique renseigné dans tout le site

séquestration de carbone. - T N
Horizon humifére enfoui non
renseigné dans tout le site.

Avec act. écol.
envisagée

Matiere organique
enfouie

Aprés action
écologique
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Sous-fonctions associées

Propriétés de l'indicateur Dans le site de compensation

1 envisagée

*
) x o =
3 @ T > 5= s )
= |3 2l ¢ | s o ol 2| &
= T8 o = 2 [} o o ] = 8
§ 3 |zs|l 2|3 |5 || [2E[E55|% )%
- . =]
= - + s« | 2 g ® ] = L |e ¥ < s 2 < "
] Sol|EF o » o > = 7 » [} .
Nom de ] > c2|2=]| © o K S |c o o 5 ] o Valeur de I'Indicateur
. - v 66|23 o o ° S |s = S| 2 o c Commentalre
lindicateur o Valeur faible de Valeur élevée de =] = @ g 5 3 g | % S g- ol & £ .g [o-11
k] l'indicateur l'indicateur 3 83| £ =] c e |E (5] @ s o
. 5 s - | g S| & | E % ] 5| ¢ e
z o o S e | 8| 3|5 |2 |2 clo| 8
fonction réduite fonction importante < I ‘g g < P 3 o
Une togrbe (horizon histique) épa/‘ss_g et peu décomposée ind/:que Avant action Absence d'horizon histique
une décomposition fctub/e de Iq matiere organique, favorable a la écologique (tourbe).
séquestration du carbone. . 0 T
Tourbe en surface 44 Avec act. écol. Absence d'horizon histique
envisagée (tourbe).
Aprés action
U/je tourbe eﬁfowe (horizon h/s[/que) épaivs‘se e[peuv décomposée Avant action Absence d'horizon histique
indique une decomposmqn faible de la matiere organique, favorable écologique (tourbe).
a la séquestration du carbone. T — —
Tourbe enfouie 44 Avec act. écol. Absence d'horizon histique
envisagée (tourbe).
Apres action
En surface [0-30 cm], les textures fines (argileuses) ou grossiéres Avant action PP P
(sableuses) sont plus cohésives ou plus lourdes que les limons ; et écologique Granulométrie intermédiaire.
Text o donc moins sensibles a I'érosion.
exture en surface Avec act. écol. L P
44 ‘ ‘ Granulométrie intermédiaire.

Aprés action
écologique

En surface [0-30 cm], une texture fine (argileuse) offre plus de Avant action -

#
@

surfaces de contact entre particules pour les organismes qui Granulomeétrie intermédiaire.

i ) écologique
dénitrifient, ce qui favorise cette fonction.
Texture en surface 44 Avec act. écol. Granulométrie intermédiaire
2 envisagée .

Apres action
écologique

®
¢
@

|
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Propriétés de l'indicateur

Sous-fonctions associées

Dans le site de compensation

o ) % (] = o g )
3 ” ® t S o 2 k-] ] ) ®
= @ 4 o ] oL © o 0| 2 ® =
c 2 Tl o E s ] 2ol e| ® = a
§ 2 |z5[ g3 |% 3 |28|8E[ S8z
= - + s« | 2 g ® ] = @ eS| 25| 3 < "
] £ > s [}
T o i ] » e sal>a = n .
Nom de ] > c2|le2| © o ‘© c 8 <] ] o Valeur de I'indicateur
. g_ v 66|87 P o o | c2l5s < o o c Commentalre
l'indicateur ° Valeur faible de Valeur élevée de = = 7 S = 2 g- ol E g .g [0-1]
° l'indicateur l'indicateur 2 o3| & s c a3|l=€| @ 2 o
e @ ] 9 5 2 ] Ec| S = <
z = x [\ s 5 3 ] T | @ <3
fonction réduite fonction importante < I ‘g P &’ 3 o
En profondeur ]30-120 cm], une texture fine (argi/euse)‘offre plu§ de Avant action Texture en profondeur non
surfaces der cqntact entre part/cul_es pour les organismes qui écologique renseignée dans tout le site.
dénitrifient, ce qui favorise cette fonction.
exture en vec act. ecol.
Text 44 A t. écol Texture en profondeur non
profondeur ' ' ' envisagée renseignée dans tout le site.
Aprés action
- ~ - écologique
En surface [O-SfO cm], une tex;;;re grOSS/e"re (sableuse) favorise une Avant action I Trés faible conductivité
Conductivité infiltration plus efficace des écoulements. écologique hydraulique en surface.
uctivi T TV A
hydraulique en 44 Avec act. écol. l Faible conductivité hydraulique
surface envisagée en surface.
‘ t ' Apres action
écologique
En profo_rrdeur]30—720 cm], une texture gros:S/ére (sableuse) Avant action Type de matériau en profondeur
Conductivite favorise une infiltration plus efficace des écoulements. écologique non renseigné dans tout le site.
onductivité . —
hydraulique en 44 Avec act. écol. Type de matériau en profondeur
profondeur ' ' ' envisagée non renseigné dans tout le site.
Aprés action
~ ~ - écologique
Un engorgementperm?nent en surface défavorise la dénitrification Avant action I Engorgement permanent rare
mais favorise la séquestration du carbone. écologique ou absent.
Engorgement a4 Avec act. écol. I Engorgement permanent rare
permanent envisagée ou absent.
Apres action
écologique
Un engorgement temporaire en surface favorise la dénitrification. Avant action - Engorgement temporaire trés
écologique fréquent.
Engorgement m Avec act. écol. - Engorgement temporaire trés
temporaire envisagée fréquent.

Aprés action
écologique
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Propriétés de l'indicateur

Sous-fonctions associées

Dans le site de compensation

*
] x o =
[} =
o ” e | © > = o | @
= 1} o = 8 = ol 2 ©
] T w0 oY £ = © ® o ] = )
£ K = E| ® 5 = b = ®| © ] ]
o ° [ = @ © o <) S © s 5 © <
= - + s« 2] w ] = L |e ° 5 sl © < "
[] So|lEF|] @ " ] > = @ 0 o .
Nom de ] > c2|le2| © 4 o c |c > 3 o 5 [ o Valeur de I'Indicateur
. -] 66|l o o © S |e £ £ < o c Commentalre
l'indicateur ° Valeur faible de Valeur élevée de = = 7 S = I 2 g- ol ® g .g [0-1]
° l'indicateur I'indicateur = s3] & = c £ |E 25 | @ o o
A 15 © o s 2 s |E ] | ¢ =
z £ | c|l 2|5 5|8 |2 | o | s
fonction réduite fonction importante < & < O < P o o
(7] (=] n
Les rectangles bleus, rouges ou verts indiquent les sous-fonctions renseignées par l'indicateur.
Les habitats
Un grand nombre d'habitats indique des conditions favorables a Avant action .
25, l'accueil d’une faune et d’une flore variée. écologique Aucun habitat naturel.
Richesse en 27, Avec act. écol
) 29, e I Faible nomb. d'habitats nat.
habitats 47 ’ envisagée
481 e *‘ Aprés action
écologique
Une répartition équilibrée des habitats indique des conditions Avant action Répartition des habitats nat.
g?, favorables a l'accueil de la faune et de la flore inféodées a chacun. écologique trés dése’quilibrée.
Equipartition des 5, Avec act. écol. - Répartition des habitats nat.
habitats 47’ ‘& envisagée assez équilibrée.
48 i J A’prés action
écologique
Une forte emprise d'habitats hygrophiles indique des conditions Avant action . .
25 favorables a la faune et a la flore inféodées aux zones humides écologique Absence d'habitats hygroph|les~
. ’ engorgées pendant de longues périodes. - S - -
Habitats 27, Avec act. écol. - Emprise d'habitats hygrophiles
hygrophiles 29, ‘ envisagée trés importante (100 %).
48 i W i 3 Apres action
écologique
Une forte emprise d’habitats non hygrophiles indique des conditions Avant action Absence d'habitats non
25 favorables a la fauryre et a la flore inféodées aux zones humides écologique hygrophiles.
. ! engorgées pendant de courtes périodes. - -
Habitats 27, Avec act. écol. Absence d'habitats non
non hygrophiles 29, envisagée hygrophiles.
48 Qb "'u"‘i'l — Aprés action
écologique
Une forte gmprise d'hab]ta[s ha/oph(’/es v/ndique des conditions Avant action Hors littoral marin, non
favorables a la faune eta la flore /nfe?dees aux zones humides écologique renseigné.
. 25 salées ou saumatres. - .
Habitats 57 Avec act. écol.‘ ‘ Hors littoral marin, non
. s vg-eryaves envisagée igné
halophiles 20 - B ey s} renseigne.
. N . L Aprés action
spécifique aux sites est., cétiers, de pannes dunaires ou péri-lag. N .
écologique
Une faible grr?prise d’h.ab/[atls ﬁa/ophi/e; /ndiqug de§ ccnqitfons Avant action Hors littoral marin, non
favorab/es a ./ ‘assimilation végétale Qe /gzote. ala retermor? des ) écologique renseigné.
. 25,  sédiments et a la faune et la flore inféodées aux zones humides ni . . .
Habitats 27 salées ni saumétres. Avec act. écol. Hors littoral marin, non
non halophiles ' envisagée igné.
P! 29 g renseigne

s - g

spécifique aux sites est., cétiers, de pannes dunaires ou péri-lag.

Aprés action
écologique
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Propriétés de l'indicateur

Sous-fonctions associées

Dans le site de compensation

*
) * o =
() c
o ” e | © > = o )
= @ e 2 8 29 ol 2 ®
e} T 0 oy £ 5 © o o 5 = a
5 e |2l | B | % @ s5|ss| ¢ | = o
o ° [ = @ © o <) S © s 5 © <
= - + s« 2] w ] = L |e ° 5 sl © < "
] So|lEF|] @ s a > = 7 n @ .
Nom de Q > c2|le2| © o © 5 c - 8 o 5 [} T Valeur de I'indicateur
. g_ 66|80 o - ° 2 |s c < 2 ° c Commentalre
l'indicateur ° Valeur faible de Valeur élevée de = = 7 S = I 2 g- ol ® g .g [0-1]
° l'indicateur l'indicateur 2 o3 & £~ c £ |E [k} 'E i) Q e
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L’absence d’ activités anthropiques intensives favorise l'accueil de la Avant action l Emprise d'hab. nat. assez
) 25, faune et de la flore. écologique faible.
Rareté de 27, Avec act. écol
I'anthropisation de 29, envisaQée ‘- ‘ Emprise d'hab. nat. trés forte.
Ihabitat 47, L ,J és acti
48 RESEE A’pres gctlon
écologique
Une faible emprise d’espéces végétales associées a des invasions Avant action Non renseigné.
Rareté des o5 biologiques favorise l'accueil de la faune et de la flore autochtones. écologique Méconnaissances de I'emprise
invasions 27’ Avec act. écol. Non renseigné.
biologiques 20 g invaziver—pe el envisagée Méconnaissances de I'emprise
végétales ey o Apreés action
écologique
La faible fragmentation d’un habitat indique des conditions Avant action - Fragmentation tres faible (154,6
favorables a l'accueil de la faune et de la flore inféodées a celui-ci écologique m/ha).
Rareté de la 59 Avec act. écol. . Forte fragmentation (536,9
fragmentation envisagée m/ha).
u @ w Aprés action
écologique
Une forte ressemblance entre les milieux dans le site et dans le Avant action Sans habitats 'naturels' ou trés
17, paysage favorise les connexions entre habitats. écologique différents du paysage.
Similarité avecle 25, Avec act. écol. I Sans habitats 'naturels’ ou trés
paysage 27, W a0 envisagée différents du paysage.
.' | 3 .
29 (i / (N Apreés action

écologique

Les rectangles bleus, rouges ou verts indiquent les sous-fonctions renseignées par l'indicateur.

*: évaluée qu'en systéme alluvial, riverain d'étendue d'eau, estuarien, péri-lagunaire, panne dunaire et/ou cotier.
**: évaluée qu'en systeme de plateau, source et suintement et dépression.
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4. Apreés I'évaluation des sites et I'octroi d'un ratio fonctionnel, il est possible de comprendre dans le détail le bilan fonctionnel avec les indicateurs détaillés

Date de création du tableur V2.0 : 30/09/2023. Date de révision : néant.

Toute restitution du résultat d'une évaluation s'accompagne impérativement de I'onglet jaune (EVAL) et des 6 onglets bleus du présent tableur sous formats XLSX et PDF + les

' couches SIG des sites + les photos d'habitats et de profils pédologiques.

IMPORTANT

TABLEAU DE BORD DE LA VALEUR DES INDICATEURS DANS L'ENVIRONNEMENT DU SITE

- S

Indiquez par un "X", si vous
affichez les indicateurs :

dans I'environnement du site impacté

dans l'environnement du site de compensation
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Nom de
lindicateur

N° de question

Propriétés de I'indicateur

>
>
Valeur faible de Valeur élevée de
l'indicateur l'indicateur
fonction réduite fonction importante

Atténuation du d

Sous-fonctions associées

tale des

tale de
orthophosphates

égé

, préci

égé

carbone

[0-11

ruissellements
Soutien au débit

du phosphore
Séquestration du

0
o
k-]
-
c
]
£
]
"
]
2
€
8
]
14

Recharge des nappes
Rétention des sédiments
Support des habitats
Connexion des habitats

Assimilation v
Adsorption
Assimilation v

Dans I'environnement du site de compensation

Valeur de I'Indicateur

Commentalre

Dans la zone contributive

Surfaces cultivées

13

De grandes surfaces cultivées favorisent les apports de sédiments
et de nutriments ; soulignant l'intérét du site pour retenir les
sédiments, dénitrifier, assimiler I'azote, le phosphore...

S T Ty

Part cultivée importante (72,1 %).

Surfaces enherbées

De grandes surfaces enherbées favorisent les apport de nutriments
; soulignant l'intérét du site pour retenir les sédiments, dénitrifier,
assimiler 'azote, le phosphore

Q ////o

Part enherbée assez réduite (23,8 %).

Surfaces
construites

13

De grandes surfaces construites favorisent 'apport de sédiments,
de nutriments ; soulignant l'intérét du site pour retenir les sédiments,
dénitrifier, assimiler I'azote, le phosphore...

Part construite trés réduite (0,1 %).

Infrastructures de
transport

13

Une grande densité d’infrastructures favorise I'apport de sédiments ;

soulignant l'intérét du site pour retenir les sédiments.

Co S QL

Ecoulement retardé

13

Moins le réseau hydrographique est dense, plus les écoulements
vers l'aval sont lents ; soulignant l'intérét du site pour réaliser les
fonctions hydrologiques.

Qe T >

Exposition aux
crues

Plus la zone contributive a une forme sphérique, plus la
concentration des écoulements vers l'aval est rapide ; soulignant
lintérét du site pour réaliser les fonctions hydrologiques.

Densité d’infrastructures de transport assez
réduite (1,6 km/100ha).

Réseau hydrographique tres développé.

Non renseigné, site ni alluvial, ni riverain
d'étendue d'eau.

Les rectangles bleus, rouges ou verts indiquent les sous-fonctions renseignées par l'indicateur.
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Propriétés de l'indicateur

[
S
g . +
Nom de § >
Iindicateur : Valeur faible de Valeur élevée de
- l'indicateur I'indicateur
°
=
fonction réduite fonction importante

Sous-fonctions associées Dans I'environnement du site de compensation

tale de
tation
tale des

orthophosphates

égeé
on végeé

Valeur de l'indicateur
[0-1]1

, précip

Commentaire

ruissellements
Recharge des nappes
Soutien au débit
ation vi
du phosphore
Séquestration du
carbone
Support des habitats
Connexion des habitats

)
o
=
=
@
°

3
S

c
2
=

©

=

c
@
s
<

Rétention des sédiments

Adsorption

Sur le cours d'eau éventuellement associé

Plus le cours d’eau est sinueux, plus le site est exposé a des
écoulements lents dans la plaine durant les submersions, ce qui
favorise les fonctions hydrologiques dans le site.
Sinuosité du cours

d'eau

specnque aux Snes anuviaux

Non renseigné. Site non alluvial.

Plus le site est proche du cours d’eau, plus il est exposé aux
submersions ; favorisant les fonctions hydrologiques.

Proximité au lit \
mineur 35 ' '

spécifique aux sites alluviaux

Non renseigné. Site non alluvial.

Moins le cours d’eau est incisé, moins il contribue a décharger les
nappes adjacentes et plus le site est exposé aux submersions ;
favorisant les fonctions hydrologiques.
Incision du lit

mineur

spécifique aux sites alluviaux et estuariens

Non renseigné. Site non alluvial et non estuarien.

Les rectangles bleus, rouges ou verts indiquent les sous-fonctions renseignées par l'indicateur.
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Sous-fonctions associées

Propriétés de l'indicateur Dans I'environnement du site de compensation
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fonction réduite fonction importante E [+4 &’ 2 ”n 8

Dans le paysage

Un grand nombre de milieux naturels dans le paysage favorise la
présence de communautés variées ; soulignant lintérét du site pour
accueillir la faune et la flore.

Trés faible nombre de milieux naturels et/ou avec

Richesse en milieux T
17 une emprise trés réduite.

M

o
Une grande diversité de milieux naturels dans le paysage favorise la
présence de communautés variées ; soulignant lintérét du site pour
A ” accueillir la faune et la flore.
Equipartition des Répartition des milieux naturels tres

L 17 PR
milieux /,7.\ ﬁ\‘ déséquilibrée.
[ | “'
\ / i y
o %
Une forte densité de corridors boisés dans le paysage favorise les
connexions entre habitats et les déplacements des individus ;
soulignant l'intérét du site pour accueillir la faune et la flore.
Corridors boisés 18 Densité de corr. boisés assez importante.
y - "\\ - .
[ ] [ v |
A 4 @F 3
Une forte densité de corridors aquatiques permanents dans le
paysage favorise les connexions entre habitats et les déplacements
Corridors des individus ; soulignant l'intérét du site pour accueillir la faune et la
aquatiques 19 flore. Densité de corr. aq. perm. trés réduite
— — — 0km/100ha).
permanents A y \ 4 (Okm/ )
[ ) ( ]
. @ e
Une forte densité de corridors aquatiques temporaires dans le
paysage favorise les connexions entre habitats et les déplacements
Corridors des individus ; soulignant l'intérét du site pour accueillir la faune et la
aquatiques 19 flore. Densité de corr. ag. temp. assez réduite (0,5
quatiq km/100ha).

temporaires - N )
P PN
S

L 4 K ‘
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Propriétés de l'indicateur

Sous-fonctions associées

Dans I'environnement du site de compensation

Valeur de l'indicateur .
Commentaire

Densité de grandes infrast. de transp. trés
importante (0,9 km/100ha).

(] o c o
3 @ t ° 2 3 ) 2
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fonction réduite fonction importante E x ‘& 2 n 8
Une faible densité de grandes infrastructures de transport dans le
paysage favorise les connexions entre habitats et les déplacements
Rareté des grandes des individus ; soulignant l'intérét du site pour accueillir la faune et la
infrastructures de 19 flore.
transport i Y AP
| | o
Une faible densité de petites infrastructures de transport dans le
paysage favorise les connexions entre habitats et les déplacements
Rareté des petites des individus ; soulignant I'intérét du site pour accueillir la faune et la
infrastructures de 19 fore
transport A 27
| ] | ]
A _ b 4
De faibles perturbations anthropiques dans le paysage favorisent
l'accueil de la biodiversité ; soulignant lintérét du site pour accueillir
Rareté de la faune et la flore.
I'anthropisation des 18
milieux b
W/
i

*: évaluée qu'en systéme alluvial, riverain d'étendue d'eau, estuarien, péri-lagunaire, panne dunaire et/ou cotier.
** : évaluée gu'en systeme de

lateau, source et suintement et dépression.

Les rectangles bleus, rouges ou verts indiquent les sous-fonctions renseignées par l'indicateur.

Densité de petites infrast. de transp. réduite (2,1

Anthropisation trés importante (cultures et
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