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Enquête publique PLU Vindry 
 

Contribution n°3 Collectif QUICURY  
 

Espace Réservé 3 « Extension du stade et aire de jeux »  
 

 

Rappel des objectifs de QUICURY 
Le collectif QUICURY est une association environnementale dont les buts principaux sont la 
protection de la biodiversité et la défense des terres agricoles à des fins de souveraineté alimentaire. 
Par ailleurs nous certifions qu'aucun des membres du collectif ayant répondu à l'enquête publique 
portant sur l'élaboration du Plan local d'urbanisme de Vindry-sur-Turdine n'a d'intérêt personnel 
dans ce travail.  
 

Présentation de « l’Emplacement Réservé 3 » dans le dossier d’enquête publique 
 

 
2-16-rapport-tome-2-justification-des-choix page40 

 

 

2-16-rapport-tome-2-justification-des-choix page41 
 

Avec une superficie déclarée de 9400m², c’est le plus grand « Espace Réservé » du PLU. 
 
La justification de ce choix reste plus que sommaire ainsi que l’évaluation de son impact.  
 

Le thème des espaces réservés n’est même pas traité 
dans « 2-17-rapport-tome-3-evaluation-environnementale ». 
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Surface recalculée d’ER3 
 
 

  
Parcelle AN51 2921m²                                                             Parcelle AN52  6746m² 

 
 
 

  
Parcelle WB23 partielle 6300m²                                Parcelle WB56 partielle 4360m² 

 
 

L’emprise d’ER3 sur 4 parcelles agricoles totalise une surface de  
 

2921 + 6746 + 6300 + 4360 = 20327m² soit plus de 2 hectares 
 

La différence est ici de 20 000 – 9 400 = 10 600m² soit plus du double déclaré 
 

Questions :  
Comment expliquer cette différence ? 

Quelle est donc la consommation d’ENAF consommée avec ER3 ? 
 
 

On verra, page 13, que le règlement graphique porte à confusion lui aussi  
avec des mentions d’espaces réservés entachées d’erreurs matérielles  

sur l’emprise de l’extension du stade et de l’aire de jeux. 
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2-15-rapport-tome-1-constats-et-enjeux page 35 

Dans « constat et enjeux », ER3 n’a pas sa place non plus. Plusieurs erreurs matérielles ici aussi 
 

 
3-projet-d-amenagement-et-de-developpement-durables-padd-projet-amenagement-dvp-durable 

Le PADD traite une seule fois des espaces réservés et nous apprend que leur  
surface totale est de 44 000m². Avec 9400m², ER3 consomme plus de 1/5ème des 33 ER. 

 

 
La MRAE, page 9, retient une surface totale moindre que le PADD. 

Question : quelle est la bonne surface consommée ? 
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ER3 existe dans le PLU 2023 en secteur Ue et avec une emprise moindre emprise que 2026 

 

 
ER3 double sa surface, change son zonage Ue existant en A et consomme du  

secteur A sur son extension.  
Selon nos calculs, ER3 consommera donc 20 327m² de terres agricoles pour du loisirs. 

Deux erreurs matérielles se sont glissées dans le règlement graphique avec les mentions ER15 et 
ER22 qui concernent d’autres emplacements :
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On notera au passage que le règlement graphique 2026 ne reprend pas les légendes du PPRNi.  
 Il n’indique plus le PPRNi et la zone inondable rouge qui l’affecte. 

 
On notera aussi que : 

- les  en 2023  le long de la Turdine et au Sud des serres du 
Moulin disparaissent en 2026, 

-  les en 2023 au Nord de la Turdine, au Nord de la zone Uia,  
le long de la D307, sur la zone Ue et sur de moindres secteurs disparaissent aussi, 

- le lit de la Turdine passe du secteur N en secteur A et Ui, 
- il ne reste plus rien de « Naturel » autour du stade. 

 
Questions : Où sont les études d’impact ? 

 
Questions : Est-il légal de classer le lit de la Turdine, ripisylve, en Ui et A ? 

 
Questions : Est-ce l’effet de la sécheresse 2026 ou « d’erreurs matérielles » ? 

 
L’impact d’ER3 n’a pas été traité dans l’évaluation environnementale pourtant il affectera des 
terres agricoles et un corridor écologique en se cumulant avec la création d’un secteur AUi2. 
 
Un corridor écologique, en continuité avec un passage à faunes de l’A89, n’est pas mentionné dans 
les règlements 2023 et 2026. 
 
Pourtant il existe bien en limites Sud-Est  et Est de ER3 un corridor Sud-Nord qui permet une 
connectivité entre le bois de Vavre et la Turdine :  

 
Question : Pourquoi ce corridor n’est pas indiqué sur le règlement graphique et protégé ? 
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Le passage à faunes sous l’A89 L 4m h 2m 

 

 
Le passage à faunes sous l’A89 débouchant sur une ripisylve constituant un corridor écologique  

 

 
Le début de la ripisylve 

 
Ces éléments sont situés sur la commune de St Romain-de-Popey  

en limite de la commune de Vindry-sur-Turdine. 
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La ripisylve longe la limite Sud de l’ER3 sur la commune de Vindry (sur la droite) 

Le long du chemin des Arthauds 
Avant de se prolonger en limite Est de l’ER3 (sur la gauche) 

La ripisylve sur la commune de St Romain-de-Popey a été dégradée, 
Nous ferons un signalement au maire.

 
 

 
Le début de la ripisylve à l’Est d’ER3 qui rejoint la trame verte et bleue de la Turdine  

sur la commune de Vindry-sur-Turdine 
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3-projet-d-amenagement-et-de-developpement-durables-padd-projet-amenagement-dvp-durable 
 
 

 
7-8-avis-personnes-publiques-associees-chambre-agriculture page 2 

 
En accord avec les orientations environnementales du PADD et l’avis de la Chambre d’Agriculture, 
nous demandons le retrait total d’ER3, même sur son emprise actuelle. 
 

Questions : 
Qu’est-ce qui pourrait empêcher le retrai total d’ER3 ? 

Est-ce que les mentions du corridor existant en continuité du passage à faunes passant sous l’A89, 
des espaces classés et remarquables existants seront ajoutés sur le règlement graphique 2026 ? 
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Éléments remarquables 
 

 
 

Outre la ripisylve, l’ER3 et le dossier du PLU dans sa globalité ne prennent pas en compte  
la richesse des éléments remarquables à préserver sur le secteur  

du stade déjà largement artificialisé. 
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Pourquoi l’évaluation environnementale ne traite pas  
de ce secteur avec les exigences réglementaires  

et ne reconnaît pas les habitats potentiels d’espèces protégées ? 
 

Nous demandons que l’évaluation environnementale soit reprise sur ce secteur et que la ripisylve, 
le corridor écologique et les éléments remarquables soit clairement inscrits  

dans le règlement écrit et le règlement graphique. 
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Si l’ER3 est mise en œuvre, la route du stade se retrouvera au milieu de l’espace sportif et de l’aire 
de jeux. Le dossier ne traite pas de ce problème : Où passera la route du stade ? 

 
Un espace réservé étant prévu sur la route du stade, les PL l’emprunteront encore plus : 

 
Question : Quelles solutions sont prévues pour interdire le trafic PL ? 

 
 

 
Le chemin des ARTHAUDS 

 

 
 
Tranquille chemin champêtre, le chemin des ARTHAUDS, à cheval sur la commune de VINDRY-SUR-

TURDINE et St ROMAIN-DE-POPEY, connaît aujourd’hui un trafic PL non négligeable. 
La circulation y est limitée à 19 tonnes. 

 
Questions : 

Quelle est la commune compétente pour y réglementer la circulation ? 
Est-ce qu’une limite à 19 tonnes est compatible avec une voirie qui dessert le stade du Moulin ? 
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Questions :  

Quelle autorité à dégrader la ripisylve située à l’Ouest du chemin des ARTHAUDS ? 
Est-ce que des travaux d’élargissement du chemin des ARTHAUDS ont débuté ? 

 
 
 
 

 
Nous avons procédé à un sondage du sol de l’ER3 sur la parcelle WB23  

Celle-ci présente les caractéristiques d’une zone humide. 
 

Question : Est-ce que les zones humides ont fait l’objet d’études pour l’élaboration du PLU ? 
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Problèmes d’affichage règlement graphique  

Fichier pdf « 4-7-reglement-graphique » de 5 pages et 65,5 Mo 
 

 
 

Captures d’écran issues du même fichier  
 

 
 

On constate des disfonctionnements lors de la lecture du fichier suivant les pages et le zoom : 
Si la majorité des données restent stables, il apparaît que les mentions des ER bougent pour 
certaines, un Ua aussi tandis que le second Ua disparaît ainsi que le nom de certaines voies. 
 
Il aurait été plus aisé que les voies concernées par les ER soit affichées en permanence tel « chemin 
du moulin roquille ». 
 

Question : Est-ce que ce problème peut être solutionné ? 


