GiLeerT <Cl Cambridge

Santé & Bien-atre Avenue de Cambridge, 14200
HEROUVILLE SAINT CLAIR

Etude faune, flore, patrimoine
naturel et zones humides

Rel ative au progdéundoamP®n
pharmaceutique sur la commune deEpron (14)

)
X,

s : ‘ ¥ ol Ty
om = I Ly Sl N\ -\ -
. - R 2 b 3
: ; = i R L > & , :
©.7 e b Nal” " 4 y, il ™. \ <
- » O - 5
2 s g4 A A3 ! 4,'4" . w0\
. WS Nl > *% o e T o s
oty 0 PR . . =5
. 4 . " I e p S 4
) ' e ol \ .
N - A y

X
4 ’
2 'S £
e : ’f/ |——
S ! A
LR L _" )
. ,’ » p
L . - / £ <L
S f e
: e

Bureau d'études Pierre Dufréne

Expertise faune flore
Patrimoine naturel

Zones humides
1 Rue du Cotentin 14000 CAEN

t+él.: 07 86 30 79 75 email: pierre.dufrene50@gmail.com
https://bureaudetudepierredufrene.sitew. fr




REALISATION

Pierre DUFRENE

MILIEUX NATURELS

FLORE

INVERTEBRES

VERTEBRES

™ ZONES HUMIDES

Remarque Sauf indication contraire, toutes les photographies ont été prises sur le site ou a partir
d'échantillons prélevés sur place (a I'exception des icordsssus et des icdbnes du chapitre
méthodes).
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Introduction

Dans | e ¢ adragon ehvdironnementale, éite étude a pour objectif de réaliser un
diagnostic écologiqud ®t ai | | ® d e, dleraétalaliol'mtérét gadridmonialdeed'évaluer les
impacts du projetl 6 a m® n asgrderpatimibine naturel.

A lissue de cette phase d'analyskase 1)des mesures correctrices, de suppressi@reduction
et/ou de compensation des impacts seront propo§glesse 2)Lesaspectséglementaires (espes
protégées et espaces réglementésnségalemenpris en compte.

Présentation genérale du site

A.- LOCALISATION

La zone do®t ude dénvrenr2éha klle estesnuicd earvi®ecideans | dur
| 6aggl om®r at ilacommaone déprorglid)s e s ur

N
—— 250m
[ Périmétre du projet A

Carte n°L Locali sation de | a zone do®t




B.- OCCUPATION DU SOL

La photographie aériennedéssousnontrel 6 o c ¢ u p at iMai B02@iLe siteest bccpe par
unemonocultureintensivd ans | a moiti ® Nord et par une
moitié Sud

fri

LEGENDES N
|| Périmeétre du projet A 20m

Carte n°2 Occupation du sol eduin 2023 (Géoportal)



C.- CONTEXTE GEOLOGIQUE

La carte n°3est un écorché des couches géologiques locales. Elle montre que leG#esestes
limons des plateaufl.P) euxmémes reposant slas calcaires dRanville (J2e)
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LEGENDES N -
—— 250m
[ Périmetre du projet A

Carte n°3 Contexte géologique

La parcelle présente une topograpbéeimarquée avean léger pendagglobalemenSudNord de
guelques pourcents.



D.- CONTEXTE ECOLOGIQUE

|.- DEFINITION DES DIFFERENTS ZONAGES

1.- ESPACESSIGNALES AU TITRE DU PATRIMOINE NATUREL

Les différents espaces réglementés et/ou signalés au titre du patrimoine naturel ont été pris en
compte:

Les Zones Naturelles doélnt®r°t Ecologique
Les réserves naturelles régionales ou nationales (RNR & RNN)

Les arrétés préfectoraux de protection de biotope (APPB)

Les Espaces Naturels Sensibles (ENS)

Les parcs naturels

La "Directive habitat',

La "Directive oiseaux’

Le Réseau NATURA20Q0

= =4 =4 -8 _9_9_°2_2

La définition de ces différents zonagest consultable sur le site de la DREAL ainsi que le SRCE
https://www.normandie.developpemehirable.gouv.fr/

2.- LE SRCE (SCHEMA REGIONAL DE COHERENCE ECOLOGIQUE)

Le Schéma Régional de Cohérence Ecologique (SRCE) de Normandie a été adopté le 18 novembre
2014.Ce schéma fournit une image synthétique des grands enjeuzamgiruité écologique en
identifiantlesprincipauxr ® s er voi rs et <corridors ~ | 0®chelle

SRCE deNormandie


https://www.normandie.developpement-durable.gouv.fr/

Il.- STATUTS SUR LA ZONE D'ETUDE

La carte n4 montrela présence de quatre ZNIEFFs dans un raydkade
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Carte n2: Localisation des ZNIEF-dans un rayon de 5km autour du site

ZNIEFF 1 n°250015075 VWallée du Dan»

ZNIEFF 1 n°250020122 Relouses calcaires du Nord de Caen

ZNIEFF 1n°250013133 <€anal du pont de Colombelles a la mer
ZNIEFF 2 n°250006472Basse vall ®e ext estuali
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Carte n%: Localisation des espaces réglementés dans un rayon de 5km autour du site

ZSC n°FR2502004 Anciennes carrieres de la vallée de la Mue
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Le p®rim tre du projet soO6inscrit dans wun cont
ni espace réglementé. Il est éloigné de plusieurs kilométres des espaces les plus proches signalés a
titre du patrimoine naturel.
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Le périmétre du projet présente @s enjeuxfaibles vis-a-vis des espacesignalés au titre du
patrimoine naturel.
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LEGENDES N
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[] Périmétre du projet A
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Carte n6 : Extraitdu SRCE

Le p®rim tre du projet sobéinscrit en p®riph®ri
de plaine agricole intensive.

Les enjeux visa-vis su SRCE et des corridors écologiques sont faibles.
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Diagnosticécologique

A.- METHODES

I.- CARTOGRAPHIE ET DESCRIPTION DES HABITATS NATURELS

Les unités écologiques ont été identifiées sur la base de la structure
végeétation(cultures, haies, prairies, boisef)de la composition floristiqu
(groupements végétaux, associations végétales

Les habitats ont été nommés selon la nhomencl&uielS, parfoisCorine
Biotope lorsque la codification EUNIS est inexistanteour les habitat
Natura 2000, le référentiel utilisé est le manuel EUR15 version 1 (Rc
1997) et 2 (CEE, 1999).

II.- REALISATION DES INVENTAIRES

Les inventaires ont été réalisés 11 Avril, le 13 Mai et le 0 Juin 2024. Des inventaires
complémentares ont pr ogr amm®s dauvdedsaisbnsaficde couvar les pgnodes ¢
estivales, automnale et hivernale

TAXONS Janvier Février Mars Avril Mai Juin Juillet Aoiit Septembre Octobre Novembre Décembre

Flore

Amphibiens

fibermnatio
e estion, ransit printanier, mise bas et élevage des jeunes, reproduction, transit automnal, recherches pa

Chau_.tve— SR e comptages e
souris gites

Autres
mammiféres

Insectes

Invertébrés
aquatigues

Oiseaux emage gration pré-nuptiale, reproductio [63) gration post-nuptiale
P oge age ae

Poissons

Reptiles

Tableaun®l: Synthese schématique des périodes favorables aux prospections de terrain selon les
différents groupes étudiés

Cependant, on remarque sutdéleau n°lque la période couverte est déja bien représentative pour
la majoritétdegr oupes dbébesp ces classiqguement ®tudi ®s

12



1-AFLORE

2.- FAUNE

2.1 - Avifaune

Presque toutes les espéces végétales spontanées rencbmtféegeres et d
plantes a fleures nt ®t ® i denti fi ®es ~ | 6ex«
comme par exemple les ronc&upussp) ou les pissenlitsTaraxacunsp).

Si nécessaire, des échantillons sont récoltés sur le site et étudiés en labor
| 6ai de doébune | oupe binocul aire, p
ouvrages de référence. Ces spécimensagmituefoisherborisés pour alimente
un important herbier de référence qui est frequemment consulté.

Lesoiseauxont été identifiés a vue et aux char
Toutes les especes contactées le site ou ¢
proximité immédiateont été notées au cours ©
prospections.

Une forme simplifi®e de | a m®t hode des quadr

prot ®g ®e

s afin dbébestimer | e nombre de coupl e

lors des trois prospections effectuées en période dicatdin de Avril pour les espéces les plus

pr ®coces

Juin pour Il es plus tardifs (nourr.i

-

C

habitats sur ehtrélelewwramdnlkilet 18hwdu matint Les chanteurs ont été localisés
etpoi nt ®s sur une carte | ors de ces ®coutes ai
autr e. Les autres indices de nidification ont

oppositi

ons entre chantdéesss ddune m°me esp ce

Cette méthode fonctionne bien en milieux semverts, elle est plus imprécise en milieux fermés.
part, sur | es grands sites |l a |l ocaldi

Déautr e

a établir avec précision lorsque cetixnie sonpas entendu ° proximit® d

Pic vert
rel ev®s
jour n®e ,

S

, M®sange charbonni reé). Par contre,

|l ors des inventaires dessaiutrledhagmraiup

(
1

et augmente ainsi |l a pression dbéobser:

Les résultats obtenus fournissent au final une bonne estimation du nombre de couple des espéces

prot ®g ®e
et 7 |1 Oi

s et de |l eur |l ocalisation malgr®

une

nterpr®tation des cartes ®tablies.

13
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2.2- Mammiferes

L'inventaire desnammiféreshors Chiroptéres a été basé
l'observation directe, et sur la recherche d'indices de pré
(terriers, nids, cris, couches, empreintes, feces, reliet

repas...).

Pour lesChiropteres,| es i nventaires
déoenregi str eur LesSrdehines entegistre
automatiquement | e s ®mi ssi ons d ot

Les mammiféress ont , déune fa-on g®n®r
di screts et l a plupart sont noc
Les indices de présence ont été recherchés au cours des différents
effectués sur le site.

chauvessouris passent a proximité. Enregistreur automatique SM4 b

full spectrum

LEGENDES _—
[[] Périmétre du projet - A 20m

Carte n7 : Localisation du SM4 installgendant Jwits du04 au 07 Juin 2024
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Toutes |l es esp ces noO®mMedétectabilitéee prade atuspas fiod ¢ re
le montre le schéma-dessous. Ainsi, les espéces qui émettent fortement comme les noctules seront
plus facilement enregistrées que les rhinolophesldermissions ultrasoniques ont des portées trés
faibles.

5m Petit Rhinolophe 5m

p » 7 10m Grand Rhinolophe 10m

- 16mMurins a moustaches - Murin a oreilles échancrées 15m

N 20 Murins de. Natierer - Murin d'Alcathoe 20m

M 25m Murin de Bechstein 25m
W Oreillards - Barbastelle d'Europe

i 30m Murin de Daubenton - Grand Murin - Pipistrelles commune et de Kuhl 30m

e 35m 35m
R 4

40m.Pipistrelle de Nathusius 40m

‘_f’xt“ 45m ‘ 45m
som Sérotine commune 50m

55m 55m

60m 60m

65m 65m

70m 70m

N -, Noctule de Leisler 75m
80m 80m

85m 85m

90m 90m
‘M;g"‘ 95m 95m
1on Noctule commune 100m

Di stances do6®mi ssions ultrasonores des p

Les r®sultats ont fait | 6objet dbébune analyse
VigieChiro. Le logiciel Tadarida identifie les espéces en fournissant un indice de fiabilité entre 0 et
1. Le syst me est tr s fiable pour certaines ¢
mai s plus approximati f p o ureilladsoa ilestscensent prudembte | e
sdbarr°ter au genre en | 6absence de v®rificat:i

e | ndice fourni par

Dansbi en des cas, | or squ O i

identification manuell e fiable ne sera doaill
Cette analyse automatique perpat ailleursd e quant i fi er | 6 a cdefownirt ® g/l
une i mage statistiqgue objebdbacvevde® dastChit®
en nombre de contacts fixé arbitrairement a une durée de 5 secondes.

Lébestimation de | dactivit® est ensuite analys
Vigie-Chiro (cf. tableau n2). Les valeurs données dans le tableau sont des nombres de contacts
cumulés sur une nuit compléte en point fixe. Pour une nuit donnée et pour chaque espece, si au moins
un contact a été identifié par Tadarida avec une probabilité >0,90, alors tous #&e$scedf50 sont
automatiquement validés pour cette espece.

15



Tableau n2 : I

ndi ce

déacti vi

t® des

principales

(Bas Y, Kerbiriou C, Roemer C &ulien JF (2020) Bat reference scale of activity levels (Version-p@210) Muséum

national d'Histoire naturelleTableau pour la période printanierattps://croemer3.wixsite.com/teamchiro/reference

scalesof-activity)

El

Espéeces Q25 Q75 Q98
Barbastell e df 2 16 181
Grand rhinolophe 2 21 672
Grand/Petit murin 1 6 73

Murin de Daubenton 2 18 1349
Murin & oreilles échancrées 1 9 69

Murin & moustaches 2 13 277
Murin de Natterer 2 14 229
Noctule commune 2 13 272
Noctule de Leisler 3 26 383
Oreillard gris 1 9 95

Oreillard roux 1 4 73

Petit rhinolophe 2 20 996
Pipistrelle commune 13 411 3737
Pipistrelle de Kuhl 7 129 1734
Pipistrelle de Nathusius 2 16 237
Sérotine commune 2 24 323

l es permettent

esp

doéi nt er pr ® tlessite pautbchague tespéce pae n t
rapport a la moyenne observée sur la France entiére sur un grand nombre de:données

particd i r ement

Une activité supérieure a la valgp®8% indiqueune activitéres forte,

notabl e pour

| 6esp |

r ®v ®I| arn°tt

Une activité supérieure a la valgdv5%, indiqueune activitéorte,

|doe nlta® zone pour

| 6esp

1 Une activité supérieure a la valé@25%, indiqueune activitémodérée

dans la norme nationale

1 Une activité inférieure a la vale@25%, indique une activitéaible pour

| 6esp ce

16


https://croemer3.wixsite.com/teamchiro/reference-scales-of-activity
https://croemer3.wixsite.com/teamchiro/reference-scales-of-activity

2.3- Amphibiens et reptiles

en T uvr e deamphibiensencasdnale par t
doeau et des potentialit®

Lesreptiles ontété recensés partir de prospections ciblées sur les mitbitats favorable@bords
des batiments, murets, talus ensoleillés, berges, abreuvoirs, troncs creux, tas de bois, lisiéres,
fossés...).

2.4.- Invertébrés

La p®riode estival e, et en particulier | e moi
de ce groupe dbdébesp ces 7 ph®nol ogi e majorita
printaniersLesOrthoptéres seontdonc essentiellemergcherchés lors durochainpassagestival.

Les prospectionsesont réalisées a vue dans les habitats favorables et complétées peEgoutes
diurneset nocturnesparticulierement utiles pour ces espéces dont la stridulation est le plus souvent
trescaractéristique.

Léutilisation doéun d®tecteur ")
apporterad i mportants compl ®ments, nc
© Il 6oreill e.

Mai s | 6appareil fourni ®gal emen

beaucoup plus importante par amplificati@es enregistrements permette
si nécessairde travaillerensuiteau laboratoire sur lestridulationsdétecteés.

D240x

Parfois, les enregistrements réalisés avec les SM4 pouCHespteres apportent des données
originales en enregistrant des stridulations au cours de la nuit.

17



Odonates (Libellules et demoiselles)

Les Odonatesont été recherchées systématiquement devtie/ ou ~ | 6ai de dbéune
mise au point rapprochéeec, si nécessaire, capture au filet pour identifica@amp endant , | 0
de point dbébeau sur |l e site |Iimite fortement |

Lépidoptéres (Papillons)

Les papillons ont été recherchés a vue avec, si nécessaire, capture au filet pour identification. Les
larves (chenilles) sont également prises en compte dans la mesure du possible.

Tous les individus de papillons de jour (Rhopaloceres) et de rhétécocéres diurnes (os
papillons de nuip volant de jour) rencontrés sur le site ont été systématiquement pris en compte a
chacune des sortiedfectuées

Capt ur ePierdd@ewn &let afin de vérifier les
nervures de la face inférieure des ailes montrant ic
nervures enfumeéede Pieris napi (Sartilly, Manche,
2010).

Autres invertébrés

A l'exclusion des coléopteres saproxylophages de la Directive Habitats (Grand capricorne, Lucane
cerkv ol ant et Pique prune), i néa pas ®t ® mi s
des autres invertébrés Quelques espéces ont été notées et/ou photographiées au hasard des
prospections (Coléoptéres, Diptéres, gastéropodes terrestres, galles...).

18



II'l.- ETUDE ZONES HUMIDES

La méthodaultiliséepout a d®I| i mi t ati on des Zzones addesmoneses e
humides potentiellede Normandienontre que le périmétre du projet ne comporte aucun territoire
prédisposé ni zone humideavérée»s. Le contexte géomorphologique est effectivement peu
favorable a la présence de zones humflii@®ns des plateaux sur calcairesRinville).

M0 [€W

HEROUVILLE-

LEGENDES N
— 250
Périmétre du projet A e

Zones humides

B Inventaire terrain ou réglementaire

E=1] Autres (Photo-interprétation, non défini)
Zones humides dégradees

B Mares, étangs, lacs

Milieux prédisposés
Em Milieux fortement prédisposés a la présence de ZH
o Milieux faiblement prédisposés a la présence de ZH

Carten8:Extrait de | 6atlas des zones humides po

19



5 Profils pédologiques ont été réalisés dont la localisation est reportéeartela®°9

LEGENDES
[ ] Périmétre du projet

(_)Sondages pédologiques — 20m

Carte n9: Localisation des sondages pédologiques
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V.- ETABLISSEMENT DES STATUTS DE RARETE

Une cotation de rareté est établied ans | 6 ®t ude a upoundhageeaguoupe ®gi 0
taxonomique a partir de la synthese des différents ouvrages disponibles (cartes de répartition des
atlas, ®chelles dbéexperts r®gionaux...), de |
des esp ces. Cett e c ostatts définis dathiOcette ptiedle t corr esp

1.- FLORE SUPERIEURE (FOUGERES ET PLANTES A FLEURS)

Les statuts de la flore supérieure ont été élaborés ag@attn c al c ul de fr ®que
données des Conservatoires Botaniques Nationaux aux niveaux régional
(http://www.cbnbrest.fr/ecallunpét nationalhttp://siflore.fcbn.fr). L'échelle suivante, inspirée des
échelles utilisées par les Conservatoires, a été appliquée. Les données antérieures aux années 200(
trop anciennes, nobéont pas ®t ® prises en compt

Tres rare (TR) =espéce présente dans moins éedes communes

Rare (R) = espece présente dans 2 a 5% des communes

Assez ree (AR) = espéce présente dand &6 des communes

Peu commune (PC) = espece présente dans 8 a 12,5% des communes
Assez commune (AC) = espéce préselates 12,5 25% des communes
Commune (C) = espece présente dans 25 a 50% des communes

Tres commua (TC) = espece présente dans8l00% des communes

Cependant , guell e que soit | 6®chell e de cotat
part dbéarbitraire. L 6 e s s cotation abdoluenraisd 6 | parst it faind
taxons les plus intéressants dans un systéme hiérarBlaisailleurs, il ne faut pas dogmatiser

| apparent e pr &deiestypeode clansifitaioR.mat i qu

Léabondance e sivegu oégiandbst un autnescritere intéressant a examiner. En

premier | ieu, i lespdceapett étre rare duitrgsmagermaig abéndante dans ses
stations (espéces sociales). Le statut de rareté étant défini sur une fréquence, ces deux notions ne
doivent pas étre confonduédsnver sement, il faut ®gal ement no

aire de répartition assez dense mais des habitats et des populations de petites tailles, disséminés st
| 6 e n sdeabéhien. Dans ce cas, la carte de répartition peut masquer une certaine rareté et la
fr®quence peut ®ventuell ement °tre pond®r ®e.
assez communs et assez rares et correspond globalement a la définvasmie « Espece peu
commune, liée a un habitat ou groupe d'habitats spécialisés et/ou encore présente dans de nombreux
milieux mais aux populatioriees faibles».

Le statut de rareté ainsi défini a été reporté en annexe dans la cogtang d@éfini dans cette étugde
Déautre part, des cat®gories plus spe@spdesdeques
détermination incertaine (?), especes allochtones (tulalisées, subspontanées, plantées
cul t i veSpece®gux statuts mal connus (SMEY, Les especes aux Statuts &l Connus

(SMC) regroupent des taxons souvent difficiles a identifier (groupes complexes) ou ignorés des
botanistes (sousgeces, variétés, etc.). C'est pourquoi les données et les cartes issues de la base e
calluna sont insuffisantes et/ou soumises a caution et ne permettent pas d'établir un statut fiable. Le
statut probable fourni pour ces taxons a donc été établi a "ebeedt".
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2.- FAUNE

2.1 - Avifaune nicheuse

Les statuts de rareté nationaux et régionaux onévdéiésd 6 a p r DESAO-II.SIE lﬁ”s(
publications suivantes DE NORMANDIE
Debout G. & Chevalier B. (2022): Nouvel atlas des oiseaux ¢ T

Normandie GONm, 496 p. e
Ligue Francaise pour la Protection des Oiseaux et al., (2818k des 4
oiseaux de France métropolitainenidification et présence
hivernale Delachaux et Niestlé, 1408p. P

—

Une cotationd r ar et ® = | de®espeeck hicheuseRagétécttaldid dans cette étude a
partir du nombre de couplesicheurséventuellement ajusté par les tendances dynami{@@sim
2022, pp. 47478):

Especes exceptionnellg&) = quelques couples nicheurs en Normandie

Espéce trés rarg TR) = moins dé&0 couples nicheurs en Normandie

Espece rare(R) = moins dé&00 couples nicheurs en Normandie

Espéce assez raréAR) = moins de5000 couples en Normandie et/ou espece spécialisée
inféodée a un milieu assez rare a rare (roseliére, littoral, etc.) mais pouvant présenter des
effectifs plus importants de quelques milliers de couples

Espece assez commur{@C) = moins de40 000 couples en Normandie et/ou plus ou moins
localiség(il est possible de distinguer une catégorie peu commune (PC) a moin@i@) 10
Espece communé€C) = espéce aux effectifscheurs importantsn Normandieompris entre
environ 40000 et 1000 couples en général bien répartis sur le territoire

Espece tres communé€lC) = espece aux effectifs abondasupérieurs a 100 0@ présente

sur tout le territoire de la Normandie

L'intérét du site pour l'avifaune hivernante et migratoire a été évaluée ers tinpetentialités
déaccuei l et de | "ouvrage suivant

1 GONm (2004). "Atlas des oiseaux de Normandie en hiver." Le CorniGrap32.
2.2.- Mammiféres

Le statut de rareté des mammiféres a été établi LES MAMMIFERES SAUVAGE

Statut et Répartition DE

T Auniveaurégional partir de | 6ouvr
mammiféres sauvages N@rmandie » ;

1 Au niveau national et pour les Ebptéres Arthur & Lemaire
(2015.

1 ainsiqudespgansd 6acti ons en f avHauwer
et BasseNormandie (GMN,2009 et national (Tapiero & al.
2017, période 2018025).

MY Z2>INO 2
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2.3.- Amphibiens et reptiles

Les statutgle rareté nationaux et régionaantété®t a b | i s

1
1

Barrioz, M., Cochard, ., Voeltez, V., 2015. Amphibiens
reptiles de Normandie. URCPIE de Badtmmandie, 288. ;
Lescure, G. and L. Massary (2012)Atlas des Amphibiens ¢
Reptiles de France. Paris, Biotope MNHN Collection
Inventaires et Biodiversité. 272.

2.4.- Invertébrés

Odonates (Libellules et demoiselles)

)l

Collectif d'Etude Régional pour la Cartographie et I'Invent
des Odoates deNormandie (CERCION, 2019 Cartes de
répartition des especes en Normandie

Dommanget (1994), Atlas préliminaire des Odonates de Fr:
92p.

Dupont P. coordination, 201B. an nati onal
des OdonatesOffice pour les insectes et leur environneme
Soci ® ® fran-aise doOdonat
| 6Energie, du D®vel oppement

Orthoptéres (Sauterelles, grillons, criquets)

)l

)l

1 Sardet E., Roesti C.& Braud Y., 20X5rthoptéres de FranceBiotopeEditions

Stallegger (coordinateur), 201%auterelles
grillons, criquets, mantes et phasmes | -+
Normandie statuts et répartition. Invertébr
armoricains, cahiers du GRETIA n°19. 228,
Voisin, J:-F. (Coordinateur), 2003Atlas des
Orthoptéres (Insecta Orthoptera) et de:
Mantidés (Insecta Mantodea) de France |
MNHN, coll. Patrimoine naturel n°60. 104p. |

Lépidoptéres (Papillons)
1 Dardennes & al., 2008Papillons de Normandie et des iles Anlormandes. Atlas des

)l

Rhopalocees et deZygenes. AREHN. 200p.

Guérard & al., 2004.Inventaire des macrolépidoptéres de
Manche. Mémoires de la Société Nationale des Scie
Naturelles et Mathématiques de Cherbourg. Tome XLIV (2(
2004) pp. 104190;

Lafranchis, T., 2000.Les papillons de jour et leurs chenille
Biotope. 448p.

Lepertel & Quinette, 2009.Les pyrales de la Manch
Invertébrés armoricains, les cahiers du Gretia n°4..124p

des Amphibiens
et Reptiles de France

Papillons de Normandie

et des iles Anglo-Normandes



V.- ETABLISSEMENT DE LA VALEUR PATRIMONIALE

Les milieux artificiels et/ou tres dégradés (friches anthropiques, décharges, etc.) peuvent héberger de
nombreuses espéces, parfois d'avantage que des milieux naturels en bon état de cohseréfion s t
pour quoi l a richesse 9p®di fpiaguan( Mombrce idodeaexp
patrimoniale dont | 6®valuation est essentield]l
des taxons (espéces & seespeces) et des habitats autochtones.

Certaines espéces emblématigese ne
présentent pas pour autant une valeur
patrimoniale écologique.

Cbébest | e c asl 6pCarnabdes
(Dactylorhiza maculata une orchidée
commune en Basddormandie et pa
conséquent sans valeur  patrimoni
écologique.

On pourrait attribuer a cette orchidée L
valeur sociale, culturelle ou encore esthéti
mais qui sortiraient du cadre de cette expelr
écologique.

Orchis maculé¢Dactylorhiza maculatp
(photographie hors site)

U DINDI Ual CDNDITOL VDINDI T

Répartition en Bassdormande d e [nadleec(BBNs2020
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Les espéces allochtones (introduites, plantées, naturalisées et/ou subspontanées), les fornjes et
l es vari ® ®s ne sont pas prises en compte dan

Dans | 0 edessony, ledisemn des boBofivolvulus silvaticysest une espece naturalisée
rare dans la région, mais qui ne présente pas de valeur patrimoniale.

. " . Liseron des boisGonvolvulus
Répartition en Bassdormande (CBN, 2024 silvaticug (Ouistsr%ham 2020)

De méme, les variétés et fesmes ne sont pas prises en compte, comme par exemple ces différentes
variétés de couleur des fleurs de la RavenBgplianus aphanistrum dont la valeur systématique
est tres faible (photographies Tourlaville, Manche, 2019).

B R

Variété a fleurs jaunes
(var.luteug

Variétés intermédiaires a fleurs
jaunes pales (vaochroleucu¥

Variété typique a fleurs
blanches veinées de viole
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La valeur patrimoniale liee aux espéces est ensuite détergmnge basant siré ® c hel | e pr
dans letableau n3.

Tableau n3 : Critére de détermination de la valeur patrimoniale des groupes systématiques

Caracteéristiques de la station Valeur patrimoniale
Absence dbébesp ce remarquabl FAIBLE
Quelgues especes assez rares MOYENNE
Quelques espéces assez rares, 1 ou 2 especes rares ou tre ASSEZ FORTE
Plusieurs espéces assez rares, rares et/ou trés rares FORTE
Nombreusegspeces assez rares, rares et trés rares

Cette échelle indicative est adaptée en fonction des groupes systématiques. Ainsi, pour les groupes a

faible richesse sp®cifiqgue, | e nombre aséaasp ¢
ni cheur ou un amphibien "assez rare" auront p
Le degr® dobéartificialisation est ®galement pr
une esp ce rud®rale rare au sein dbébun habitat
rare repr®sentative doéun habitat de forte nat
Au final, il convient de souligner qué 6 est i mati on de |l a wvalleur

« mathématique» mais reste une appréciation (expertise)

2.- HABITATS NATURELS

Le tableau n4 page suivante résume la méthode utilisée pour déterminer la valeur patrimoniale des
habitats.

A | 6instar de | a m®t hode wutilis®e pour | gs es
deladémarched 6 experti se appliqu®e dans cette ®ftude.
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Tableau n4 : Détermination de la valeur patrimoniale des habitats au niveau régional

Types dohabitats

Exemples

Valeur patrimoniale

Habitats fréquents et hautementificialisés dont lg
flore est banale

Cultures et prairies intensives, maraichages, z
urbanisées, plantations de résineux, etc.

FAIBLE
« Nature dégradée»

Habitats fréquents mais peu artificialisés héberg
parfois quelques especes assez rares

Cultures et prairies extensives, boisements spontaneés, v
haies, bocage, ourlets et friches herbeusasture ordinairg
bien conservée

MOYENNE
« Nature ordinaire »

Habitats peu fréquents et peu dégradés, ponctue
linéaires, disséminés sur le territoire et héberge
parfois des espéces remarquables

Riviéres, mares, friches hygrophiles, vieux arbres cr
certains ourlets et landes, etc.

ASSEZ FORTE
« nature ordinaire
spécialisée>

Habitats spécialisés et rarebgbergeant le plu
souvent des especes remarquables et/ou légale
protégées

Pelouses calcicoles, pelouses siliceuses, prd
marécageuses oligotrophes, Jpaarais acides ou alcalin
certaines landes a Ericacées, etc.

Habitats spécialisés et tres rares, hébergeant le
souvent un grand nomb
et/ou légalement protégées

Tourbieres actives, havres, pannes dunaires, etc.

3.- SYNTHESE

FORTE
« Hot spot »

Un croisement des critéres utilisés pour la flore, la faune et les habitats naturels permet de hiérarchiser le térnitvieaende sensibilité
écologique faible, moyenne, assez forte, forte et trés falies résultats sont reportés sur une carte de synthese.
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VI.- INTEGRATION DES LISTES ROUGES DANS L'ANALYSE

La classification dans les listes rouges est basée sur les criteres UICN (2001) qui intégrent les
notions demenaces et de vulnérabilitéqui pesent sur les espéces. Les catégories sont les

suivantes :
Eteinte au niveau mondial
Eteinte 2 I'état sauvage
ﬂ Disparue au niveaurégional
- En danger critique
Menacée
EN En danger
vu
NT Quasi menacée
Evaluée — —1 Préoccupation mineure
Db Données insuffisantes
“ Non applicable
NE Non évaluée

L'analyse est réalisée pour un territoire dont I'échelle peut varier de la région auemiiede

régionale, nationale, européenne et mondiale. La liste compléte des publications utilisées est
fournie dans la bibliographie.

’\Ionnandil;
andie
-
Listes ROUGE et ORANGE

des oiseaux nicheurs de Normandie

La Liste rouge
des espéces menacées en France

Flore vasculaire de France métropolitaine
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D'une maniere générale, les espéces menacees sont souvent des especes rares et les listes rouges
recoupent le critere de rareté utilisé pour lI'analyse patrimoniale auquel elles s'douédfat,

entre plusieurs espéces rares, celles qui sont "en danger" ou "vulnérables" auront plus de

valeur que celles classées en "préoccupations mineures".

Parfois, et surtout pour la faune, on releve des espéces communes dans une région ou sur le
territoire francais ayant un statut UICN en général parmi les moins importants (quasi menacées
ou vulnérables). C'est le cas en Normandie par exemple de la lnim@tdieuseDans ce cas,

c'est a nouveau le critére de rareté qui sera prépondérant et ces especes ne présenteront

que peud 6 i n c i vib @ micdesséventuels projetsi€me si une attention particuliere peut

leur étre portée parmi lI'ensemble des espéces banales dont elles se distinguent par leur
vulnérabilité.

Dans certains cas, il n'existe pas d'atlas de répartition mais seule une liste rouge est publiée (par
exemple les Odonates en IDF). La liste rouge, et notamment les commentaires des experts,
permet alors une premiére évaluation de la rareté des espéatas. iHee cotation de rareté est
fournie dans ces listes.

Enfin, pour certains group
déesp ces d®terminantes ZN
peutparfoisétreutilisée.

s dbébesp ces peu ®
EFF, ®t adxpeitse par

VII .- ANALYSE DESASPECTS REGLEMENTAIRES

Lesaspects réglementairdsivent étre différenciées de la valeur patrimoniale écologique telle
gue définie précédemmer@esaspectgéglementaires écologiques> couvrent de nombreux
aspects sans rapport direct aleeealeur patrimoniale déterminée par ailleurs dadslgnostic

et dont elles doivent étre bien distinguées méme si des liens existent. Elles concernent

U les espaces signalés au titre du patrimoine naturel

1 les espaces protégés a divers titre divers comme les APPB (Arrétés Préfectoraux
de Protection de Biotope), les ENS (Espaces naturels Sensibles), les EBC
(Espaces Boisés Classés), les RNN et RNR (Réserves Naturelles Nationales et
Régionales), le réseau NeatROOOL e s ZNI EFFs sbéinscri vent
constituent un simple inventaire

1 le SRCE (Schéma Régional de Cohérence Ecologique) et les différentes trames
écologiquegcorridors & corridors étapes, réservoirs biologigues)

U les especes légalement protégéms niveau national et régional par des arrétés
ministériels

La protection des especdsit étre différenciée de la valeur patrimoniale écologiGueeffet,
la présence d'especes protégées ou d'intérét communautaire mais banales ne conféere
aucune valeur patrimoniale écologique

1 une espece rare présente une valeur patrimoniale forte smagent pas de
protection réglementaire
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T beaucoup doébesp ce | ®gal ement prot ®g®es
valeur patrimoniale, et dans ce cas, ne justifienepagenérdia constitution de
dossier de dérogatign

T une esp ce peut aussi °tre rare ET | ®g
l a constitution de dossier de d®r oga
significatfsur | 6esp ce et/ ou son habitat.

U leszoneshumidedont | e
| 6arr°t® du 01.
D®partemental d
du 22.02.17.

cadre | ®gi s P4d6.08 moddiGspar d ®f i |
0. 20 0 9aimsigue gae le SDAGE(Bchéma | ai r
A

1
O Am®nagement et de Gestion

La présence de zones humides peatoir des incidencegéglementaires fortes méme si
cellesci sont doOoune valeur ®cologique et/ ou fon:

U la Directive Habitats (Natura 2000)

La pr®sence dbébesp ces et/ ou dobéhabi tinaidersce dbi nt
réglementaire forte.

En effet dans | e cadr e cedsent les [—‘—‘
' >

Tr Wy

;ﬁz v

incidences significatives sur le réseau Natura 2000 qui sont prises
compte Cependant, un impact sur une espéce ou un habitat directi

la zone étudiée peut parfois avoir indirectement une incidence sur m\‘

état de conservation du réseau Natura 2000. NATURA 2000
0 Aspects réglementairediés aux espaces boisés et aux haies

Les Espaces Boisés Classés (EBC), boisement ou hdie, daur e de -lduaodédec!| e L
| Gur bani sme b®n®fi cient dobébune protection str

Pour | es espaces bois®s non c¢l ass®s, l a Loi
| 6al i mentation et | a for°t (LAAF) d®deuilni e | ¢
nécessitant une autorisation difféere selon les départements ainsi que le taux de boisements
compensatoires. Le cas échéant, une compensation financiere peut également étre fixée par les
services administratifs (Instruction Technique du 20.11.14).

Léarrachage des haies peut ®gal ement °tre so
faire | 6objet dbébune demande de plantation cc
par les services administratifs (par exemple un linéaire deux foésisur).

D®f ri chement de haies ° Ami gdegarrigre0) 2020
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B.- RESULTATS

Lacarte niOmontre | ' occupation du sol sur | €ngzone
unités surfacique etuneunitélinéaireont été distingués

LEGENDES
[ ] Chemin de ronde et chemin herbeux

B Fourrés et ronciers

Friches herbeuses — 20m
| ] Friches herbeuses a Pulicaire

[ ] Monoculture intensive

® ® ® Haije arbustive

Carte n10: Localisation des unitéscologiques
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1.1.- Monoculture intensive

CodeEUNISI1.11 Grandes monocultures intensives

Code Corine Biotope82.11 Grandes cultures

Surface 1,2ha

Groupements végétauxégétation adventice des cultures éparses (Stellarietea mediae)
Zones humidesGroupement norindicateur

Natura 200G Non

La moitié Nord du périmetre du projet est occupée aemonoculture intensive.

Monocultureintensivede céréalet bande herbeuse a la mafgerhénathéraie rudérale)

La végétation spontanée est quasi absentesjgarcelles, particulierement @ropre», éliminée par

les phytocides. Quelques adventices des cultures banales se développent de maniére sporadique e
marge de la parcelle ou les traitements sont moindrameterre des murailleEmaria murali3,

Laiteron rude $onchus aspgrGéranium découp&geranium dissectumSénecon commuiBénecio

vulgaris), Ravenelle Raphanus raphanistrumetc.

Une | arge bande no6®tait pas | abour ®e en d®but

Vue sur la bande non labourée en début de saison
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Un recouvrement important dbéadventice pouvait
(Senecio vulgarjsmais également le Lamier pourpteagnium purpureui son proche cousin aux
feuilles plusdécoupées le Lamier hybrideamium hybridurjy le Mouron des oiseauwStellaria

medi3, etc.

Lamier pourpre Lamier hybride Mouron des oiseaux

Un chemin agricole herbeux longe la marge Est deltare.

Vue sur le chemin herbeux dominé par un peuplement dense de Brome a deux étamines (Anisantha
diandra) avec un ourlet de haute friche nitrophile plus développé a la marge
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1.3.- Friches herbeuses

Code EUNIS E5.11Habitats des plainesolonisés par de hautes herbacées nitrophiles
Code Corine Biotope87.2 Zones rudérales

Surface: 4350m?

Groupements vegétauX égétation rudérale nitrophile calcicoles (Galibr t | c et e a,

Onopo

accompagn®e de prairiales ubiquiste, de pr ®fo

Zones humidesGroupements non indicateurs
Natura 2000: Non

Cette friche rudérale
présente un corteg
h®t ®r og ne
rudérales calcicoles
nitrophiles, prairiales
préforestieres, etc.

Friche nitrophileen marge du  Chardon a nombreux capitules Chardon des champs
chemin de ronde tondu (Carduus crispus multiflorgs (Cirsium arvensg

On retrouve également les grands classiguesesdes friches herbeuses calcicales

Lotier corniculé Luzerne doA Chlore perfoliée
(Lotus corniculatup (Medicago arabica (Blackstonia perfoliata
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Mais également les adventices annuellesStelarietea Cardaminetea et |l es bi sann
Onopordetea On notera aussi |l a pr®sence doéun petit

Picride fausseperviere
(Picris hieracioide¥

Myosotis douteux  Rybéole des champs(Sherardia Photographie hors site

(Myosotis dubit  arvensis et PanaisRastinaca sativa

Et bien sir les orchidées emblématiques de ces espaces en friches, des bermes de routes, etc. tre
fr®quentes sur | 6aggl om®r ati on de Caen.

Orchis pyramidale Ophrys abeille

(Anacamptis pyramidal)s (Ophrys apifera
Léinstallation des ronces et des arbustes ann
plus ferm®s en | 6abs eagrapastordlé.ent reti en ou de ge

1.4.- Friches herbeuses a Pulicaire

Code EUNIS E5.11Habitats des plaines colonisés par de hautes herbacées nitrophiles
Code Corine Biotope87.2 Zones rudérales

Surface 510m?

Groupements végétau¥/ ar i a nt e pratédente & recouvter®ent important de Pulicaire
Zones humidesGroupements indicateur8

Natura 2000. Non

La Pulicaire Pulicaria dysenterichest une espéce appréciant les sols humides et perturbés favorisé
ici par | e compactage des sol s dffetplaeformpElle | or
occupe des t©ches que | 6on disti ng-daeneinipeun s u
fluorescenta partir de laquelle cette unité a été distinguée et cartographiée
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Ronciers

S

DY

Ourlets ~ “<ESe : e
. . » ~ LAY Y "
nitrophiles ‘ e

- -y

= &)
Taches de pulicaires By
¢ ot

S
» d

N | -
[ = I
noy oo LLLL

Aérien google earth

On distingue également clairement sur ce cliché les roncierslags; les friches herbeuses
calcicoles beiges et leairletsnitrophilesa Grande ortie trées sombres.

Peuplement de Pulicaire
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1.5.- Fourrés et ronciers

Code EUNIS F3.11 Fourrés médieuropéens sur sols riches

Code Corine Biotope31.81 Fourrés médieuropéens sur sols fertiles

Surface 6250m?

Groupements végétauRonciers et ligneux formant désirrés denses (Prunetalia)
Zones humidesGroupement non indicateur

Natura 2000 Non

Sous nos c¢limats, |l a v®g®tation ®volue spont a
schéma suivant

Forét mature

Manteau
.. Ourlet arbustif
Prairie herbacé
Labour Pelouse
Terre remaniée

»

Schéma théoriquees différents stades de la dynamique végétale dans une série de végétation

Cbest ° ce ph®nom ne que | 6on assiste dans ce
spontanément sur la parcelle.

Fourrés

Ronciers

Friche herbeuse

lllustration de la succession végétale observable sur la parcelle en friche
Ce type dbébhabitat sodéappauvr dodverte dedacdusertuiegéiake me n t

devient favorable a la nidification de nombreux passereaux comme la Linotte mélodieuse,
| 6Accenteur mouchet, | a Fauvette grisette.
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