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1 OBIJET

Le CNPN a émis un avis favorable le 15 mai 2026 sous conditions, nécessitant des précisions et piéces
justificatives supplémentaires :

= Les emplacements des mesures de compensation doivent étre clairement définis afin de pouvoir
valider leur pertinence ;

= Certaines mesures doivent étre précisées, cartographiées, gagner en ambition, ainsi que cela est
mentionné dans le corps de l'avis ;

= Le calcul de la compensation doit plus clairement mettre en évidence la différence entre les fonctions
déja assurées par les espaces de compensation et celles qui seront obtenues apres mise en ceuvre de
la mesure de compensation, c’est-a-dire I'additionnalité écologique ;

= [’ajout d’une mesure compensatoire visant a la préservation des habitats de fauches favorables en
complément de la mesure de vieillissement.

Les explications exhaustives motivant cette demande de compléments, se trouvent dans I'avis du CNPN repris
dans le présent mémoire en réponse.

Les éléments surlignés en yert sont les réponses apportées aux demandes.
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DEMANDE DE LA DEROGATION AU TITRE DE LA DESTRUCTION D’ESPECES
PROTEGEES

N

2.1 DEMANDE 1 (PAGE 3 DE L’AVIS)

On peut regretter que les batiments existants n’aient pas été I'objet de points d’observation. Seul un point en
lisiere de boisement se situait a proximité des batiments. Ces batiments auraient d étre inspectés poury
rechercher des gites estivaux ou hivernaux.

2.2 DEMANDE 2 (PAGE 3 DE L'AVIS)

Le CNPN regrette de constater des erreurs de transcription au dossier qui entachent de doutes sur le sérieux
de cette partie de I'étude (p 103, la « Sérotule commune » aurait ainsi été relevée sur les points 1 et 4 alors
gue les relevés du point 1 ne listent ni Sérotine commune ni Noctule commune et que ceux du point 4 listent
les deux...).

De plus, toujours concernant les chiropteres, le CNPN regrette que la méthodologie appliquée ne soit pas
celle communément utilisée. En effet, il est préférable de faire des points d’écoute active d’au moins 20
minutes, et non 10. Il en va de méme pour les écoutes passives : quel protocole a été mis en place pour vérifier
et corriger les erreurs d’identification des logiciels d’identification automatique type Tadarida ? Ces
vérifications sont indispensables et doivent étre menées manuellement.

Mémoire en réponse I'avis

du conseil national de la
protection de la nature du

15 mai 2026 dans le cadre Lauryne DE RYCKE-
du Dossier de demande de PHILIPOT

dérogation au titre de la

destruction d’espéces
protégées

126501 SOLER IDE Toulouse 10/07/26 Version pour validation

Dossier Agence Document Rédigé par Date Etat



Nouvelle Unité de valorisation énergétique
Mémoire en réponse I'avis du conseil national de la protection de la nature du 15 mai 2026 dans le
SOLER IDE cadre du Dossier de demande de dérogation au titre de la destruction d’espéces protégées

GROUPE VERTICAL SEA Page 5 sur 15

2.3 DEMANDE 3 (PAGE 3 DE L’AVIS)

Des inventaires floristiques et d’habitats avaient réalisés en 2015 par le Service des Espaces Naturels de
Limoges Métropole dans le cadre du diagnostic écologique sur le secteur d’extension du parc Ester, situé a
moins d’un kilometre au sud de ce projet. lls ont été remobilisés et complétés sur la zone rapprochée.
Toutefois, les méthodes d’inventaires floristiques utilisées ne sont pas précisées et il manque la liste des
especes végétales présentes, ne serait-ce que sur 'aire immédiate. Seule une liste des especes invasives figure
clairement au dossier. En annexe figure une liste de 70 espéces remarquables identifiées sur la commune de
Limoges de source bibliographique, seule I'une d’entre elles est mentionnée sur le site.

Les inventaires de la flore et de la végétation manquent de clarté et de précision concernant leur mise a jour.
C'est d’autant plus regrettable que la surface concernée par I'emprise du projet au sein de l'aire immédiate
est tres restreinte et aurait demandé un effort d’inventaire relativement limité pour étre exhaustive.

entaires

Conditions météorologiques

Couvertung nuageuse variable (0:80% le 14 4 100% l2 15), pasde pluie, vent nul & faibla, 94
15°C

Couverture nuageuss vanable (BOS0%E le 4 & 0% le 5. rares et foibles avearses, vent nul &
faible, 9 4 19°C

Couvarture nuageusa varable (20% le 28 & 100% le 299, pas de pluie, vent nul & faible, 18 4
27T

1415 rmcars 2022

45 miai 2022

28-29 juillat 2022
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2.4 DEMANDE 4 (PAGE 4 DE L'AVIS)

Le dossier mentionne p 119 que « 'aire d’étude rapprochée s’établit sur un corridor écologique des milieux
boisés et en téte de bassin d’un cours d’eau, réservoir de biodiversité de la trame bleue. », toutefois p. 120 la
mention semble contradictoire : « L"aire d’étude rapprochée, incluant quelques réservoirs bocagers potentiels
et zones a forte densité de haies, s’établit toutefois dans un contexte urbain. ». Il y a probablement eu
confusion entre aire étendue et aire rapprochée p. 119.

Ce type d'imprécision est regrettable car la définition des niveaux d’enjeux et des mesures doit reposer sur un
socle d’informations fiables et clairement portées au dossier.
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2.5 DEMANDE 5 (PAGE 4 DE L’AVIS)

[l aurait été nécessaire d’étendre les prospections naturalistes aux batiments industriels déja existants au sein
de l'aire d’étude immédiate. Le repérage d’éventuels nids d’oiseaux ou emplacements accueillant des
chauves-souris aurait pu contribuer a améliorer I'évaluation des enjeux et aiguiller vers des mesures
complémentaires a celles déja listées.

2.6 DEMANDE 6 (PAGE 4 DE L'AVIS)

Le CNPN fait part de son interrogation quant au fait que les incidences sur les insectes saproxylophages
protégés ne soient mentionnées que comme « faibles ».

2.7 DEMANDE 7 (PAGE 4 DE L'AVIS)

L’analyse des incidences cumulées ne tient compte que des projets déposés dans les 3 ans précédents et dans
un rayon de 3 km, alors méme que le dossier est en grande partie documenté pour ses inventaires sur les
études développées dans le cadre d’un projet datant de 2015. Il aurait été nécessaire au moins d’analyser
I'effet de ce projet dont le cceur se situe a moins d’un kilometre du site de projet. L'espace boisé a
probablement été trés impacté par ce premier projet de plus grande surface que celui en cours, cela appelle
a une vigilance importante pour les projets qui pourraient affecter ces espaces, leurs habitats et leur
biodiversité dans les années a venir. La période de trois ans ne se justifie aucunement et ne convient pas a la
recherche d’effets cumulés, qui s’appréhendent a I'aune de 'urbanisation successive d’un secteur. Les besoins
compensatoires doivent par conséquent étre revus a la hausse en 'absence d’une analyse satisfaisante des
impacts cumulés.
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Situation 20_26

2.8 DEMANDE 8 (PAGE 4 DE L'AVIS)

E1l.1a— Evitement des populations connues d’espéces protégées ou a fort enjeu et/ou de leurs habitats. Cette
mesure doit étre soit renommeée pour indiquer qu’elle ne concerne qu’une espéce et que deux habitats, soit
revue en mesure de réduction. En effet, de nombreuses especes protégées ne sont pas évitées par ce projet

2.9 DEMANDE 9 (PAGE 5 DE L'AVIS)

E3.2a — Absence totale d’utilisation de produits phytosanitaires et de tout produit polluant ou susceptible
d’impacter négativement le milieu. Cette mesure constitue un minimum réglementaire et ne constitue pas
une mesure d’évitement.
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2.10 DEMANDE 10 (PAGE 5 DE L’AVIS)

Mesures de réduction R1.1a — Limitation / adaptation des emprises des travaux et/ou des zones d’accés et/ou
des zones de circulation des engins de chantier. Cette mesure est intéressante, mais doit d’ores et déja étre
cartographiée de maniere précise.

2.11 DEMANDE 11 (PAGE 5 DE L'AVIS)

R1.1c — Mise en défens d’habitats d’espéces patrimoniales et/ou protégées R2.1i — Dispositif permettant
d’éloigner les espéces a enjeux et/ou limitant leur installation. Cette mesure est importante, il est nécessaire
gue cette derniere soit mise en place sur tout le pourtour de la zone chantier. Aussi, il faut préciser son
articulation avec la mesure R1.1c, car ces deux mesures peuvent venir en contradiction.

2.12 DEMANDE 12 (PAGE 5 DE L'AVIS)

R2.10 — Sauvetage avant défrichement des larves d’insectes saproxyliques. Cette mesure doit étre
cartographiée. Ou seront positionnés les futs (maitrise fonciére ?) ? Comment ces derniers seront-ils
maintenus ? Dans quelle orientation seront-ils fixés ?

2.13 DEMANDE 13 (PAGE 5 DE L'AVIS)

R2.10— Abattage doux d’arbres gites potentiels. Compte tenu du faible nombre de ces arbres gites potentiels,
tous doivent bénéficier d’un abattage doux.

Mémoire en réponse I'avis

du conseil national de la
protection de la nature du

15 mai 2026 dans le cadre Lauryne DE RYCKE-
du Dossier de demande de PHILIPOT

dérogation au titre de la

destruction d’espéces
protégées

126501 SOLER IDE Toulouse 10/07/26 Version pour validation

Dossier Agence Document Rédigé par Date Etat



Nouvelle Unité de valorisation énergétique
Mémoire en réponse I'avis du conseil national de la protection de la nature du 15 mai 2026 dans le
SOLER IDE cadre du Dossier de demande de dérogation au titre de la destruction d’espéces protégées

GROUPE VERTICAL SEA Page 10 sur 15

2.14 DEMANDE 14 (PAGE 5 DE L'AVIS)

R2.10 - Sauvetage avant travaux des spécimens d’amphibiens. Cette mesure doit étre précisée : quels sont les
sites de relacher ? Quel protocole de capture / détention (nombre d’individus en simultané ?), quel temps
maximal de détention ? Quel protocole de désinfection ? Il serait nécessaire de renuméroter cette mesure
afin d’éviter toute confusion avec la précédente.

2.15 DEMANDE 15 (PAGE 5 DE L'AVIS)

R2.1r — Dispositif de repli du chantier R2.2a — Limitation de la circulation (vitesse, accés) en faveur du transit
de la faune R2.2c - Dispositif de limitation des nuisances envers la faune R2.2d - Dispositif anticollision de la
faune volante contre les vitres Il est mentionné que des mesures sont « possibles ». Un dossier de demande
de dérogation doit comporter des engagements fermes. Ces modifications sont attendues.

2.16 DEMANDE 16 (PAGE 5 DE L'AVIS)

R2.2k — Plantations diverses Cette mesure est a revoir sur deux points : Les espéces qui seront utilisées ont été
listées, afin d’assurer qu’il n’y ait pas d’'introduction d’espéces problématiques et que les plants utilisés seront

d’origine génétique locale. Il reste nécessaire d’appliquer ces prescriptions y compris sur les espaces a vocation
paysagere. Il est mentionné a juste titre qu’« Il est conseillé d’utiliser de jeunes plants car ils s’adaptent mieux
a leur environnement que des plants adultes. », il semble donc contradictoire de prévoir un budget de 49 000
€ pour installer des arbres tige.
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2.17 DEMANDE 17 (PAGE 5 DE L'AVIS)

R2.2l - Installation d’abris et de gites pour la faune sur le projet. Aucune des mesures proposées ne concerne
les Chiroptéres alors qu’il s’agit du groupe pour lequel les principaux enjeux ont été identifiés mais cela est
justifié dans la rédaction de la mesure. Il resterait pertinent de revoir I'ambition de cette mesure a la hausse,
compte tenu de la faible incidence financiére de ce genre d’abris.

2.18 DEMANDE 18 (PAGE 6 DE L'AVIS)

R2.20 - Gestion écologique des espaces verts dans la zone d’emprise du projet - Gestion différenciée Cette
mesure devrait préciser par cartographie I'emplacement des surfaces fauchées. Si ces surfaces ne
concernaient que l'aire d’étude rapprochée ou immédiate, la mesure pourrait étre liée a 'ajout d’'une mesure
d’accompagnement, visant a maintenir la fauche sur les prairies de I'aire d’étude éloignée qui risquent de ne
plus étre exploitées pour I'élevage, donc plus paturées ni fauchées, provoquant leur enfrichement spontané
et la fermeture de leurs habitats.

2.19 DEMANDE 19 (PAGE 6 DE L'AVIS)

C3.1b — Mise en place d’un ilot de sénescence La localisation de la mesure est a proximité immédiate du site
et la propriété permet d’assurer la continuité de gestion. L’espace concerné assure d’ores et déja des fonctions
pour les especes d’oiseaux, chiroptéeres et insectes saproxyliques en place et seules les nouvelles fonctions
assurées au bénéfice des espéces impactées par le chantier et le fonctionnement ultérieur peuvent étre prises
en compte au titre de la compensation. Considérant ces points, cette mesure pourrait étre accompagnée d’un
complément visant a établir une mise en place d’ilots de sénescence sur d’autres parcelles plus jeunes a
proximité, afin de garantir un gain de biodiversité sur le long terme. Cette mesure doit étre précisée en
indiquant gu’aucuns travaux n’auront lieu avant l'effondrement naturel des sujets en sénescence. Une
précision sur la sécurisation fonciére du site devrait étre apportée, ainsi que par exemple la mise en place d’un
ORE sur 99 ans.
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2.20 DEMANDE 20 (PAGE 6 DE L’AVIS)

C1.1g — Aménagement de micro-habitats (tas de bois). Cette mesure peut étre intéressante, mais représente
une mesure d'accompagnement et non de compensation. Bien qu'intéressante et nécessaire, cette mesure
n'aura une portée que relative sur I'ensemble du cortége impacté par le projet.

2.21 DEMANDE 21 (PAGE 6 DE L'AVIS)

Cl.1a — Aménagement d’habitats aquatiques complémentaires Sans indication concernant I'emplacement
choisi pour sa réalisation, il est impossible de formuler un avis quant a la pertinence et I'effectivité de la
mesure.

2.22 DEMANDE 22 (PAGE 6 DE L'AVIS)

Le dossier présente un Tableau de synthése de vérification de I'équivalence écologique du site de
compensation, certains de ses détails semblent excessivement précis et risquent de n’étre guere vérifiables
(destruction de 2 hérissons et gain de 3 hérissons ?).
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2.23 CONCLUSION

Le CNPN exprime un avis favorable, sous les conditions suivantes :

- Les emplacements des mesures de compensation doivent étre clairement définis afin de pouvoir
valider leur pertinence.

- Certaines mesures doivent étre précisées, cartographiées, gagner en ambition, ainsi que cela est
mentionné dans le corps de |'avis.

- Lecalcul de la compensation doit plus clairement mettre en évidence la différence entre les fonctions
déja assurées par les espaces de compensation et celles qui seront obtenues aprés mise en ceuvre de
la mesure de compensation, c’est-a-dire I'additionnalité écologique.

- L’ajout d’'une mesure compensatoire visant a la préservation des habitats de fauches favorables en
complément de la mesure de vieillissement.
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PREAMBULE

Le dossier de demande de dérogation au titre des especes protégées relatif au projet
d'extension de I'UVE de Limoges prévoit la mise en ceuvre, en amont des opérations de
défrichement, de mesures de défavorabilisation destinées a réduire le risque de destruction
d'individus d'espéces protégées, notamment les chiroptéres arboricoles et les amphibiens.

Afin de garantir leur efficacité écologique, ces mesures devaient étre réalisées en fin d'été ou
au début de l'automne (septembre-octobre), avant I'entrée en hibernation des espéces
concernées. Cette période permet en effet de limiter |'utilisation des secteurs concernés
comme sites d'hivernage et d'éviter la présence d'individus en léthargie au moment des
travaux.

Les mesures prévues comprenaient notamment la vérification puis I'obturation des cavités
arboricoles favorables aux chiroptéres, I'évacuation du bois mort au sol ainsi que l'installation
d'une barriere semi-perméable destinée a limiter I'accés des amphibiens a la future emprise
des travaux. Dans la mesure ou ces interventions réduisent temporairement les capacités
d'accueil du boisement (gites potentiels pour les chiroptéeres) et modifient les possibilités de
déplacement des amphibiens vers leurs habitats terrestres d'hivernage, elles constituent des
perturbations intentionnelles d'especes protégées et ne peuvent étre mises en oceuvre
qu'aprés obtention de l'arrété préfectoral de dérogation.

Au regard du calendrier d'instruction de la demande de dérogation, la délivrance de l'arrété
préfectoral est désormais attendue entre décembre 2026 et janvier 2027. Ce calendrier ne
permet plus de réaliser les mesures de défavorabilisation & la période initialement prévue
dans le dossier. Par ailleurs, les contraintes de planning liées au démarrage du chantier ne
permettent pas de reporter les travaux a l'automne 2027. Dans ce contexte, une adaptation
des mesures initialement proposées apparait nécessaire afin de maintenir un niveau élevé
de réduction des impacts et de limiter les risques résiduels de destruction d'individus.

ADAPTATION DES MESURES DE REDUCTION RELATIVES

AUX OPERATIONS DE DEFRICHEMENT

Les différentes mesures nécessitant une adaptation de planning et/ou de protocoles sont les
suivantes :

= Mesure R2.1i — Dispositif permettant d’éloigner les espéces a enjeux et/ou limitant
leur installation

= Mesure R2.10 — Abattage doux d'arbres gites potentiels
= Mesure R2.10 — Sauvetage avant travaux des spécimens d’amphibiens

= Mesure R3.1a — Adaptation de la période des travaux sur I'année
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En premier lieu, les opérations de défrichement débuteront en janvier 2027 ou février 2027.
Cette période s'écarte de la fenétre optimale identifiée dans la mesure R3.1a (octobre), mais
demeure en dehors de la période défavorable définie dans le dossier (début mars a fin ao(t).

| F M A M 1 A 5 o M D

Fériode optimal pour
le 1% debroussaillage

et le defrichement

Rouge : périnde défavorable, Orange : période déponseille, Vert : période favorakie

Rappel des périodes de sensibilités définies dans le cadre du dossier de demande de
dérogation « especes protégées »

Ce calendrier permet d'éviter tout impact sur l'avifaune nicheuse, en supprimant les risques
de dérangement pendant la reproduction ainsi que de destruction de nids ou d'individus. En
revanche, un risque subsiste pour les chiropteres arboricoles susceptibles d'hiberner dans
les cavités des arbres ainsi que pour les amphibiens pouvant utiliser les boisements
concernés comme habitats terrestres d'hivernage.

L'impossibilité de mettre en ceuvre les mesures de défavorabilisation avant I'entrée en
hibernation réduit leur efficacité et conduit a une augmentation du risque résiduel
initialement évalué dans le dossier. Afin de répondre a cette évolution du calendrier, le
maitre d'ouvrage propose les adaptations suivantes, destinées a maintenir un niveau
de protection compatible avec les objectifs des mesures de réduction.

1.1.1  Adaptation des mesures de défavorabilisation
par rapport aux Chiropteres

Conformément aux dispositions de la mesure R2.10 relative a I'abattage doux des arbres a
potentiel de gite, I'ensemble des cavités arboricoles identifiées fera I'objet d'une inspection
préalable par un chiroptérologue, au moyen d'une nacelle, d'un acces sur corde ou d'une
échelle, avec utilisation d'un endoscope et/ou d'un miroir selon la configuration des cavités.

Lorsque l'absence d'individus pourra étre confirmée, les cavités seront obturées avant
I'abattage de I'arbre, conformément au protocole initial.

En revanche, lorsqu'une présence sera constatée ou que celle-ci ne pourra étre exclue en
raison de la configuration de la cavité (profondeur importante ou accessibilité insuffisante), la
mise en place d'un dispositif anti-retour ne présenterait plus d'intérét écologique. En période
hivernale, les individus présents sont en effet susceptibles d'étre en |éthargie et ne quittent
généralement pas leur gite avant la fin de I'hibernation.
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Les arbres concernés seront alors spécifiguement identifiés sur le terrain et exclus des
premiéres opérations de défrichement. Dans la mesure du possible, ils seront conservés
jusqu'a la fin de la période d'hibernation (fin février-début mars selon les conditions
météorologiques). Une nouvelle inspection sera réalisée afin de vérifier le départ des
individus avant toute intervention. L'abattage pourra ensuite étre réalisé sans contrainte
particuliére.

Le défrichement des secteurs périphériques ainsi que le maintien de l'activité du chantier
autour de ces arbres limiteront par ailleurs leur recolonisation par d'autres especes,
notamment l'avifaune nicheuse.

Dans les situations ou le maintien temporaire de l'arbre s'avérerait techniquement
incompatible avec le déroulement du chantier, un protocole spécifique d'abattage sera
appliqué. L'arbre sera sectionné a sa base puis déposé avec précaution au sol au moyen
d'une grue ou d'une pince grappin, afin de limiter au maximum les vibrations et les chocs. Un
abattage avec houppier ne serait pas retenu, celui-ci étant susceptible de provoquer le révelil
prématuré des individus et d'entrainer une mortalité indirecte liée a I'épuisement de leurs
réserves énergétiques.

Une fois au sol, le tronc sera déplacé hors de la zone de travaux et maintenu jusqu'a la fin de
I'hnibernation, en veillant a orienter les cavités latéralement afin d'éviter leur remplissage par
les eaux de pluie. Aprés confirmation de la sortie des individus par le chiroptérologue, le bois
pourra étre débité puis évacué.

1.1.2  Adaptation des mesures de défavorabilisation
par rapport aux Amphibiens

Le dossier de demande de dérogation prévoit deux mesures de réduction préalables au
démarrage des opérations de défrichement :

e la mise en place d'une barriere semi-perméable destinée a limiter l'accés des
amphibiens a la future emprise des travaux tout en permettant la sortie des individus
éventuellement présents ;

e la réalisation d'opérations de capture et de déplacement des individus par I'écologue
chargé du suivi environnemental du chantier.

Le décalage du calendrier ne remet pas en cause la mise en ceuvre de ces mesures mais en
réduit l'efficacité. En effet, une installation de la barriere en période hivernale limitera
principalement les possibilités de colonisation du chantier lors de la période de reproduction
(notamment l'utilisation d'orniéres ou de dépressions temporairement inondées créées par
les travaux), sans empécher les amphibiens de rejoindre les boisements concernés pour leur
phase terrestre d'hibernation.

Afin de compenser cette diminution d'efficacité, une mesure complémentaire est proposée.
Les abris artificiels prévus dans le cadre de la mesure R2.2| seront installés de maniére
anticipée, avant la période d'hibernation précédant le démarrage des travaux.

Ces refuges (tas de bois, tas de branches ou autres microhabitats favorables), implantés en
dehors de l'emprise du défrichement et & proximité des sites de reproduction connus,
offriront des habitats d'hivernage alternatifs susceptibles d'étre colonisés préférentiellement
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par les amphibiens. Cette disposition contribuera a réduire le nombre d'individus utilisant les
boisements destinés a étre défrichés.

L'installation anticipée de ces refuges, réalisée a partir de matériaux extérieurs a la zone
d'étude et sans prélevement du bois mort présent dans les secteurs concernés par le
défrichement, ne constitue pas une altération d'habitat d'espéces protégées. Elle sera ainsi
réalisée dés les mois de septembre-octobre, avant la délivrance de l'arrété préfectoral, afin
d'étre pleinement fonctionnelle lors des migrations automnales vers les sites d'hivernage.

Parallelement, en complément du contenu du suivi écologique de chantier défini dans le
dossier, une « veille amphibiens » sera mise en ceuvre de maniére hebdomadaire a partir de
début février, notamment en cas de redoux constaté (T°C supérieure a 10°C). Cette
« veille », effectuée par I'écologue en charge du suivi du chantier, consistera a réaliser des
cheminements au sein de I'emprise de chantier et a soulever les micro-habitats susceptibles
d’étre colonisés par les amphibiens afin de rechercher d’éventuels individus a déplacer en
dehors de la zone de chantier (en favorisant les zones proches des habitats de reproduction
avérés et/ou les abris artificiels mis en place). Des prospections nocturnes seront réalisées
tous les 15 jours de début mars a fin avril afin de favoriser la détection des individus lors de
leur déplacement.

Toutes ces actions complémentaires seront réalisées sous la supervision d’un
écologue.
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