I PROJET AGRIVOLTAIQUE DU POSSECK

Département de la Moselle

Communes de Hilsprich, Saint-Jean-Rohrbach et Rémering-les-Puttelange

ENQUETE PUBLIQUE

préalable a la délivrance de 3 permis de construire sollicités par la
société Akuo pour la construction d’un parc agrivoltaique au sol
sur le site du « Posseck »

Consultation du public du 25 juin 2026 a 9h00 au 27 juillet 2026 a 12h00
RAPPORT de UENQUETE PUBLIQUE

1 ———
RAPPORT DE LENQUETE PUBLIQUE 1



PROJET AGRIVOLTAIQUE DU POSSECK

Table des matieres

M R TETa e 1a oY We (Ul o1 (o) [ ] APPSR 4
1.7 ObjJet e UBNQUETE PUBDLIGUE ..ceuei it ittt ettt e ettt e ettt e ettt e e et e e etan e easan e easansassaseasansaesnnsessnseessnseessnneessnseesnneeees 4
1.2 Identification dU deMANAEUN ..........iiiiiiiiii e et e e e et e e e e e eaanraees 4
RSN e Tor=1UE-Y: 14 o We (U o] o] =] PSSP PPRRPPIRN 4
1.4 Principales références (€gislatives et rEGLEMENTAITES .....ciiiuuuiiiiiiiiiie et e ettt e e e e e eeb e e e e eeeaaaaeeeeees 6
1.5 Composition du dossier SoUMIis @ ENQUETE PUDLIGUE .....uuiiiiiiiiiiiiiiiie ettt e et e e et e e etiee e et e eeaaaeeesnneeesnnseennnneesnnseees 7

1.6 Principales caractéristiques du projet

1.7 Articulation du projet avec les documents d’urbanisme et de planification ..........ocueiiiiiiriiiiiiii e 15
1.8 Articulation du projet avec la Stratégie Nationale Bas Carbone et avec la Programmation Pluriannuelle de UEnergie............. 18
1.9 Démarche de coNCertation Pré@lAbLe ...........eeieeiiiiiiieet ettt e e e ettt e e e e e ettt e e e eeetaaaaseeeeeeeasaaeseaeessnnanseeesesnsannaes 19
2 Enjeux environnementaux et paysSagers de L@ ZEL..... ... ittt e et et e e et e eea e e e eeens 20
2.1 ENJEUX MILIEU PRYSIGUE ..ttt ittt ettt e ettt e e et e et e et ta e e etaa e e etaa e e eaaa e eana e eaaa e eana e eanaseeenaseeananeeannseesnnneennnneennnns 20
2.2 ENJEUX MILIBUX NATUIELS ... ettt ettt ettt et e et e e et e e eta e e eta e e eta e e taa e eana e etaa e eana e aana eeananeesnaneennaneeenaseesnneesnneennnns 22
2.2.1 Périmétres et continuités connus en matiere de BiodiVEIrSITE. ... 22
2.2.2 Habitats NatUrels BT VEGETATION ......cviiiiiiiiiiiie et e ettt e e ettt e e et e et taa e e e e eeetaaa e e eeeeetasaaseeeaassasseeasenssnnseeeeeesnnns 24
2.2. 3 LA AUNEC....iiiiiiiiii e et e e et b e e et bbb e e et e b e e e et e b e e e et bbb s e e e et aaaaas 24
2.2.4 185 Z0NES NUMIAES ...ceiiiiiiiiiiiiiiiiii ettt e ettt e e e et bbb e e s e et baba s e e et aaa bt s eeeesatbaaseeesensaans 25
2.2.5 Etude d’incidence Natura 2000 .........ccoiuuuuiiiiiiiiiiiie ittt e e e ettt s e e et t bt e e et e bbb e e eetabb s e e e s aasaaas 27
2. B N BUX PAYSAZEIS e eeuueituuettueettueeetueeetuaeeetuaeetuanettuaeetuaeeananetsnanetenanetenaneetnaeetnanetanaettnaetanaaetueetaettneatneetaeeetneeennann 27
2.3.1 Enjeux paysagers €loignés (aU-ELA de T KM) ..iiiiiuiiiiiiiiiiiiiiee ettt e e e ettt ee e e e e et taaeeeeeeaeaaaaaseeaeanenaaseeeesesnnns 28
2.3.2 Enjeux paysagers rapprochés (dans e rayon de T KM ..cceuuuueeeieiiiiiiee e eeettiieee e eeetteieee e eeettaaaeeeeeeetaaaiaeseeeeensaaaseeeeessnnns 28

3 Mesures ERC proposées par Akuo pour répondre aux enjeux environNementaux et PAYSAZEIS ...oevveerrruuurereerririuirereeerernnieeeeeeeeennns 31
3.1 Synthése des enjeux eNVIroNNEMENTAUX B PAYSAZBEIS cevvuuuuertertrruuiieeeeettriuaeeeeeetutnaseeeetteranaaeeeetessnsesseesesssneseeesssmnnnseeesees 31
3. 1 Mesures d’EVIitEMENT PrEVUES PAI AKUO ....uuiiiiiiiie ittt et etee e etee e et e eetaeeeteeeetanesataneeesanaesnnsesenseesnnssesnnssesnnseesnnssesnnseesen 31
3.2 Mesures de réduction et d’'accompagnement PréVUES PAr AKUO .....coiviiiiiuiiietiiiiiiiee ettt eeettiee e e eettreieseeeetaanaeeeeenens 32
3.3 Mesures d’évitement et de réduction pPrévues €N Phase ChaANTIEN .....iiiuiiiiiii et eete e e et e e et e e eaaeeeeaaeeeees 34
3.4 Commentaire du commissaire-enquéteur surles MesuresS ERC ......oiiiiiiiiiiiiiiiiiee e e e e eae e e ea e eeaes 34
4 Les caractéristiques agricoles du projet issu de la collaboration entre 'exploitant €t AKUO .........cceuuuuuierieriiiiiieeeeeiiiiiee e eeeeeeiieees 36
4.1 Description de Uexploitation agricole de M. BIrtSCREN ......ciiiiiiiiiiiiieeiiiie ettt ettt e e ettt e s e e et aaaaeeeeeennanaas 36
4.2 Ce qu’est un projet agrivoltaique au regard de 18 L0i........ i eiiiiieiiiieiiiiice ettt e et e et e e e e eaaaaaas 38
4.3 Le projet du « Posseck » répond aux criteres de UagrivoltaiSIMe .......ceiiuuuiiiiiiiiiiiie ettt e et s e e e eenenaas 39
4.3.1 Description physique des parCelles (R 3T14-T08) .....ciiuuiiiiuiriiiiieiiiiieeetieeeetieeeetieeeuueeeteaeeeteseesnsaesneeersnseemnnsserssseesnnaees 39
4.3.2 L’exploitant associé au projet est un agriculteur actif (R 314-T09).....uiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiee et eeetrte e e eeeerie e e e eeeneaaes 39
4.3.3 Services apportés aux Parcelles (R 3T4-TT0 8 T18) ciiuuiiiiiiiiiiiie ittt e eiee e eteeeetae e et e eetaeeeteaeeeteneearenseennnseesenseesnnnees 39
4.3.4 Lactivité agricole est Uactivité principale de la parcelle (R 3T14-TT18) ...ciiiiiiiiiiiiiiiiiiiiee ettt e et e eeeenaaaes 41
4.3.5 Maintien d’une production agricole significative (R 314 -114) ..ccciiiuiiiiiiiiiiiieee ettt s eeeabe e e e e eenaaaes 43
4.3.6 Production assurant un revenu durable a Uexploitant (R 314-TT7) ..uciiuiiiiiiieiiiee et eeiee et eetieeeeteeeerieeeaaeeeraneaaaannaes 43
4.3.7 Linstallation €St rEVErSIDLE (R 314-36) ..ccuuuiiiiiiiiiiieeiiiee ettt eetiee e et e eetiaeeetteettaneattnneeetenseesnnseesnnssessnseessnseesnnseesnnsssennnees 44
4.4 ELUAE Préalable @BIICOLE coovvuuuueeeeeiiiiee ettt ettt e e e e e ettt ee e e e eeetatua s eeeetaeaaa s eeeaesasaaaeeeseesssaaeseaessassaaseeeeansnanseeeeessnnns 44
4.5 Contractualisation et garanties pour Uexploitant @grCOLE. .......ccuuuiiiiuiiiiiie ittt et e et e e et e e et e e et e eeenaeeeenans 46
4.6 Commentaire du commissaire-enqUELEUr SUT L& VOLET @ICOLE .....vieiiiiiiiirieiiiiiiee e eeetiee e eeeetee e e e e e etaee e e e e eeaaaiseseeeeenenans 47

1 ———
RAPPORT DE LENQUETE PUBLIQUE 2



I PROJET AGRIVOLTAIQUE DU POSSECK

5 DEroulement de UENQUETE PUBLIGUE ...cevueiiiiiiiiiie ettt et e et e et e e et e e eta e eetaaeeaaaneeetaneeannaasansaassnseesnnssssnnnsennnseesnnseesnneees 49
5.1 DESignation dU COMMISSAINE-ENOUETEUT .....ceiiiitiiiietieetiiiie et ettt e eeettatae s eeeetataaaeeeetettsaaa e eeeettsnaaesseeesssnnneseeeeesmsnnseeeeeens 49
5.2 Organisation de UeNQUELE PUDLIGUE ....c.uuuueiiiiiiiiiieee ettt ettt e e e e ettt e e e e e e tbbaa e e e eeetasanaaseeeeasanaaseaeaens 49
5.3 Rencontre avec le porteur de Projet — VISItE TEITAIN ..iuuu.iiiie ittt e e e et e eetie e e eateeetaeeeaaneeesansaesnneannnseennnneenes 50
5.4 MeSUres de PUDLCITE LEBALES ..cuvuuueiiiiiiiiiiieee ettt ettt e e et te b e e e e et tbba e e e e et tabaa e e e s eeeaseaaeeeeeeasasaaseeenens 51
5.5 Modalités de consultation du dossier et de dépot des observations du PUBLIC ....cu.eviiiiiiiiiiiiiiiie e 52
5.6 LES PEIMANENCES BN MAITIE 1uuuiireietirietetieeeetieeeetueeetteeetueeetueeetnneetunseerunsessssesssssessnseessnssessnseessnssessnssessssesnnseessnssesnnseeses 52
5.7 Les rencontres aVeC LES MaAIMES .....cciiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiee ettt e e teeeeees 53
5.8 les observations et CONtribULIONS AU PUDLIC c.vuuuiiiiiiiiiiieieie et e et e e e e et e e eaa e e etaeeeeanseesanaesnnseennnssennnneenen 54
5.9 Remise du proces-verbal de sSynthese. MEMOINE €N M PONSE ..uuuuiiiuuiiiiiie ettt tetiaeettieeeetiaeeetiaeeeteeeereeeetaseernseesnnseessnssesnnneeses 54
5.10 Remise du rapport d’enquéte et des CONCLUSIONS MOTIVEES ....iiiuuiiiiiiiiiiiieieiieeetiieeeieeeetieeeeiieeeettaeeetaesetaeeernneeannnseesnnneenes 55

6 Les avis des SErvices et OrganiSMES CONSULLES ...ccuuuuuuuiiiiiiiiiiee ettt ettt e e et ettae e et eetabaa e e s eeeetaasa et eeetasanaeseeetessnanseeeeensnnns 55
B.TAVIS ELAMRAE ....coiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiec ettt e ettt e et e e et et e e et et et et et e te e e e e teteaees 55
6.2 Avis de la Chambre d’AgriCUlture de LA MOSELLE ......coiiiiiiiiiiiieiiiie ettt ettt e e e e teaaa e s e e eeabanaeeeeeaens 55
6.3 Avis de la Direction Départementale des TErritoires (DDT) .....ieeeueuuueeeieeiiiiiieeeeettitiieeeeeetttiaaeeeeeettanaaeeeeertannaeseeeesssnnaseeeaees 56
6.4 Avis de la Commission Départementale de la Préservation des espaces Naturels, Agricoles et Forestiers de la Moselle ....... 56
6.5 Avis de la Commission Départemental de la Nature, des Paysages et des Sites de la MOSelle ........ueuveeviieiiiiiiiniieciiiiiiieneeeee, 57
6.6 AViS AU DEPArtEMENT A LA MOSEILE....ccevuuieeiieiiiiiiee ettt e e e ettt e e et etata e s e e e eettaa s e e eeesesaaneseeeeassnanseeeeesnsannsaaanees 57
6.7 Avis de la DREAL Grand-EST.........coiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiii ettt e et b e s e e e e bbb e s e et aaab s e e eeaaaba e eeaans 57
B.8 AVIS 0B RTE ...ttt ettt ettt ettt ettt ettt et ettt et et et e e et et e et e et e et e et et e e e e et et et e e et et e e et et et e e et e e et ettt et et eeetetee et eteeeeeteeeeeeenereaees 59
LSS YT = =T 1 PP PP PPN 59
6.10 Avis des Maires des 3 COMMUNES CONCEINEES PAT L8 PrOJEL..cceiuuuuuueeeeeiiiiiieeeeettitieeeeeettttaaeeeeeettanaaeeeeettantneeeeeessananaseaeaees 60
6.11 Avis du SCOT de PArrondisSemeNnt A€ Sarr@ UEMINES ...c..uuiiiuuiiiiee ettt et et e et e ettt e e etneeeta e etnaeeetnaeeanneennaeeenaeeens 60
6.12 Avis de la Direction Régionale des Affaires Culturelles du Grand-ESt.........ccoieiiiiiuiiiriiiiiiiiiiiiee et eeevvae e e eeees 60
6.13 AVIS AU SDIS A@ 1@ MOSELLE ...cevuuiiiiiiiiiiiiii ettt e e et e bbb e e e e bt bbb e e e eebaaaa s e eestaaba e eeeens 60
6.14 Avis de UOffice National deS FOTELS ....cciiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieiieeee ettt ettt ettt ettt et et ettt et et e e et et et eeee et et ereeeeeeereeeeeeerenerenees 63

7 Observations et CONTHIBULIONS AU PUDLIC ..c..uniini ettt et e e et e e et e e eta e e etn e eetna e eeanaeeeanaeeeenaeeenaneenns 64

8 QUESLIONS AU COMMISSAINE-ENGUETEUL ..eeivvuiieeeeeetititeeeeeettttiae et eeettttiaeeeettrtaaaaeeeeetanaaaaeeaeeesaasaseessesnsaasseeesssnnnesseesesssnnnseeeesnsnnns 67

Annexes

Annexe 1 : décret agrivoltaisme n° 2024 - 318

Annexe 2 : instruction ministere de UAgriculture DGPE - SDPE - 2025 - 93
Annexe 3 : ordonnance TA désignation du commissaire-enquéteur
Annexe 4 : arrété préfectoral ouverture d’enquéte

Annexe 5 : avis d’enquéte publique

Annexe 6 : mesures de publicité

Annexe 7 : contributions du public

Annexe 8 : PV de synthése EP AgriPV Akuo

Annexe 9 : mémoire en réponse Akuo et avis du commissaire-enquéteur

Annexe 10 : article France Agricole
I ——

RAPPORT DE LENQUETE PUBLIQUE 3



PROJET AGRIVOLTAIQUE DU POSSECK

1 Présentation du projet

1.1 Objet de 'enquéte publique

La présente enquéte publique est une procédure préalable a la délivrance de trois permis
de construire pour la réalisation d’'un parc agrivoltaique au sol sur le territoire des
communes de Hilsprich, Saint-Jean-Rohrbach et Rémering-lés-Puttelange situées dans
le département de la Moselle. Porté par la société Akuo, le projet de parc agrivoltaique
du « Posseck », d'une emprise au sol de 33 ha, présente une puissance totale installée de
23 MWoc et devrait produire annuellement environ 31500 MWh.

Le projet ayant une puissance supérieure a 1 MWec, il est soumis a évaluation
environnementale comprenant étude d’impact ainsi qu’a enquéte publique
conformément a Uarticle R 122-2 du Code de ’environnement. Il est également soumis a
évaluation des incidences Natura 2000 (EIN) conformément a Uarticle R414-19 du méme
code.

1.2 Identification du demandeur

Maitre d’ouvrage : société Akuo représentée pour le projet du « Posseck » par Monsieur
Raoul Chartier Chef de Projet Développement

Adresse du siege : 140 avenue des Champs-Elysées 75000 Paris

Créée en 2007, la société Akuo est une entreprise frangaise productrice d’énergies
renouvelables qui compte 450 collaborateurs. C’est un acteur intégré qui concoit,
construit, exploite et maintient des installations d’énergie renouvelable. Depuis 2011,
Akuo s’est dotée d’un bureau d’étude agricole interne avec 14 experts pour développer
des projets agrivoltaiques. Elle exploite 7 installations agrivoltaiques en France, dont une
premiere en grandes cultures sous trackers construite en 2025 sur la commune de
Sombernon en Céte d’Or.

1.3 Localisation du projet

Le projet de parc agrivoltaique du « Posseck » se situe sur le territoire des communes de
Hilsprich, Saint-Jean-Rohrbach et Rémering-lés-Puttelange. Ce sont des communes
rurales a habitat relativement dispersé, caractérisées par une grande superficie et une
faible densité de population. Au recensement 2023, elles comptent respectivement 847
habitants, 960 habitants et 1050 habitants. Ces 3 communes font partie de la
communauté d’agglomération de Sarreguemines (CASC) qui compte 63122 habitants.

La zone d’emprise disponible pour le projet correspond aux parcelles appartenant a M.
Britscher, exploitant agricole propriétaire du site, soit 68.4 ha. Elle est également appelée
zone d’implantation potentielle (ZIP) dans le dossier soumis a enquéte publique. La zone

d’étude immédiate (ZEIl) correspond a la ZIP élargie de 100 m. C’est sur ce périmétre que
-
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’état initial de U'environnement et analyse des impacts potentiels du projet ont été

réalisés.

EATNT IEAM ROHERLCH ]

Périmétres de la zone d'étude
Czr

e

Autres périmetras
E Comnrmiune condesnde par e propet

o 100 200 m
L[

Zone d’implantation potentielle (rouge) et zone d’étude immeédiate (jaune)

Le projet est appelé parc agrivoltaique du «Posseck», du méme nom que Uécurie
équestre du propriétaire, présente au Sud de la ZEIl. La totalité du périmétre de la ZIP est
exploitée par M. Britscher en grandes cultures. L'assolement de Uexploitant est
principalement composé de céréales, mais et de mélange de légumineuses fourrageres.
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En 2020 M. Britscher est passé en agriculture biologique grace aux aides PAC a la
conversion bio dont il a pu bénéficier durant 5 ans.

Pour choisir ce site Akuo a effectué une recherche minutieuse au sein de la CASC en
s’appuyant sur une analyse multicriteres qui exclut les terrains potentiellement
disponibles:

e Situés au sein de zones environnementales a enjeux forts: ZNIEFF, milieux
boisées, zone faisant 'objet d’un arrété de protection biotope, zones Natura 2000,
ZICO....

e Ayant un enjeu fort sur le patrimoine et les monuments historiques, situées dans
un rayon de moins de 500 m de ces monuments.

e Grevés de servitudes : canalisation gaz, lignes électriques, plan de servitudes
aéronautiques....

e Ne disposant pas d’une superficie suffisante pour permettre une économie de
projet viable, les terrains potentiels devant avoir une surface minimale de 15 ha.

e Situés a plus de 15 km d’un poste de raccordement d’Enedis.

e Sijtuées a moins de 50 m d’habitations, afin de limiter les covisibilités et les
impacts paysagers.

e Situés en zone N d’un document d’urbanisme n’autorisant pas explicitement la
réalisation d’une installation d’énergies renouvelables.

Cette analyse multicriteres figure en annexe de U'étude d’impact dans un document
intitulé « Justification du choix du site ». Elle conclut que le site du « Posseck » présente
toutes les caractéristiques nécessaires a l'accueil d’un projet agrivoltaique.

1.4 Principales références législatives et réglementaires

La loi n°® 2023-175 du 10 mars 2023 relative a l'accélération de la production d'énergies
renouvelables (dite loi « APER ») a pour but de lever les obstacles au déploiement des
projets d’énergies renouvelables. Elle apporte une définition de l'agrivoltaisme, avec
l'article L 314-36 du Code de l'énergie : « une installation agrivoltaique est une installation
de production d'électricité utilisant 'énergie radiative du soleil et dont les modules sont
situés sur une parcelle agricole ou ils contribuent durablement a linstallation, au
maintien ou au développement d'une production agricole ».

Les demandes de permis de construire ayant été déposée en juin 2025, le présent projet
est concerné par le décret d’application de Uarticle L 314-36 (décret n® 2024-318 pris en
Conseil d’Etat le 8 avril 2024) relatif au développement de ’agrivoltaisme.

Par ailleurs, le projet s’inscrit dans le cadre législatif et réglementaire général suivant :

en référence au Code de l'urbanisme :

e LesarticlesLetR421-1etsuivants, relatifs a 'obtention d’un permis de construire.
1
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e LesarticlesLetR422-2b pour ce qui est de la compétence du Préfet pour délivrer
les permis de construire.

en référence au Code de l’environnement

e Le projet ayant une puissance au sol supérieure a 1 MWec, il est soumis a
évaluation environnementale comprenant étude d’impact, conformément a
Uarticle R 122-2. Pour ces mémes raisons il est également soumis a enquéte
publique.

e |lestégalement soumis a évaluation des incidences Natura 2000, conformément
a larticle R414-19.

e Le chapitre lll du titre Il du livre 1er, (les articles L 123-1 et suivants, et R 123-1 et
suivants), pour les dispositions générales se rapportant aux enquétes publiques
relatives aux opérations susceptibles d’affecter ’environnement.

En référence au Code rural

Le projet doit faire 'objet d’une étude préalable agricole conformément aux dispositions
du décret n° 2016-1190 du 31 aolt 2016 relatif a 'étude préalable et aux mesures de
compensation prévues a l'article L 112-1-3 du code rural et de la péche maritime.

1.5 Composition du dossier soumis a enquéte publique

Dés ma désignation par le Tribunal Administratif de Strasbourg, j’ai pris contact avec le
Bureau des enquétes publique et de Uenvironnement (BEPE) de la préfecture de la
Moselle qui m’a fait parvenir un exemplaire dématérialisé du dossier. Mme Valérie Leport
commissaire suppléant a également été rendu destinataire d’'un exemplaire
dématérialisé. J’ai rencontré Mme Francois cheffe du BEPE et sa collaboratrice Mme
Charles le 19 mai 2026, elles m’ont remis un exemplaire papier du dossier.

Le dossier se présente sous la forme de 9 pieces représentant pres de 800 pages. Il
contient les éléments suivants :

Titre du document Nombre de pages Composition du document
Piéce n°1 1 document de 37 pages Table des matieres comprenant :
L . -Plans de situation du terrain

Dossier |‘nt|tule « Demande (format A3) _Plans masse des constructions
de permis de construire » -Plans en coupe du terrain

-Notice présentant le terrain et le

T . projet

Reallsg par Atelier -Plans des fagades et des toitures
d’architecture -Insertion paysagére du projet
Gardera/Pastre -Photographies situant le projet

dans ’environnement proche
-Photographies situant le projet
dans Uenvironnement lointain

. 3 formulaires CERFA n°13409*15 de
3 formulaires CERFA A .
dépot d’une demande de permis de
3 X 22 pages (format A4) construire (un par commune)
I ——
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Piece n°2
Etude préalable agricole

Réalisée par AKUO ASU
(Agricultural Support Unit)
bureau d’étude agricole
interne 3 AKUO

1 document de 70 pages
(format A3)

Table des matieres comprenant :

1. Le cadre de UEPA

1.1 LEPA et la réglementation

1.2 Les parties prenantes du projet

2. Description du projet, contexte

agricole et territoire concerné

2.1 Description du projet

2.2 Contexte agricole global

2.3 Définition du périmetre d’étude

2.4 Caractéristiques des périmetres retenus
3. Analyse état initial de ’économie

agricole du territoire retenu

3.1 Périmetre élargi

3.2 Evolution du climat sur le territoire

3.3 Site d’étude et enjeux environnementaux

4.Evaluation économique de

l’agriculture présente sur le site

4.1 Méthodologie du calcul d’impact

4.2 Evaluation économique de Uagriculture
présente sur le site avant le projet

5.Le projet agrivoltaique du Posseck
5.1 Définition d’un projet agriPV au regard de
la loi et du décret

5.2 Illustration des projets agriPV en service
en France

5.3 La séquence Eviter, Réduire, Compenser
5.4 Calcul de la SAU maintenue avec les
panneaux

5.5 Impact des panneaux sur les sols

5.6 Analyse des effets du projet sur les filieres
amont-aval

5.7 Impact du projet sur le revenu agricole
5.8 Compatibilité du projet avec la
réglementation en vigueur

5.9 Evaluation économique de lagriculture
présente sur le site avec le projet

5.10 Evaluation économique de U'agriculture
présente sur le site avant et apres projet

5.11 Contractualisation

Piecen®°3
Etude agronomique de la
qualité des sols

Réalisée par le bureau
d’étude EODD ingénieurs
conseils

1 document de 19 pages
(format A4)

Mémoire technique qui évalue la
qualité agronomique et pédologique
des sols au droit du projet et qui
produit une cartographie de leur
potentiel agropédologique

Piecen°4
Etude d’impact
environnemental

Réalisée par le bureau
d’étude ARTELIA ainsi que
par le bureau d’étude
ECOLOR pour l’étude
faune-flore

1 document de 178 pages
(format A3)

Table des matieres comprenant :
A. Préambule

B. Description du projet
1.Justification du projet
2.Caractéristiques du projet retenu
3.Cycle de vie du parc photovoltaique
4.Estimation des résidus et émissions
attendus
C. Etatinitial de l'environnement
1.Milieu physique

2.Milieu naturel

3.Paysage

4.Activité agricole

5.Milieu humain

6.Synthése des enjeux

7.Scénario de référence

D. Incidences du projet et mesures
associées

1.Milieu physique

2.Milieu Naturel

3.Incidence sur le paysage

4.Incidence sur U'activité agricole
5.Incidence sur la population
6.Articulation du projet avec les documents
d’urbanisme
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Annexe de 24 pages au
format A3 réalisée par
ARTELIA

Annexe de 168 pages au
format A4 réalisée par le
bureau d’études ECOLOR

7.Synthese des incidences résiduelles sur
l’environnement
8.Incidences cumulées

E. Méthodologie
ANNEXES

1 Justification du choix du site

2 Etude Faune-Flore. Elle comprend
I’évaluation des incidences N 2000.

Piecen®°5
Résumeé non technique de
'étude d’impact

Réalisé par le bureau
d’étude ARTELIA

1 document de 32 pages
(format A3)

Table des matieres comprenant :

1.Description du projet

1.1 Localisation

1.2 Justification du projet

1.3 Variantes

1.4 Caractéristiques du projet retenu
2.Etat initial de l'environnement
2.1.Milieu physique

2.2.Milieu Naturel

2.3.Paysage

2.4.Activité agricole

2.5.Population
3.Incidences du projet

3.1.Milieu physique

3.2.Milieu naturel

3.3.Incidence sur le paysage
3.4.Activité agricole

3.5.Synthese des incidences résiduelles sur
l'environnement

Piecen°6

Note technique agricole
relative aux criteres agriPV
du décret n® 2024-318

Réalisée par AKUO ASU

1 document de 48 pages
(format A4)

Table des matieres comprenant :
1.Caractéristiques du projet agriPV
du Posseck

2.Description physique de la
parcelle

3.Note technique n° 1 : services

rendus
Adaptation au changement climatique
Protection contre les aléas climatiques
Amélioration du potentiel agronomique

4.Note technique n° 2 : Uactivité
agricole est Uactivité principale
5.Note technique n°3 : production
significative et revenu durable
6.Description de la zone témoin
7.Définition de agriculteur actif

Piecen°?7

Recueil de 'ensemble des
avis sur le projet
agrivoltaique

Recueil des avis réalisé par
AKUO

1 document de 119 pages
(format A4)

Le document comprend les avis de :
-Chambre d’agriculture de la
Moselle

-DDT Service Aménagement,
Biodiversité, Eau

-DDT Service d’Economie Agricole
-Département de la Moselle Service
des Routes

-Département de la Moselle Mission
Aménagement, Foncier et
Urbanisme

-Direction régionale du ministere de
la culture

RAPPORT DE LENQUETE PUBLIQUE

9
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-DREAL Grand-Est Pble énergies
renouvelables

-DREAL Grand-Est Service Eau,
Biodiversité et Paysages

-DREAL Grand-Est Unité
départementale de la Moselle
-ENEDIS

-Réseau de transport d’électricité
(RTE)

-Service départemental d’incendie
de de secours de la Moselle (SDIS)
-CDPENAF : avis sur 'EPA
-CDPENAF : avis sur la demande de
permis de construire

-Office National des foréts (ONF)
-Mairie de Rémering-les-Puttelange
-Mairie de Saint-Jean-Rohrbach
-Mairie de Hilsprich

-Syndicat mixte du SCoT de
l’arrondissement de Sarreguemines

Piecen°8 Information de la MRAE La MRAE indique qu’elle ne s’est
pas prononcée sur le dossier et

AYIS' de la MISSIOI’I' ) 1 page porte a la connaissance du public
ReglOnale d’Autorité son absence d’avis
Environnementale (MRAE)

Piéce n®°9 Documentde 3 pages Le document détaille 'évolution du

projet au fur et a mesure de

. Ny .
Note expliquant Uévolution | (format Ad) Uinstruction du dossier, notamment

du projet durant les engagements et réponses suite

Uinstruction du dossier aux avis des différents services
consultés

Note réalisée par AKUO

La lecture ainsi que Uexploitation du dossier appellent de ma part les commentaires
suivants:

e Le dossier comprend U'ensemble des pieces exigées par la réglementation en
vigueur. Il a été jugé complet et régulier par la DDT, autorité instructrice des permis
de construire.

e Les techniciens des bureaux d’étude qui sont intervenus dans la constitution du
dossier sont cités et leurs références détaillées. Les différentes méthodologies
employées sont bien explicitées.

e La MRAE a été saisie le 16 janvier 2026 par les services de UEtat pour émettre un
avis sur le projet. Elle a fait savoir le 23 mars 2026 qu’elle n’émettrait pas
d’observation. Par conséquent le porteur de projet n’a pas fourni de mémoire en
réponse a la MRAE.

e Entre le dépdt du dossier et sa mise a 'enquéte, le projet a évolué avec une
diminution de sa surface ainsi que du nombre de panneaux photovoltaiques et de
pieux d’ancrage, compte tenu de la demande de U'ONF d’un retrait de 50 m par

rapport a la lisiere de la forét communale de Rémering-lés-Puttelange. Le dossier
|
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de permis de construire a été modifié en conséquence mais pas les autres
documents, dans lesquels subsistent les plans et les surfaces initiales. Le porteur
de projet explicite cette évolution dans la piece n° 9 (note expliquant ’évolution du
projet durant Uinstruction du dossier). Les différences sont assez faibles et ne
remettent pas en cause les analyses et conclusions. Pour autant il aurait été
préférable que 'ensemble du dossier soit rectifié pour la parfaite compréhension
du public.

e A mademande, les services de ’Etat ont rajouté dans le dossier mis a 'enquéte
l'avis favorable de la CDNPS en date du 6 février 2026.

e Les avis des communes joints au dossier d’enquéte datent de 2025. Or en mars
2026 des élections municipales ont eu lieu. Les conseils municipaux ont été
modifiés, parfois profondément. Les Maires de Saint-Jean-Rohrbach et de
Rémering-les-Puttelange ont changé. Pour cette raison, j’ai demandé aux services
de UEtat de reconsulter les communes avant le démarrage de 'enquéte publique
afin d’actualiser les avis. Ma demande n’a pas été suivie, les services de U'Etat
estimant que les avis de 2025 restaient valables et ne constituaient pas une
fragilité juridique.

1.6 Principales caractéristiques du projet

Le projet du parc agrivoltaique du « Posseck » consiste en la construction et Uexploitation
d’une installation associant sur un méme site une production agricole et une production
d’électricité par des panneaux solaires photovoltaiques sur pieux. La loi « APER » de mars
2023 apporte une définition législative de Uagrivoltaisme et le décret pris en Conseil
d’Etat le 8 avril 2024 (annexe 1: décret agrivoltaisme n°® 2024-318) en détermine les
modalités d’application. Un projet agrivoltaique doit garantir la vocation agricole des
terrains et la pérennité de Uexploitation, tout en maitrisant ses impacts sur
Uenvironnement, les sols et les paysages.

Compte tenu des mesures d’évitement prises pour tenir compte de ces impacts (elles
seront exposées dans un chapitre suivant), Akuo a limité la surface du projet a 33 ha au
sein de la ZIP (68.4 ha). Le projet est constitué de 2 zones disjointes.

La surface cléturée de la zone 1 représente 17.9 ha qui se situent entierement sur le ban
communal de Saint-Jean-Rochbach. La surface des cultures concernées par la présence
des panneaux photovoltaiques sera de 15.5 ha avec une surface projetée au sol, lorsque
ces derniers sont a ’horizontale, de 5.4 ha.

La surface cloéturée de la zone 2 représente 15.1 ha qui se situent sur le ban communal
de Hilsprich (9.9 ha) et sur celui de Rémering-les-Puttelange (5.2 ha). La surface
concernée par la présence des panneaux photovoltaiques sera de 11.3 ha avec une

surface projetée au sol, lorsque ces derniers sont a ’horizontale, de 4 ha.
|
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Le pourtour de ces 2 zones restera exploitable, hormis les emprises des équipements
techniques (postes de transformation, postes de livraison, locaux de stockage, citernes),
ainsi que les pistes et aires de retournement au sein de Uespace cléturé. En rajoutant la
surface perdue autour des pieux supportant les panneaux, c’est au total 1.17 ha qui ne
pourront pas étre exploités par M. Britscher sur les 33 ha du projet. Le site sera
entierement cléturé pour Uisoler du public. La cléture sera de type « mouton» afin
d’assurer une bonne intégration paysagere, d’'une hauteur d’environ 2 m

L’acces au parc agrivoltaique se fera par le chemin d’exploitation agricole actuel qui part
de la rue de UEglise a Hilsprich, au droit de la ferme de M. Britscher. Il longe la zone 2 du
projet sur lacommune de Hilsprich, puis la zone 1 avant de remonter a ’'Ouest vers Saint-
Jean-Rohrbach. Ce chemin a le statut de chemin d’AFAF (aménagement foncier agricole
et forestier). Dans le cadre du projet, Akuo a prévu de le réhabiliter et de le renforcer.

arsformation
on
=0

' Panneaux Photovoltaiques
w= Cloture

= Pistes lourdes internes
~ Pistes lourdes externes
~ Pistes légéres

Aire de retournement
=) Accés portail

Plan masse du projet

L'ensemble des caractéristiques techniques du projet figure dans le tableau ci-apres.

1 ———
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environ 34 000)

Caractéristiques techniques Projet complet Saint-Jean-Rohrbach Hilsprich Rémering-Lés-Puttelange
Emprise total de 'aire d'étude 684ha
Exvpise.du proe) i:gn\./oltclque 3300ha 1790 ha 990 ha 52ha
(surface cloturée)
Puissance estimée 230MWe 12.58MWc 6.85MWc 3.54MWc
Surface projetée des panneaux
(nombre total de panneaux : 94ha 54ha 26ha l.4ha

Nombre de locaux techniques

7 postes de fransformation (PTR)
2postes de livraison (PDL)
2locaux de stockage (LDS)

4 postes de transformation (PTR)
1 postes de livraison (PDL)
0locaux de stockage (LDS)

2 postes de transformation (PTR)
1 postes de livraison (PDL)
2locaux de stockage (LDS)

1 postes de transformation (PTR)
0 postes de livraison (PDL)
0locaux de stockage (LDS)

périphériques SDIS enherbées

Surface des locaux tecnique ~3432m? ~156 m? ~156 m? ~31,2m?
Nombre de citernes SDIS 2 citernes 60 m3 1 citerne 60 m3 1 citerne 60 m3 0 citerne 60 m3
Surface totale des citernes SDIS ~120m? ~60 m? ~60 m?
SUtace fofdleldes phies ~7.908m? (=1 977 ) ~3748 m  ~937 mi) ~2188 m?  ~547 mi) ~1972m2 | ~493mi)

Surface de la piste périphérique
renforcée

~9 655m?  ~1 644 ml externes @
cloture, ~287 mlintene)

~6 160 m? (~1 083 ml externes &
clbture,~149 mlinterne)

~3 346 m? (~561 ml externes &
cléture,~108 mlinterne)

~150 m? (~30 mlinterne)

Longueur de la cléture

34km

1.7km

1.0km

0,7 km

Nombre de portails ( 8m )

9

5

2

2

Les références cadastrales du projet sur les 3 communes sont les suivantes :

SITUATION DU PROJET
Communes Code postale Adresse Référence cadastrale urface dans la ZIP Surface dans la zone projet
Saint-Jean-Rohrbach 57510 Gischt 49134 10,2ha 9,6 ha
Saint-Jean-Rohrbach 57510 Gischt 49133 0,7ha 0,7 ha
Saint-Jean-Rohrbach 57510 Gischt 49132 0,9ha 0,9 ha
Saint-Jean-Rohrbach 57510 Gischt 49131 6,8ha 6,7 ha
Saint-Jean-Rohrbach 57510 Hainbuchensrauch 49 137 0,2ha
Saint-Jean-Rohrbach 57510 Am kellermertelweg 49142 3,6ha
Hilsprich 57510 Rotewiese 48029 25,4ha
Hilsprich 57510 Langermessweg 48036 15,7ha 9,9 ha
Rémering-lés-Pu!teIangei 57571 Grosse Reckelswiese 20108 3,3ha 3,1ha
Re’mering-l‘es-Pu!telangeI 57571 Grosse Reckelswiese 20109 4,3ha 2,1ha
Rémering-lés-Puttelange 57571 Auf die Grosse Reckelswiese 20110 1,6ha
Rémerin;-l'es-Puﬁelange‘ 57571 Auf die Grosse Reckelswiese 20116 0,5ha

\

Afin de permettre la poursuite de lactivité grandes cultures a Uintérieur du parc
agrivoltaique, Akuo et 'exploitant agricole ont fait le choix technique de structures dites
« trackers mobiles » Les trackers sont des tables, supportant plusieurs panneaux
photovoltaiques, qui suivent la course du soleil d’Est en Ouest. Ils présentent l'lavantage
d’étre disposés en rangées espacées et de pouvoir étre pilotés lors des passages des
engins agricoles.

Les trackers pourront atteindre un point bas entre 50 et 60 cm du sol a certaines périodes
de lajournée (t6t le matin et en fin de journée). Il est prévu de limiter 'angle des panneaux
pendant certaines périodes d’intérét (en limitant la production électrique au profit de la
production agricole) et de relever ce point bas pour s’adapter aux cultures présentes.

L'orientation Nord-Sud est le positionnement optimal des trackers afin de suivre la course
du soleil tout au long de la journée et ainsi maximiser la production énergétique.
Cependant pour le projet du « Posseck » les trackers seront orientés en fonction de la
géomeétrie des parcelles afin de faciliter le travail mécanique de Uexploitant. Sur la
zone 1 les rangées seront implantées avec un angle de 40° par rapport a 'laxe Nord-Sud

et surla zone 2 avec un angle de 10°.
-]
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Les trackers mobiles permettent de cultiver au plus proche des pieux d’ancrage. Environ
50 cm est prévu de part et d’autre des pieux afin de laisser une zone de sécurité de un m
de largeur. Une bande végétalisée sera semeée sur cette zone, avec des variétés
permettant d’apporter différents services aux cultures (mellifere, refuge a auxiliaires,
engrais verts...), elle sera fauchée annuellement.

Uninter-rang de 13.25 m a été retenu, correspondant a une bande circulable de 12 m. Cet
espacement entre les rangs de trackers est adapté a la majorité des machines et outils
agricoles de Uexploitant.

Schéma de coupe d'une structure tracker

Visuel de la mécanisation sous panneaux

v

Hauteur point
haut: ~4,5m

Mise en beme
maximale, ~55°

Hauteur & I'axe de
rofation : ~2,20 et
2,6m

Largeur : ~1,50m H

I Houteur point bas : 50
60cm

L'espacement en bout de rangée est de 15 m entre les trackers et la cléture afin de faciliter
le retournement des machines et la circulation sur 'ensemble de la parcelle. Avec une
largeur de piste légere périphérique entre 4 et 5 m, cela laisse un espacementde 10 m de
travail entre la piste et les rangées de panneaux, et 1 m de bande de sécurité au niveau
des pieux. Cette configuration a été congue avec M. Britscher pour assurer une
exploitation optimale des parcelles et faciliter le travail mécanique.

Les trackers produisent un courant continu qui est sujet aux pertes en ligne. Il est donc
primordial de convertir ce courant en courant alternatif puis d’augmenter la tension de
Uélectricité produite. C’est le réle rempli respectivement par les onduleurs et par les
transformateurs, qui sont situés dans les postes de transformation (PTR). Les
transformateurs élévent la tension alternative en sortie des onduleurs a un niveau de
haute tension, généralement 20 kV afin de limiter les pertes lors du transport de
Uélectricité produite jusqu’au poste de livraison. Le projet comporte 7 postes de
transformation (4 en zone 1 et 3 en zone 2). Un poste de livraison (PDL) est un poste
électrique qui regoit le courant alternatif provenant de tous les postes de transformation
et qui délivre cette électricité au réseau de distribution. Le projet comporte 2 postes de
livraison.

1 ———
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Le cablage en sortie de site des postes de livraison situés en limite de propriété jusqu’au
réseau de distribution se fera sous la responsabilité d’Enedis, bien que le financement
des travaux soit a la charge d’Akuo. Dans le dossier, Akuo envisage le raccordement au
niveau du poste source 63/20 KV Enedis de Puttelange-aux-Lacs. Mais dans son avis en
date du 4 ao(it 2025, la DREAL indique que ce poste ne dispose plus de capacité réservée
restante. En revanche il est prévu un renforcement du poste d’Insming situé a 8 km du
projet qui devrait permettre d’y réserver une capacité de 36 MW.

Courant confinu
23 MWc ( 1500 v DC)

#vraison
23 MWc / ~31.5 GWh/an

Schéma de la chaine technique du projet

1.7 Articulation du projet avec les documents d’urbanisme et de
planification

o Avec les régles d’urbanisme communales

La note technique agricole et ’étude préalable agricole jointes au dossier d’enquéte
démontrent que le projet du « Posseck » répond au cadre réglementaire de l’agrivoltaisme
défini par la loi APER et codifié a Uarticle L 314-36 du Code de Uénergie. Le service
d’Economie Agricole de la DDT le confirme dans son avis du 27 juin 2025.

Larticle L 111-27 du Code de l'urbanisme indique que «sont considérées comme
nécessaires a l'exploitation agricole, pour l'application des articles L 111-4, L 151-11 et
L 161-4 du présent code, les installations agrivoltaiques au sens de l'article L 314-36 du
code de U’énergie »

Le projet agrivoltaique du « Posseck » est donc conforme aux regles d’urbanisme des 3
communes sur lesquelles il seraimplanté. Ces regles sont détaillées ci-dessous :

1 ———
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Commune de Rémering-les-Puttelange

La commune de Rémering-lés-Puttelange ne dispose pas de document d’urbanisme
local et est donc soumise RNU. Ce dernier interdit toute construction en dehors des
parties urbanisées sauf exception.

Parmi les exceptions : « peuvent toutefois étre autorisés en dehors de parties urbanisées
de la commune: [...] 2° Les constructions et installations nécessaires a U’exploitation
agricole, a des équipements collectifs dés lors qu’ils ne sont pas incompatibles avec
Uexercice d’une activité agricole, [...] » (article L 111-4 du Code de Uurbanisme).

Commune de Hilsprich

Lors de U'élaboration du dossier et de son dépd6t en juin 2025 la commune de Hilsprich
était soumise au RNU. Depuis elle s’est dotée d’un PLU approuvé le 1" décembre 2025.

Au titre IV (dispositions applicables aux zones agricoles) section 1 du reglement du PLU
de Hilsprich, il est indiqué : « Toutes les occupations et utilisations du sol sont interdites
excepté : [...] les constructions et installations nécessaires a ’'exploitation agricole sous
réserve de respecter les distances d’éloignement conformément a la reglementation en
vigueur[...] »

Commune de Saint-Jean-Rohrbach

La Commune de Saint-Jean-Rohrbach dispose d’un PLU approuvé le 25 octobre 2019.

Au titre IV (dispositions applicables aux zones agricoles) section 1 du reglement du PLU
de Saint-Jean-Rohrbach, il est indiqué: «Sont interdites toutes occupations et
utilisations du sol soumises a un régime d’autorisation ou de déclaration par le code de
Uurbanisme a I’ exception [...] des constructions, installations, aménagements et travaux
qui s’inscrivent dans le prolongement de U'acte de production ou qui ont pour support
Uexploitation agricole a condition gu’ils soient liés aux activités exercées par un
exploitant ou une exploitation agricole [...] »

e Avec les objectifs du SCoT de Parrondissement de Sarreguemines (SCOTAS)

Le SCol n’aborde pas la notion d’agrivoltaisme puisque cette derniére n’avait pas encore
de définition encadrée par la réglementation lors de son approbation en 2014

Dans son avis en date du 28 novembre 2025, le SCOTAS indique que son Document
d’Objectifs et d’Orientations prévoit de diversifier les sources de production énergétique,
de favoriser Uimplantation de panneaux solaires sur les toitures et d’autoriser les
implantations de parcs photovoltaiques, de soutenir le développement des activités
agricoles, d’encourager la création de filieres d’énergies renouvelables en lien avec la
profession agricole (panneaux photovoltaiques/biomasse/méthanisation). Il conclut que

1 ———
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le projet du « Posseck » n’est pas incompatible avec ses orientations, qu’il s’inscrit dans
ses objectifs de transition énergétique, et émet un avis favorable.

Le projet agrivoltaique du « Posseck » est donc cohérent avec les objectifs et orientations
du SCOTAS.

e Avec les objectifs du SRADDET Grand-Est

Le SRADDET de la région Grand-Est a été approuvé le 24 janvier 2020. Il a été modifié en
décembre 2015 pour prendre en compte la loi Climat-Résilience du 22 ao(t 2021, en
particulier pour ce qui concerne l'objectif de « zéro artificialisation nette » (ZAN).

Il comporte 30 objectifs dont 2 objectifs stratégiques liés directement a la production
d’énergie renouvelable.

Objectif 1 — Devenir une région a énergie positive et bas carbone (2050)
Objectif 4 — Développer les énergies renouvelables pour diversifier le mix énergétique

Le projet agrivoltaique du « Posseck » répond a ces objectifs puisque Akuo indique qu’il
prévoit la production de 31500 MWh/an d’énergie photovoltaique renouvelable et qu’il
évite la production de 27765 tonnes de CO2 sur sa durée d’exploitation.

Certains objectifs du SRADDET Grand-Est conditionnent 'implantation du projet. Il s’agit
notamment des objectifs suivants :

Objectif 6 — Protéger les milieux naturels et les paysages
Obijectif 7— Préserver et reconquérir la Trame verte et bleue
Objectif 11 — Economiser le foncier naturel, agricole et forestier

Le projet agrivoltaique du « Posseck » évite les zones humides et les zones boisées aux
alentours. Il ne détruit aucune haie existante et, pour des raisons paysageres, recrée un
linéaire supplémentaire de 1.3 km de haies arbustives et d’alignement d’arbres
favorables a la biodiversité. Akuo indique que les incidences paysageres résiduelles
seront non significatives, ce que confirme l'avis en date du 19 ao(t 2025 du service Eau,
Biodiversité et Paysage de la DREAL Grand-Est. La CDNPS a elle aussi rendu un avis
favorable sur le projet. Ce dernier ne consommera pas de foncier naturel, agricole ou
forestier puisqu’il est compatible avec la réglementation sur 'agrivoltaisme et permettra
de maintenir la production agricole existante. Il répond également aux exigences de
Carrété du 29 décembre 2023 définissant les caractéristiques techniques des
installations de production d'énergie photovoltaique exemptées de prise en compte dans
le calcul de la consommation d'espace naturels, agricoles et forestiers.

Le projet agrivoltaique du « Posseck» s’inscrit donc dans les objectifs du SRADDET

Grand-Est.
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1.8 Articulation du projet avec la Stratégie Nationale Bas Carbone et
avec la Programmation Pluriannuelle de UEnergie

La SNBC fixe les objectifs climatiques structurants de la France. Elle constitue la feuille
de route nationale pour la réduction des GES et U'atteinte de la neutralité carbone en
2050 avec des objectifs par secteur. Globalement elle vise -50% d’émission de GES en
2030 puis la neutralité carbone en 2050. Cela implique une division par 6 des émissions
par rapport a 1990.

La SNBC ne fixe pas d’objectifs chiffrés par filiere ENR (ce réle appartient a la PPE), mais
elle impose une trajectoire de décarbonation qui nécessite une forte hausse de la
production électrique décarbonée, une électrification massive des usages (mobilité,
chaleur, industrie) et donc un développement accéléré des ENR électriques, dont le
photovoltaique

La PPE est la traduction opérationnelle de la SNBC en matiere de production électrique
décarbonée. Une nouvelle PPE (PPE 3) a été adoptée par le Gouvernement en février
2026, elle vise un objectif de puissance de 48 GW pour la production d’électricité
photovoltaique a horizon 2030, avec une fourchette cible de 55 a 80 GW a horizon 2035.
Au 31/05/2025, une puissance de 27.3 GW était installée, ily a donc nécessité d’accélérer
le développement des projets photovoltaiques au sol et en toiture. La PPE fixe un rythme
de 2.9 GW a installer annuellement jusqu’en 2028, puis 5 GW/an modulables en fonction
de Uévolution de la consommation électrique. La nouvelle PPE accorde une place
particuliere a Uagrivoltaisme, appelant a son soutien dans le cadre de la loi APER

e Contribution du projet du « Posseck » a la SNBC

L'étude d’impact, en faisant la différence entre Uimpact carbone de la réalisation du parc
agrivoltaique et 'évitement des émissions de CO2 de sa production électrique sur 30 ans
par rapport a celle du mix énergétique francais, évalue la réduction de CO2 a 27765
tonnes, soit 936 tonnes de CO2 évitées par an grace au projet du « Posseck » (représente
environ 0.006% des 15 millions de tonnes CO2 que la France se fixe d’économiser
annuellement). Il contribuera donc a U'atteinte des objectifs de la SNBC.

e Contribution du projet du « Posseck » a la PPE

Le projet permettra d’installer une puissance d’électricité photovoltaique de 23 MWec. Le
projet contribuera de U'ordre de 0.8 % a l'atteinte de l'objectif annuel visé par la PPE en
matiére d’installation de puissance de production d’électricité photovoltaique (2.9 GW
jusgu’en 2028). Il permettra de répondre a la consommation électrique d’environ 6000
foyers.
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1.9 Démarche de concertation préalable

Dés le démarrage de 'étude du projet Akuo a mis en place une action de communication
et de concertation locale dont la chronologie a été la suivante :

e Rencontre avec les Maires des communes d’implantation du projet

Rencontre avec le Maire de Hilsprich : le 25 mars 2024. Rencontre avec le Maire de Saint-
Jean-Rohrbach : le 25 mars 2024. Rencontre avec le Maire de Rémering-les-Puttelange :
le 15 avril 2024.

e Réunion avec la communauté d’agglomération de Sarreguemines (CASC)

Akuo a organisé une réunion avec la CASC le 19 novembre 2024. Etaient présents la
cheffe du service développement durable et transition énergétique ainsi que le référent
SCoTl de la CASC. Un compte rendu de cette réunion a été fait et envoyé a la CASC.

e Réunion avec les 3 Maires

Akuo a organisé une réunion avec les 3 Maires en mairie de Hilsprich le 3 février 2025. Un
compte-rendu de cette réunion a été fait et envoyé aux 3 communes.

e Information vers les riverains

Des permanences d’information ont été organisées en mairie d’Hilsprich les 5 et 6 mars
2025 pour informer les riverains des 3 communes et échanger avec eux autour du projet.

Les riverains ont été informés de ces permanences par un courrier placé dans les boites
a lettres, un affichage dans les mairies et un message sur Uapplication « Panneau Pocket »
accessible sur les téléphones portables.

25 personnes se sont déplacées lors des deux jours de permanence dont : 2 habitants de
Rémering-les-Puttelange, 3 habitants de Saint-Jean-Rohrbach et 20 habitants de
Hilsprich. Selon Akuo 6 habitants de Hilsprich, ayant une vue directe sur le projet ont
exprimé leur opposition, 17 habitants semblaient plutot favorables et 2 ne se sont pas
exprimés. ILn’y a pas eu de compte-rendu formel de ces deux journées de permanence.

e Organisation d’un comité de projet

Akuo a organisé le 23 avril 2025 un comité de projet conformément a Uarticle L 211-9 du
Code del’énergie, créé parlaloi APER. Y ont été invitées : les 3communes d’implantation
du projet, toutes les communes limitrophes a ces 3 communes, la communauté
d’agglomeération de Sarreguemines (EPCI d’implantation du projet), la communauté de
d’agglomeération de Saint-Avold (EPCI limitrophe). Un compte-rendu de ce comité de
projet a été fait et envoyé aux participants. Il reléve plusieurs échanges sur l'intégration
du projet dans le territoire (en particulier impact visuel, cohabitation avec les usages
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existants : agriculture, randonnée) ainsi que sur le tracé du raccordement au poste source
d’ENEDIS, il ne fait pas état d’une opposition au projet.

A la suite de ce comité de projet, les dossiers de demande de permis de construire ont
été déposés dans les 3 communes le 5 juin 2025.

2 Enjeux environnementaux et paysagers de la ZEl

2.1 Enjeux milieu physique
e Lesol

La ZEl est localisée sur le Plateau Lorrain. C’est une région au relief peu marqué, formant
un paysage assez banal de crétes et de plateaux faiblement inclinés. Le réseau
hydrographique est encaissé et a modelé ce paysage par de petits vallonnements. La
zone d’étude se situe sur la formation géologique des limons des plateaux reposant sur
des marnes. Des analyses du potentiel agronomique des sols ont été réalisées et
donnent des résultats cohérents avec les rendements de U'exploitation de M. Britscher,
qui se situent globalement dans la moyenne basse des rendements enregistrés en bio
dans le département de la Moselle. Les parcelles concernées par le projet du « Posseck »
ontun potentiel agronomique modéré, comme le démontre U'étude sur la qualité des sols
jointe au dossier d’enquéte.

Rendement cgriculteur

(t/ha) 7 A 2.5 2 10
Moyenne départementale
en bio {t/ha) 25485 35485 18246 s48

Source : 8o en Grand Est, 2020

Rendement agricole de I'exploitation

La ZEIl est concernée par un risque moyen de retrait-gonflement des argiles et par un
risque sismique tres faible.

En revanche le Sud de la zone d’étude est concerné par des aléas moyens et forts de
mouvements de terrains, selon le zonage du PPR mouvement de terrain de la commune
de Hilsprich. Les zonages allant de trés fort a moyen (parme, rouge et jaune sur carte ci-
aprés) sont catégorisés comme inconstructibles, sauf exception.
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ZONE D'ETUDE

FPlan de prévention des risques naturels — Mouwvements de terrain

e L’eau

La ZEl se situe a 2.2 km du ruisseau du Moderbach, a 1.7 km du ruisseau du Buschbach
et a 5.2 km de la riviere de UAlbe. Plusieurs affluents de ces cours d’eau principaux se
situent a proximité de la zone d’étude sans pour autant la traverser :

Le Grosswiesgrabben a 137m au Sud
Le Melzengrabben a 265m a 'Ouest
L’Altbachgrabben a 400m au Sud-Est

Ainsi que UEtang des Marais a 148m
au Nord (Ligne Maginot Aquatique)

Le site est au coeur de la Ligne Maginot Aquatique constituée d’un ensemble d’étangs,
d’ouvrages hydrauliques et terrestres construits dans les années 1930 en Moselle et
en Alsace pour inonder volontairement certaines vallées en cas d’invasion allemande.

Cependant on ne trouve aucun cours d’eau dans la zone d’étude, hormis le petit
ruisseau du Rote Wiese, affluent du Grosswiesgrabben, situé en limite Sud-Ouest.
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Les 3 communes concernées par le projet ne sont pas contraintes par un plan de
prévention des inondations.

La zone d’étude est située en zone de vulnérabilité faible a moyenne. Les activités
humaines ne présentent donc pas d’enjeux significatifs sur les masses d’eaux
souterraines qui sont en bon état. Par ailleurs elle n’est pas concernée par un périmetre
de protection des eaux, le périmetre de protection de captage d’eau potable le plus
proche se situant a environ 5.5 km.

Environ un tiers de la zone cléturée du projet sera recouverte par les panneaux
photovoltaiques. Mais cette surface ne correspond pas a une surface impermeéabilisée,
les panneaux étant portés par des structures aux emprises minimes. L'incidence des
panneaux sur le régime hydrologique et le ruissellement des eaux pluviales du site sera
négligeable, dans la mesure ou :

e Les modules ne sont pas jointifs, un espace étant conservé entre chacun d’eux.

e |’espace libre de 13.25 m entre les tables permettra de ne pas entraver les
ruissellements pluviaux, ni de créer de déviation ou de rétention de ceux-ci.

e L’emprise tres limitée des pieux n’aura aucune incidence sur les ruissellements.

En revanche si le systeme d’ancrage devait évoluer vers des fondations en dalles béton,
suite aux études géotechniques, une analyse complémentaire des impacts sur le milieu
et un dossier Loi sur I’ Eau seraient alors nécessaires.

2.2 Enjeux milieux naturels

Les enjeux sur les milieux naturels font l'objet d’une étude approfondie et exhaustive
réalisée par Ecolor, jointe en annexe a 'étude d’impact environnemental. Elle présente :

e Unerevue bibliographique des périmetres et continuités écologiques connus

e Laméthode pour réaliser les inventaires faune-flore sur la zone d’étude (ZEl)

e Lesrésultats de ces inventaires et les enjeux que représentent les especes
recensées

e L’identification des zones humides sur la ZEI (criteres floristiques/pédologiques)
e Une évaluation des incidences Natura 2000

2.2.1 Périmetres et continuités connus en matiere de biodiversité.

La ZEl n’est intégrée dans aucun zonage environnemental (site Natura 2000, Parc Naturel
National ou Régional, réserve de biosphere, ZICO, site convention RAMSAR...).

En revanche 12 ZNIEFF sont recensées dans le périmétre des 5 km autour de la zone
d’étude. Elles sont cependant assez éloignées de cette derniére (d’au moins 2 km) sauf la
ZNIEFF de type 1 « Etang des Marais et milieux annexes a Rémering-lés-Puttelange ».
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La partie Est de la zone d’étude, sur le ban communal de Rémering-Lés-Puttelange, est
en effet située en bordure de cette ZNIEFF qui fait partie des réservoirs écologiques
(espace ou les especes vivent et se reproduisent) du SRADDET Grand-Est, lequel indique
également un corridor écologique traversant (couloir naturel de déplacement de la faune
et de dispersion de la flore). Cette ZNIEFF est composée de larges secteurs boisés et de
prairies humides situés au voisinage de 'Etang des Marais. Plusieurs espéces d’oiseaux
sensibles y sont recensées et certaines d’entre elles peuvent donc étre potentiellement
présentes, en particulier en période de reproduction, sur la bordure Est du projet.

Le reste de la ZEI est fragmenté par plusieurs parcelles vouées a l'agriculture. Elles sont
peu favorables a la dispersion des espéces et présentant donc peu d’enjeux, a U'exception

d’une prairie humide traversée par le ruisseau du Rote Wiese au Sud-Ouest du site.

Périmeétres de la zone d'étude

Cazr

Clm

Trame Verte et Bleue (Lorraine) A
[ Résenvoires écologiques N
Corridors écologiques

V4 Anuval - Zones humides
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2.2.2 Habitats naturels et végétation

Lors des investigations terrain, Ecolor a identifié 23 habitats différents sur la ZEIl qui
présente donc une belle diversité, essentiellement localisée sur son pourtour. Les
habitats les plus sensibles se situent en bordure de la ZNIEFF sur la forét communale de
Rémering-Les-Puttelange (chénaies-charmaies) ou sur les prairies et fourrés localisés au
Sud sur la commune de Hilsprich. Cependant aucune espece végétale protégée n’a été
recensée dans la zone d’étude.

S’agissant de la ZIP, elle est essentiellement céréaliere et présente beaucoup moins
d’enjeux, a Uexception de la prairie humide et des habitats rivulaires de voiles du cours
d’eau (Rote Wiese) au Sud-Ouest de la ZIP. Ce sont 2 habitats remarquables qui
présentent des enjeux forts et qui sont a préserver. Le second est d’ailleurs d’intérét

communautaire.

ZEl

Oaze
Habitats blologigues
B o2 : Rosslbeg

DE.2123 © Cancae a4 Canes scubioemis
EL1 : Paturages permarants masotmiphas
E2.2 : Pravie o fache g radids:
B E2.22 ; Prawie naturniie de fauches
ES41 : Prairie de fauche humide
| ES.1 % 34,2 - Piste wigdtatsbe
D £54  iires humides & grandes herbes
il BS54l 1 Vales des ours d'eau
L1 Fa1a: Foums
5 F9.2 ; Fowre ripicole
| FA 1 Hal
871 514142 : Chinses-chimnaies de Larialne
B Gi.Cl: Paniation de Peuplisrs
B 1.0 ; Vergers d'arbres friiers
111 : Menacuture intersive
¢ TLSR | Praires en jachine
75 124 : Bitmonts ogricoles ot assodds
H.2 1 Reseay rofar
AT 1 Ciretidie
* 164 - Déchets agiciks:
06 Praines ou piemapes ombragds par des vergens
%75 - lardns domestiques des vilages

AL e

2.2.3 Lafaune

Parmi les especes animales protégées avec leur habitat qui ont été identifiées dans la
zone d’étude, on trouve exclusivement des oiseaux. Aucun amphibien, reptile,
mammifere ou insecte protégé n’a été identifié par Ecolor.

RAPPORT DE LENQUETE PUBLIQUE 24



PROJET AGRIVOLTAIQUE DU POSSECK

Lors des investigations terrain, Ecolor a recensé 36 espéces d’oiseaux (dont 27 especes
protégées) en période de nidification sur la zone d’étude, essentiellement sur le pourtour
de la ZEl au niveau de la ceinture des milieux forestiers. Ces milieux constituent
notamment Uhabitat privilégié du Pic cendré qui est une espéce classée «en danger »
(présentant un risque élevé de disparition a moyen terme).

Les autres enjeux liés a avifaune se situent au niveau des milieux buissonnants et des
haies de la ZEI car ils abritent des passereaux remarquables comme la Pie-grieche
écorcheur ou le Bruant jaune.

Le reste de la ZEI et la totalité de la ZIP ne présentent que des enjeux assez faibles avec
la présence de certaines especes d’oiseaux a enjeux modérés, repérées au printemps en
période de nidification dans les parcelles agricoles, notamment la Bergeronnette
printaniere et UAlouette des champs.

Ecolor a également identifié des chiropteres essentiellement en été, au Nord-Est de la
zone d’étude a la lisiere forestiére et au Sud a proximité de la zone urbanisée d’Hilsprich
ainsi que des vergers et jardins. Le nombre de contacts reste cependant assez limité. En
hiver il n’y a pas d’hibernation sur ces secteurs. Les habitats agricoles ouverts de la zone
d’étude ne représentent pas d’intérét pour les chiroptéres.

2.2.4 Les zones humides

L’identification des zones humides sur la ZIP a été réalisée par Ecolor conformément aux
arrétés ministériels du 24 juin 2008 et du 1°" octobre 2009. Un espace est considéré
comme zone humide s’il présente l'un des critéres suivants :

e Solmarqué parla présence prolongée d’eau, soit en surface, soit dans le sous-sol
(sol hydromorphe - critéres pédologiques)

e Présence d’habitats biologiques humides et de végétation hygrophile (qui aime
'eau et 'humidité - criteres floristiques)

78 sondages pédologiques ont été réalisés par Ecolor dans la ZIP. 20 sondages
témoignent d’un sol hydromorphe caractéristique de zone humide et permettent de
délimiter 4 zones humides distinctes. La présence de drainages au sein des parcelles
semble influencer localement ’hydromorphie des sols. En effet certaines zones humides
n‘occupent pas les points bas (un delta de 23 m est présent entre le point le plus haut et
celui le plus bas de la zone d’étude) mais sont « perchées » a mi-hauteur. Au total ces 4
zones humides sur criteres pédologiques représentent 14.78 ha dontune zone de 2.13 ha
qui répond aussi aux criteres floristiques, il s’agit de la prairie humide ainsi que des
ripisylves et voiles du cours d’eau situés au Sud-Ouest de la ZIP.
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Cette zone, qui correspond a des habitats biologiques remarquables, doit absolument
étre évitée. Ilestopportun que les autres zones humides le soient aussi ou alors le porteur
de projet devra les reconstituer au sein du bassin versant avec des fonctionnalités
équivalentes.

PROJET AGRIVOLTAIQUE DU POSSECK

[ Zone d'étude %4 Zone humide - 14,78 ha
Sondages pédologiques Habitats biologiques humides
Classes GEPPA [ E3.4| :Prairie de fauche humide
@ <Ill b (non humide) X% E5.41 :Voiles des cours d'eau
A 11l b (non humide) B F9.2 : Fourré ripicole
@® |V ¢ (non humide) *r
@ V c (humide) N 'Y

Février 2025 w
LUK

Les 4 secteurs zone humide mis en évidence par Ecolor
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2.2.5 Etude d’incidence Natura 2000

Ecolor a conduit une étude des incidences Natura 2000 (EIN) conforme a la
réglementation. Cette étude met en évidence les points suivants :

e Lazone d’étude n’est pas située dans un site Natura 2000

e Un seul site Natura 2000 est présent a moins de 5 km de la zone d’étude : il s’agit
de la zone spéciale de conservation «Vallée de la Sarre, de U'Albe et de U'lsch-
Marais de Francalstroff » situé a une distance de 2.4 km

e Lesautres sites Natura 2000 sont trop éloignés pour étre susceptibles de subir des
incidences dues au projet agrivoltaique du « Posseck ».

e Leshabitats biologiques recensées au seinde lazone d’études et que U'on retrouve
aussi sur le site Natura 2000 « Vallée de la Sarre, de 'Albe et de l'lsch-Marais de
Francalstroff », sont au nombre de 5.

E5.4 : Lisieres humides a grandes herbes 37.7 6430 Hors ZIP 0
E5.41 : Voiles des cours d'eau 37.71 6430 0,01 0
E2.22 : Prairies naturelles de fauche 38.22 6510 Hors ZIP 0
E2.2 : Prairies de fauche dégradées 38.2 6510 0,3 0,05
G|.A142 : Chénaies—charmaies de Lorraine 41.242 9160 Hors ZIP 0

Seul 500 m2 de prairies de fauche dégradées seront impactés par le projet (pour
installer le portail d’entrée situé au Sud-Est de la zone 2 sur la commune de
Rémering-les-Puttelange). Ecolor estime que la surface impactée n’est pas
significative et que par ailleurs des surfaces importantes de prairies de fauche en
bien meilleur état de conservation sont présentes dans la zone d’étude.

e Seule une espéece d’intérét communautaire, que l'on retrouve sur le site Natura
2000, se reproduit dans la zone d’étude. Il s’agit de la Pie-grieche écorcheur qui
nidifie dans les milieux buissonnants et les haies, lesquels ne sont impactés par
le projet.

e En conclusion, Ecolor estime que le projet n’a pas d’incidence significative sur le
réseau Natura 2000 et gu’aucune mesure environnementale n’est nécessaire au
titre des incidences Natura 2000

2.3 Enjeux paysagers

Le dossier de l'étude d’impact environnemental comporte une étude paysagere. Elle
décrit les enjeux de covisibilité en s’appuyant sur un nombre assez important de
photomontages qui paraissent réalistes, a partir de plusieurs points de vue éloignées (4
points de vue) et rapprochés (15 points de vue). Ces photomontages permettent
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d’appréhender assez précisément les covisibilités avec la ZIP ainsi que les enjeux
paysagers du projet.
2.3.1 Enjeux paysagers éloignés (au-dela de 1 km)

Le projet se situe dans Uentité paysagere du Plateau Lorrain. C’est un paysage large, assez
banal, composé d’un plateau ondulé et de vallées ouvertes. Les lignes de créte du relief
et les tres nombreux boisements et foréts masquent fortement les relations visuelles
lointaines sur le projet. Pour les communes alentours, voisines des trois communes
d’implantation, il n’y a aucun enjeu de covisibilité.

Les zones sans visbilites sont grises,

Qbstacles visuels

A

gnes docrites
i

- Vgtatn et bolsement

Enjeux de visiblté
- Infsble
ﬁ Nigheable

. Paysage rlatfa Foau

Tone d'ttude

Enjeux de visibilité avec le paysage éloigné

2.3.2 Enjeux paysagers rapprochés (dans le rayon de 1 km)

o Depuis le village de Rémering-les-Puttelange

Les terrains de la ZIP sont bordés par des boisements denses au Nord et a UEst qui
empéchent toute visibilité depuis le village de Rémering-lés-Puttelange ainsi que depuis
le camping Capfun installé sur le ban communal, a environ 900 m du projet en bordure
de UEtang des Marais.
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o Depuis le village de Saint-Jean-Rohrbach

Depuis le noyau villageois de Saint-Jean-Rohrbach situé au Nord-Ouest du projet, la
topographie locale ainsi que des haies et boisements épars masquent également
totalement le projet.

o Depuis le village de Hilsprich

En revanche le caractere surélevé du village de Hilsprich crée une vue directe pour les
habitations situées au Nord de la commune, rue de UEglise sur la ZIP en contre-bas qui
se trouve a moins de 150 m de cette rue. 7 habitations sont concernées dont 4 tres
directement. ILn’y a moins d’enjeux pour le reste du village.

Zone d'étude

VISIBLE depuis cimetiére

A

Cimetiére de Hisprich et
son parking

Zone d'étude

VISIBLE

Rue de rEgise, parking en
face de la salle soco-

Culurele

Zone d'étude

VISIBLE

Rue de régiise, fin des habiations et arivée sur
Fécurie du Posseck

e Depuis le réseau routier départemental

Le réseau routier est peu dense. Hormis depuis la RD 156D a I’'Ouest qui relie Saint-Jean-
Rohrbach a Hilsprich, le réseau départemental n’a pas de vue sur la ZIP. De la RD 156D,
'automobiliste aura une vue lointaine sur le site du projet situé a environ 900 m, durant
la moitié du trajet de 2 km qui sépare les 2 villages.
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e Depuis les chemins de randonnée

L'Etang des Marais de Rémering-lés-Puttelange est reconnu pour son cadre naturel et
attire des visiteurs durant toute 'année. Un camping municipal y a été créé dans les
années 1960, repris depuis 2020 par le groupe Capfun qui en a fait un établissement 4*
de 350 emplacements (emplacements nus et mobil-home)

Plusieurs circuits de randonnée, empruntés par un nombre assez important de marcheurs,
vététistes et cavaliers, démarrent a partir de 'Etang des Marais. Le circuit de 'Etang et le
circuit de la Créte, qui sont de loin les plus fréquentés, auront une vue sur la ZIP a la pointe
Sud-Ouest du plan d’eau sur une distance d’environ 300 m. Pour le reste de ces 2 circuits
il N’y aura pas de vue compte tenu du vallonnement et du masque forestier. En revanche
sur plusieurs trongons des deux grands circuits de la Grande Boucle et du Grand Huit, le
promeneur aura des vues directes ou partielles sur le projet. En effet ces circuits longent
la zone d’'implantation potentiel dans la forét communale de Rémering-lés-Puttelange puis
empruntent les chemins d’exploitation agricoles qui permettront d’accéder au projet.

t Commune de Rémering-lés-Puttelange |} |
W Circuits de randonnée °+E

Echelle 2 200m

Légende
48 I LE CIRCUIT DE L'ETANG (5,5km)

B LE CIRCUIT DE LA CRETE (7,5km)

LE CIRCUIT DE LA GRANDE BOUCLE (10km)

| = = LE CIRCUIT DU GRAND HUIT (13km)

RAPPORT DE LENQUETE PUBLIQUE 30



PROJET AGRIVOLTAIQUE DU POSSECK

3 Mesures ERC proposées par Akuo pour répondre aux
enjeux environnementaux et paysagers

3.1 Synthese des enjeux environnementaux et paysagers

L'analyse environnementale fine du site, comprenant une étude faune-flore (sur une
année compléte) et zones humides ainsi qu’une analyse des covisibilités, a permis de
mettre en évidence les principaux enjeux de la zone d’étude. Ils ont été schématisés par
Akuo sur la figure ci-dessous :

m : La présence de zones humides sur certains secteurs

. : Des enjeux forts et moyens au regard des habitats naturels, en
périphérie

===« ; Des Enjeux paysagers en rapport avec la proximité d’Hilsprich

2T L e

C = ‘_--’- i b R

e At
h{l B i .‘.‘L

Zones a enjeux

3. 1 Mesures d’évitement prévues par Akuo

En appliquant la séquence ERC (Eviter, Réduire, Compenser) Akuo a limité la surface du
projet pour éviter les zones a enjeux. Cet évitement est illustré par la figure ci-dessous :

mlones humides

' Enjeux forts et moyens au regard de la faune et flore
= wmw Principaux enjeux paysagers

=== ¢urface de panneaux photovoltaiques
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Le projet d’implantation retenu pour le parc agrivoltaique
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Afin de limiter Uincidence visuelle sur les habitations, 'ensemble de la parcelle Sud-
Ouest de la ZIP située sur le ban communal de Hilsprich (environ 26 ha) a été exclue du
projet. Son exclusion permettra également d’éviter les impacts sur la zone humide de
9.32 ha identifiée au Sud-Ouest de la ZIP ainsi que sur la prairie humide et les habitats
rivulaires de voiles du cours d’eau qui sont des habitats remarquables a préserver.

Afin d’éviter les zones humides situées au Nord-Est de la ZIP sur les bans communaux de
Rémering-les-Puttelange et de Saint-Jean-Rohrbach toute la partie Nord-Est de la ZIP
située en bordure de laforét communale a été exclue du projet (environ 9 ha). Les rangées
de panneaux seront donc implantées a au moins de 200 m de la forét communale, ce qui
évitera tout impact sur cette derniére ainsi que sur sa lisiére qui concentre des enjeux
forts en matiére d’habitats et d’avifaune (prairie de fauche humide, lisieres humides a
grandes herbes, fourrés ripicoles...)

A la demande de UONF pour des raisons de prévention du risque incendie,
Uimplantation des panneaux photovoltaiques au Sud-Est de la ZIP a été reculée de 50 m
de laforét communale de Rémering-les-Puttelange, ce qui permettra la aussi d’éviter tout
impact sur cette derniéere et sur Uavifaune qui peut y étre présente.

La petite zone humide située sur la parcelle Nord-Ouest, sur le ban communal de Saint-
Jean-Rohrbach, a également été exclue.

Au final le projet est réduit a deux zones :

e La zone 1 située au Nord-Ouest sur le ban communal de Saint-Jean-Rohrbach.
C’est la zone la plus lointaine et donc la moins visible des habitations rue de
UEglise a Hilsprich. Sa surface cléturée est de 17.9 ha, la surface d’implantation
des panneaux estde 15.5 ha.

e Lazone2située al’Est, hors zones humides, surles bans communaux de Hilsprich
et Rémering-les-Puttelange. Les premieres rangées de panneaux seront situées
derriere la ferme du Posseck, a environ 250 m des habitations rue de UEglise a
Hilsprich. Sa surface cléturée est de 15.1 ha, la surface d’implantation des
panneaux estde 11.3 ha

A noter que le projet évitera totalement la zone rouge d’aléas forts du PPR mouvement de
terrain d’Hilsprich. Une partie de la zone 2 (environ 4 ha) restera en zone jaune d’aléas
moyens. Mais aucune construction ne sera édifiée sur cette partie hormis la cléture, un
portail ainsi que lancrage des pieux supportant les panneaux, ils font partie des
exceptions autorisées par le PPR.

3.2 Mesures de réduction et d’'accompagnement prévues par Akuo

Les mesures d’évitement éloignent les 2 zones de panneaux mais ne les masquent pas.
C’est pourguoi, en accompagnement a ces mesures, Akuo a prévu la plantation de haies
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paysageres, d’environ 2 m de large, et de linéaires arborés (arbres fruitiers) qui viendront
réduire Uimpact visuel et les covisibilités depuis les habitations d’Hilsprich et depuis la
RD 156 D. Les panneaux serontdissimulés derriere ces nouveaux masques végeétaux. Les
haies existantes seront maintenues et renforcées par de nouvelles plantations.

Le projet prévoit ainsi la plantation de 2 types de haies selon le plan ci-contre :

e Alignement d’arbres fruitiers sur 563 m
e Haies paysagéres sur735m

*  HAIE EXISTANTE
BEoE R HAIEPAYSAGERE [2M)
HEEEl ALGHMEMENT D'ARBRES

i&\\\\\\\i\&\}w’w\” J

-8 0 50 100me
. -

Schéma d’implantation des haies arbustives et alignement d’arbres pour créer un masque visuel

Akuo a prévu des mesures de gestion des plantations avec un suivi pour garantir la reprise
des végétaux, un arrosage des jeunes plants durant les périodes de sécheresse, le
remplacement des plants en cas de mortalité, une taille annuelle pour maintenir la forme
et éviter 'envahissement de l’espace adjacent.

Au-dela du masque visuel, les plantations viendront également créer de nouvelles
continuités écologiques sur le site qui aujourd’hui est « nu ».

Afin d’intégrer dans le paysage les équipements el les constructions qui ne seraient pas
suffisamment masqués par les linéaires végétaux, Akuo a prévu des coloris et des
textures spécifiques pour les éléments suivants :

e La cléture sera de type «cléture moutons » afin d’étre la plus transparente
visuellement
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e Les coloris des installations seront identiques aux couleurs du paysage : couleur
de la terre ou de la pierre locale, couleur des troncs a proximité du milieu forestier

3.3 Mesures d’évitement et de réduction prévues en phase chantier

La phase chantier, si elle est mal conduite et mal organisée, peut créer des préjudices a
Uenvironnement et aux zones sensibles qui bordent le projet (habitats biologiques, zones
humides, avifaune...). Akuo a prévu un ensemble de mesures d’évitement et de réduction
durant les phases du chantier pour éliminer tout impact.

Les principales mesures proposées sont les suivantes :

e Les travaux seront suivis et contrélés durant toute leur durée par un expert
écologue dont le role sera d’éviter la destruction ou laltération d’habitats
sensibles, de zones humides et d’éviter aussi la création sur le chantier d’habitats
favorables a la petite faune, de baliser les zones a enjeux et de garantir leur
intégrité durant toute la phase de travaux, de vérifier qu’aucune espece animale
reproductrice ne soit présente sur le site durant les travaux. Il s’assurera du strict
respect des emprises du chantier (balisage et suivi).

e Unplande circulation sera défini etimposé aux entreprises pour éviter les impacts
des engins et des activités de chantier, en amont de son démarrage.

e Les travaux de terrassement éviteront la période de reproduction des oiseaux et
se déroulement entre le 1°" septembre et le 28 février.

e Le choix des sites de stockage des matériaux et des déblais exclura 'ensemble
des habitats sensibles identifiés par Ecolor ainsi que les zones humides.

e Les matériaux de déblais du site seront réutilisés pour le réaménagement afin de
limiter les apports extérieurs.

e Des mesures seront prises pour récupérer les eaux de ruissellement en phase
chantier. A cette fin des barriéres et des filtres temporaires seront installés afin
d’éviter toute fuite de matériaux et des eaux chargées de matieres en suspension.

3.4 Commentaire du commissaire-enquéteur sur les mesures ERC

Les mesures proposées par Akuo me paraissent suffisantes pour éviter tout impact
significatif sur le milieu naturel. Les panneaux photovoltaiques seront implantés au sein
des parcelles agricoles exploitées par M. Britscher, sans contact avec les secteurs
sensibles ou humides identifiés par Ecolor. Les panneaux seront éloignés de 50 m des
habitats d’espéces situés a la lisiere forestiere au Sud de la zone 2 et d’au moins 200 m
pour ceux de la lisere Nord.

L’évitement de toute la zone Sud-Ouest de la ZIP située sur Hilsprich préservera la prairie
humide et les habitats rivulaires de voiles du cours d’eau (Rote Wiese) de tout préjudice,
ce qui est une tres bonne chose.
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En revanche 500 m2 de prairies de fauche dégradées seront tout de méme détruits par le
projet pour installer le portail d’entrée situé au Sud-Est de la zone 2 sur la commune de
Rémering-les-Puttelange. Ecolor indique que la surface impactée n’est pas significative.
Pour ma part j’estime gu’il serait opportun de réfléchir a un autre secteur pour implanter
ce portail et éviter limpact, méme s’il est minime, sur cette prairie de fauche dégradée
qui est un habitat d’intérét communautaire.

S’agissant de lavifaune, la réalisation des travaux de terrassement en dehors de la
période de reproduction devrait permettre en effet d’éviter tout préjudice pour les oiseaux
nicheurs dans les cultures repérés sur la zone d’étude (UAlouette des champs et la
Bergeronnette printaniere). Les autres especes recensées par Ecolor vivent et se
reproduisent dans des habitats situés au pourtour de la zone projet, en particulier dans
les parcelles forestieres qui ne subiront aucun impact.

Les mesures prévues en phase chantier sont classiques. Elles me paraissent suffisantes
a condition qu’elles soient effectivement mises en ceuvre et contrélées. Le sérieux et la
présence effective de |”expert-écologue tout au long de la phase chantier seront
déterminants.

Les mesures prévues pour atténuer Uimpact visuel des habitations rue de UEglise a
Hilsprich vont dans le bon sens. L’évitement de toute la zone Sud de la ZIP élimine les
covisibilités les plus significatives et les plus proches, certaines habitations étant situées
amoins de 150 m de cette zone. J’estime que l’éloignement des zones d’implantation des
panneaux atténuera significativement leur perception et que la création de haies
arbustives et de linéaires arborés permettra, a terme, de masquer les visibilités
résiduelles. Je conseille de privilégier des espéces a pousse rapide afin qu’elles
commencent a faire écran au bout de 4 ou 5 ans et de prévoir un entretien et un arrosage

tres régulier dans les premieres années.

En revanche des impacts visuels assez significatifs persisteront a partir des circuits de
randonnées comme le montre les photomontages joints au dossier par Akuo. .

Au démarrage des circuits de randonnée a la pointe sud-Ouest de 'Etang des Marais, sur
la commune de Rémering-les-Puttelange, la vue sur le projet sera lointaine mais restera

assez significative sur environ 300 m
|
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Lorsque le sentier de randonnée serpente dans la forét entre Rémering-les-Puttelange et
Hilsprich, le projet restera visible derriere les arbres, méme si cette visibilité peut étre
nuancée selon la saison et la densité des boisements (photomontage réalisé en hiver).

Lorsque le sentier de randonnée empruntera les chemins d’exploitation agricoles, le

projet sera fortement masqué par la mise en place des haies arborées. Le sommet des
panneaux pourra cependant rester visible, en fonction de leur inclinaison.

4 |Les caractéristiques agricoles du projetissu de la
collaboration entre Uexploitant et Akuo

4.1 Description de Uexploitation agricole de M. Britscher

Patrice Britscher est le gérant du GAEC Britscher depuis 2007. Il exploite aujourd’hui
120 ha de terres en Agriculture Biologique en polyculture, grandes cultures céréalieres et
prairies temporaires et permanentes, les prairies temporaires ayant vocation a étre
associées aux autres cultures et n’étant pas destinées a U'élevage. M. Britscher s’est
converti a UAgriculture Biologique en 2019 et applique également des principes
d’agriculture régénératrice: utilisation systématique de couverts végétaux sur les
cultures, fertilisation naturelle des sols, pratique du labour trés ponctuelle en fonction
des besoins.
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Son assolement est actuellement constitué de blé tendre d’hiver, de mais, de triticale et
de trefle. Ce dernier est également semé en tant que couvert pour les autres cultures. Les
céréales sont vendues en coopératives, la majorité du tréfle est valorisée via la
méthanisation locale (Agri Bio NRJ). Cette derniere est intégrée de maniére structurante
dans litinéraire technique de M. Britscher, a la fois pour la valorisation de certains types
de cultures et pour la gestion agronomique des sols (fertilisation par digestat issu de la
méthanisation).

Le GAEC Britscher accueille aussi une pension pour chevaux (30 a 40 animaux). Ainsi, 15
ha de Uexploitation sont alloués a de la prairie permanente en autoconsommation pour
le paturage des chevaux, les 105 ha restants étant destinés aux cultures et a de la prairie
temporaire.

Les cultures de mais sont fortement exposées aux dégats causés par les corbeaux, qui
consomment les graines aprés le semis. Afin de limiter ces dommages, l'exploitant
prévoit de remplacer le mais dans sa rotation par d’autres cultures moins vulnérables.

L'exploitation est impactée par Uinstabilité climatique, qui limite les rendements et les
possibilités de diversification des cultures. Par exemple, les tentatives d’implantation de
soja et de luzerne se sont soldées par des échecs lors des années de sécheresse, en
raison de températures excessives et d’un déficit hydrique marqué. Cette variabilité
climatique compromet la capacité de U'exploitant a adapter son assolement selon ses
objectifs agronomiques.

M. Britscher s’interroge sur la pérennité de son engagement en Agriculture Biologique. Il
observe en effet une baisse progressive des prix du bio, tendant a se rapprocher de ceux
du conventionnel, tandis que les charges de production restent plus élevées et les
rendements plus faibles, en particulier sur les parcelles concernées par le projet dont le
potentiel agronomique est modéré. Par ailleurs, la fin des aides a la conversion en bio
depuis 2025 fragilise davantage ’équilibre économique de son exploitation. Ces aides,
financées par la Politique Agricole Commune (PAC), ont été mises en place a partir de
2019 pour compenser les surco(its et pertes de rendement pour les agriculteurs qui
s’engageaient a passer au bio sur une période de 5 ans avec U'objectif de ne pas utiliser
d’intrants chimiques (engrais, produits phytosanitaires, pesticides).

M. Britscher est nu-propriétaire sur 90 ha (dont les 33 ha du projet), propriétaire sur 20 ha
etenfermage surles 10 harestants. Le projet représente ainsi 28 % de sa surface agricole
utile (SAU) totale. M. Britscher voit dans ce projet agrivoltaique l'opportunité de sécuriser
son exploitation sur le long-terme. La stabilité financiere offerte par le projet agrivoltaique
pourrait constituer un levier pour maintenir son engagement en Agriculture Biologique
tout en lui permettant de diversifier son assolement avec des cultures a plus forte valeur
ajoutée, telles que le soja.
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4.2 Ce qu’est un projet agrivoltaique au regard de la loi

Pour qu’un projet soit considéré comme agrivoltaique au sens de la loi APER relative a
l'accélération de la production d'énergies renouvelables et de son décret d’application
(décret n°2024-318), il doit étre précisément décrit en termes de surfaces et de
caractéristiques (article R 314-108 du Code de lénergie) et remplir 'ensemble des
criteres suivants :

1) L'exploitant associé au projet doit étre un agriculteur actif (article R 314-109 du Code
de U'énergie).

2) Les structures photovoltaiques doivent apporter au moins un des services suivants a
Uactivité agricole et ne porter aucune atteinte substantielle a ces services, une atteinte
limitée sur un de ces services étant tolérée (article R314-110a 113 du Code de ’énergie).

e [L'adaptation au changement climatique ;
e Laprotection contre les aléas;

e ['amélioration du potentiel agronomique ;
e L'amélioration du bien-étre animal.

3) L’activité agricole doit étre l'activité principale de la parcelle (article R 314-118 du Code
de Uénergie). Cela s’apprécie au regard de deux conditions :

e La superficie qui n'est plus exploitable du fait de linstallation agrivoltaique
n'excede pas 10 % de la superficie totale couverte par l'installation agrivoltaique ;

e La hauteur de l'installation agrivoltaique ainsi que l'espacement inter rangées
permettent une exploitation normale et assurent notamment la circulation, la
sécurité physique et l'abri des animaux ainsi que, si les parcelles sont
meécanisables, le passage des engins agricoles.

e De plus, pour les installations agrivoltaiques de plus de 10MWec, le taux de
couverture ne doit pas dépasser 40%.

4) La production agricole doit rester significative (article R 314-114 du Code de l’énergie).

Pour 'ensemble des installations agrivoltaiques hors élevage, la production agricole est
considérée comme significative si la moyenne du rendement par hectare observé sur la
parcelle a considérer au titre du R. 314-108 du Code de l’énergie est supérieure a 90 % de
la moyenne du rendement par hectare observé sur une zone témoin ou un référentiel en
faisant office.

5) Le revenu issu de la production agricole doit étre durable (article R 314-117 du Code de
Uénergie).
Le caractére durable du revenu issu de la production agricole est apprécié dans le temps.

Ainsi, lerevenu est considéré comme durable si lamoyenne des revenus issus de lavente
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des productions végétales et animales de U'exploitation agricole n’est pas inférieure a la
moyenne des revenus avant Uimplantation de lUinstallation agrivoltaique, en tenant
compte de 'évolution de la situation économique générale et de celle de U'exploitation.

6) L'installation photovoltaique doit étre réversible (article R314-36 du Code de U’'énergie).

Le maitre d’ouvrage s’engage a remettre le terrain en état a la fin du bail, un montant étant
provisionné et séquestré a cette fin.

4.3 Le projet du « Posseck » répond aux criteres de Uagrivoltaisme

Dans le dossier soumis a enquéte, Akuo a fourni une note technique agricole réalisée par
son bureau d’étude interne qui présente les justifications détaillées du respect des
criteres de lagrivoltaisme explicités ci-avant. Cette note technique s’appuie sur des
données nationales et locales référencées et sur des outils de modélisation adaptés au
territoire concerné (Climadiag, outil INRAE « STICS », outil interne Akuo « luminosité »).

4.3.1 Description physique des parcelles (R 314-108)

La superficie des parcelles a considérer pour le projet du «Posseck» est celle
d’implantation des panneaux photovoltaiques. Elle représente au total 26.8 ha : la zone 1
de 15.5 ha située au Nord-Ouest sur le ban communal de Saint-Jean-Rohrbach et la zone
2 de 11.3 ha située a UEst sur les bans communaux de Hilsprich et Rémering-les-
Puttelange. Une étude agronomique et pédologique des sols est jointe au dossier et
conclut a un potentiel agronomique des sols modéré, ce qui est cohérent avec les
rendements constatés qui sont dans la moyenne basse des rendements enregistrés en
bio en Moselle. Dans le cadre du projet, les cultures actuellement cultivées par
Uexploitant seront conservées sauf le mais compte tenu de sa hauteur qui n’est pas
compatible avec les panneaux et des dégats récurrents de corvidés. La rotation type
envisagée par 'exploitant avec le projet est la suivante : sorgho —blé tendre — soja—tricale
— trefle, ce dernier restant également implanté en tant que couvert associé aux autres
cultures.

4.3.2 L’exploitant associé au projet est un agriculteur actif (R 314-109)

L'exploitant associé au projet, M. Patrice Britscher, est un agriculteur actif comme le
confirme 'attestation MSA jointe au dossier.

4.3.3 Services apportés aux parcelles (R314-110a 113)

® Adaptation au changement climatique

Le dossier montre une augmentation prévue dans le futur du stress thermique et
hydrigue pour les cultures en Moselle avec des sécheresses de plus en plus intenses et
fréquentes. Cela générera une altération des rendements en grandes cultures et
fourrages. L’année 2026 est un bon exemple : les exces de chaleurs qui ont débuté fin
|
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mai ont joué un réle néfaste pour la productivité des céréales. Lorsqu’on est au-dessus
de 30 degrés, la plante stoppe sa croissance et se met sur ses réserves. Les moissons ont
dd étre avancées. Les rendements sont en chute de prés de 15 % pour le blé, selon Lorca,
la principale coopérative de Moselle.

Cette altération peut étre contrecarrée via U'ombrage procuré par les panneaux
photovoltaiques. Des modélisations ont été faites pour les cultures envisagées par
Uexploitant dans le cadre du projet, en année de déficit hydrique (P-) et en année
d’excédent hydrique (P+). Les résultats sont les suivants :

¢ Stress hydrique réduit sous les panneaux
e Evapotranspiration des plantes réduite de =16 % en moyenne
e Rendements:
o Enannée P+:-2% en moyenne
o EnannéeP- :+20 % en moyenne
o Sachantqu’entre 2014 et 2023 la Moselle aconnu 5 années seches sur
10 la moyenne pondérée sera de +9 % de rendement annuel

L’ombrage sous les panneaux crée un microclimat favorable en années séches, qui
permet d’augmenter globalement les rendements, ce qui répond au critére d’adaptation
au changement climatique défini par Uarticle R 314-111 du Code de ’énergie.

® Protection contre les aléas climatiques

L’article R 314-112 du Code de U’énergie stipule que « le service de protection contre les
aléas mentionnés au Il de l'article L. 314-36 s'apprécie au regard de la protection
apportée par les modules agrivoltaiques contre au moins une forme d'aléa
meétéorologique, ponctuel et exogéne qui fait peser un risque sur la quantité ou la qualité
de la production agricole ». Le dossier assimile la sécheresse a un aléa ponctuel exogene
qui a un effet néfaste sur les cultures. La présence des panneaux permettra de les
protéger contre cet aléa (effet parasol) tout en maintenant un degré de luminosité
suffisant pour leur croissance et leur maturation, sachant que Uexploitant pourra piloter
les panneaux et ajuster leur inclinaison s’il devait étre nécessaire d’augmenter le
rayonnement sur les cultures présentes pour garantir leur croissance.

® Amélioration du potentiel agronomique

Le projet revendique :

¢ Le maintien de Uagriculture biologique et de Uagriculture régénératrice

¢ Lefinancement d’un accompagnement technique par le bureau Biosphéres

e La mise en place de bandes végétalisées de 1 m de large sous les panneaux
(50 cm de chaque c6té des pieux) qui seront semées avec des variétés
permettant d’apporter différents services aux cultures (mellifere, refuge a
auxiliaires, engrais verts...) et d’améliorer la biodiversité fonctionnelle
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e Ladiversification des cultures (introduction du soja et sorgho)

4.3.4 L’activité agricole est Uactivité principale de la parcelle (R 314-118)

® Perte de surface agricole utile dans Uemprise cloturée et perte de surface
exploitable sous les panneaux

Le dossier indique qu’au sein de la surface cléturée (33 ha), la perte de SAU comprend la
surface cumulée des équipements et locaux techniques, la surface des pistes pour le
SDIS et la maintenance ainsi que la surface perdue autour des pieux. Soit au total 1.17
ha, ce qui représente une perte de SAU de 3.6% sur la surface cléturée.

Les bandes végétalisées d’un metre sous les rangées de panneaux représentent quant a
elle environ 7,39 % de la SAU, soit 2,44 ha de la surface cléturée. Elles ne sont pas
considérées comme surface perdue pour lagriculture puisqu’elles seront fauchées une
ou deux fois par an, grace a des outils déportés financés par Akuo, et resteront éligibles a
la PAC.

La superficie dite exploitable au sens de larticle R 314-108 du Code de ’énergie, c’est la
surface continue située sous ’ensemble des rangées de panneaux, les pistes et les divers
équipements rendus nécessaires par le projet n’étant pas inclus dans cette surface.
Cette définition est précisée par LlUinstruction technique du 18 février 2025
(annexe 2 : Instruction interministérielle du 18 février 2025). Pour le projet du Posseck, la
superficie exploitable a considérer est donc de 26.8 ha. Le dossier indique que pour
chaque pieu la surface qui ne pourra plus étre exploitée est réduite a un carré
correspondant a 'emprise du pieu augmentée de 20 cm de part et d’autre. Au total, en
multipliant par le nombre de pieux, cette surface perdue représente 0.05 % de la
superficie dite exploitable. Elle est donc bien en deca de la limite des 10% imposée par le
décret.

Equipements PV

' Bandes végétalisées
7.39

> surface exploitable
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® Maintien d’une exploitation normale des parcelles

Le choix technique des « trackers mobiles » permettra a 'exploitant de pouvoir piloter les
panneaux pour ajuster le point le plus bas selon les travaux agricoles mais également
selon la croissance des cultures. Il est en effet possible de limiter 'angle des panneaux
pendant certaines périodes pour augmenter le rayonnement sur les cultures présentes,
et donc de limiter la production électrique au profit de la production agricole.

L'espacement inter-rangées de 13,25 m et la hauteur des pieux de 2,2 m a 2,6 m ont été
définis avec U'exploitant agricole. La bande cultivable entre chaque rangée sera de 12 m
(une bande de 50 cm de part et d’autre des pieux sera végétalisée). Le matériel actuel de
Uexploitant est compatible avec ce dimensionnement. Du matériel supplémentaire sera
cependant nécessaire comme un GPS de précision, du matériel d’entretien des bandes
végetalisés, des déflecteurs latéraux pour U'épandage, il fera 'objet d’une enveloppe
d’investissement allouée a l’exploitant par Akuo.

L'exploitant pourra choisir de passer dans une rangée sur deux ou dans chaque rangée
afin de faciliter sa mécanisation et son retournement. L'orientation des tables a
également été réfléchie pour s’adapter au mieux a la géométrie des parcelles etdonc ala
meécanisation de celles-ci: sur la zone 1 les rangées seront implantées avec un angle de
40° par rapport a 'axe Nord-Sud et sur la zone 2 avec un angle de 10°.

Changement de l'srientation des panneaux
pour s'adapter au sens de mécanisation
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En conséquence U'exploitation de ces parcelles pourra se poursuivre quasi normalement
malgré la présence des panneaux.

® Taux de couverture inférieur a 40%

Sur la zone 1 de 15.5 ha, la surface projetée au sol des panneaux, lorsque ces derniers
sont a ’horizontale, est de 5.4 ha. Le taux de couverture est donc de 34.8 %.

Sur la zone 2 de 11.3 ha, la surface projetée au sol des panneaux, lorsque ces derniers
sont a ’horizontale, est de 4 ha. Le taux de couverture est donc de 35.3%.

Au global sur ’'ensemble de la surface d’implantation des panneaux (26.8 ha) le taux de
couverture est de 35%. Il est inférieur a 40%.
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4.3.5 Maintien d’une production agricole significative (R 314 -114)

Différents outils de modélisation ont permis de simuler U’évolution des rendements sur
les parcelles ou seront implantés les panneaux. Ces modélisations prévoient une
augmentation moyenne des rendements annuels sur la rotation culturale de 9%
(augmentation des rendements de + 20 % sur une année en déficit pluviométrique, et
diminution de — 2 % si pluviométrie excédentaire). Par ailleurs, si une diminution des
rendements est observée sur la parcelle, un bridage des panneaux pourra étre envisagé
pour assurer un rayonnement suffisant lors des périodes de forte croissance des
cultures. En conséquence la production agricole devrait rester significative avec des
rendements globalement améliorés.

Une zone témoin de 1 ha, prévue au nord de la zone 2, permettra de s’en assurer
concrétement puisqu’elle sera cultivée avec des conditions pédoclimatiques similaires a
celles des zones du projet. Un organisme technique indépendant réalisera un suivi
agronomique, en comparant notamment la production des zones sous panneaux et celle
de la zone témoin. Ce suivi sera encadré par une convention tripartite signée entre
Uexploitant, Akuo et Uorganisme indépendant.

Zone témoin de | ha

4.3.6 Production assurant un revenu durable a Uexploitant (R 314-117)

Une analyse financiere a été réalisée d’apres les résultats comptables de Uexploitation
agricole sur les trois derniers exercices (de 2020 a 2023). Les hypotheéses retenues sont
présentées. Il ressort de cette analyse :

e Une diminution du produit brut de Uexploitation liée a la perte de SAU pour les
années ou l’assolement sera comparable a celui actuellement en place.

e Mais des rendements améliorés grace au microclimat apporté par les panneaux.

e Etun produit brut en forte augmentation U'année ou le soja, culture a forte valeur
ajoutée, sera introduit dans la rotation.

e Une baisse des charges (engrais et semences, mise a disposition gratuite des
parcelles par Akuo).
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e Une légere augmentation des subventions PAC due aux aides supplémentaires
percues pour les bandes végétalisées prises en compte comme infrastructures
agro-écologiques.

In fine Uanalyse financiére conclut & une amélioration moyenne du revenu agricole de
2924 euros par an, donc au-dela de la durabilité exigée par le décret. Le projet permettra
a Uexploitant de dégager un revenu durable a partir de son activité agricole, sans prendre
en compte les revenus agrivoltaiques, ni U'enveloppe d’investissement allouée par Akuo
pour Uachat de matériel dédié.

4.3.7 L’installation est réversible (R 314-36)

Le démantelement des centrales photovoltaiques est une obligation. Akuo devra
s’engager a démanteler la centrale agrivoltaique du « Posseck » et a remettre le terrain en
état a lafin du bail au bout des 40 années d’exploitation. Cette obligation figurera dans le
bail emphytéotique signé avec les propriétaires fonciers (M. Britscher et ses parents) et
enregistré par notaire ainsi que dans les permis de construire délivrés par le Préfet. C’est
également une obligation qui figure dans les appels d’offre de la Commission de
Régulation de UEnergie qui exige que le porteur de projet constitue une provision
financiere (les montants observés sontde 'ordre de 10 K€ a 15K€ par MWc) pour couvrir :

e Le démantélement complet (dépose modules, structures, cablages),
e Laremise en état du site,

e Lagestiondes déchets et le recyclage des panneaux

e Lescolts de transport et de recyclage.

L’étude d’impact environnemental décrit le systeme d’ancrage par pieux comme
entierement réversible.

Akuo est adhérent historique de Soren, éco-organisme fondé en 2014 et agréé par UEtat
pour le recyclage des panneaux photovoltaiques. Soren organise la collecte gratuite des
panneaux en fin de vie puis leur tri, leur traitement et leur recyclage. Les autres matériaux
issus du démantélement des installations (équipements électriques et électroniques,
béton, métaux) suivront les filieres de recyclage classiques.

4.4 Etude préalable agricole

L'étude préalable agricole (EPA) vient en complément de la note technique agricole
fournie par Akuo pour répondre au décret a la loi APER et son décret d’application du 8
avril 2024.

Larticle L112-1-3 du Code rural et de la péche maritime demande en effet que les projets
d’installations agrivoltaiques, au sens de larticle L 314-36 du Code de U’énergie, fasse
Uobjet d’une EPA pour évaluer les impacts du projet sur le contexte agricole local et
prévoir des propositions de compensation collective le cas échéant. Pour le projet

agrivoltaique du « Posseck », ’étude préalable agricole (EPA) a été réalisée en interne par
- -
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Akuo et déposée a la préfecture de la Moselle le 15 septembre 2025. L'analyse de cette

EPA est résumée dans le tableau ci-apres :

Eléments de I’EPA sur le
territoire concerné

Eléments du dossier

Commentaires

Description du projet et
délimitation du territoire
concerné

L’EPA définit 2 périmeétres : le site du projet
et le périmetre élargi au territoire concerné
par ce dernier (la CASC).

Le projet agricole est
détaillé. Le choix du
périmetre élargi est
justifié.

Analyse de ’état

Initial de ’économie
agricole

L’analyse de 'état initial de ’économie
agricole est réalisée sur les périmétres du
projet et élargi. Elle prend en compte
’occupation des sols et le potentiel
agronomique, les circuits courts et les
démarches de valorisation, les filieres
locales et les productions agricoles,
’évolution du climat.

L’analyse de l'état
initial de ’économie
agricole a l’échelle du
territoire de la CASC
parait satisfaisante.

Etude des effets

positifs et négatifs sur
l’6économie agricole

Les impacts du projet sur ’économie
agricole locale sont étudiés selon divers
critéres (les sols, les filieres, le revenu
agricole de U'exploitant). Ils sont
globalement jugés positifs ou neutres.
L’évaluation de ’économie agricole
globale est cependant supérieure avant-
projet gu’apres projet, d’ou la nécessité
d’une compensation collective agricole.

L’analyse des effets
du projet sur

I’économie agricole
parait satisfaisante.

Mesures envisagées et
retenues pour éviter et
réduire les effets négatifs
notables pour
Pexploitant

Mesures d’évitement : aucune.

Mesures de réduction : choix de la
technologie trackers avec inter-rang de
13,25 m, implantation et orientation des
panneaux adaptées a la mécanisation de la
parcelle, mise en place d’une zone témoin.
Une enveloppe d’investissement agricole
est prévue pour subventionner du matériel
supplémentaire pour Uexploitant : une
rampe pendillard de 12 m, des déflecteurs
latéraux sur 'épandeur a engrais
organique, un GPS et le matériel pour
’entretien des bandes végétalisées.

Les mesures de
réduction paraissent
adaptées et réalistes.
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Compensation La compensation collective agricole La méthode de calcul
collective envisagée proposée est estimée a 11 995,99 €. utilisée est cohérente.
pour consolider Aucune autre mesure n’est proposée.

l’économie agricole
locale

L’étude préalable agricole comporte les divers items requis par la réglementation. Elle
conclut a lexistence d’impacts négatifs du projet sur 'économie agricole locale
(territoire de la CA Sarreguemines Confluences), et sur la nécessité de mesures de
compensation collective agricole chiffrées a 11 995,99 €. Le porteur consignera cette
somme sous la forme d’un fonds de compensation qui participera au développement de
projets agricoles locaux (réfection de chemins d’exploitation, plantations de haies...) en
supplément des mesures qu’il financera dans le cadre du projet.

4.5 Contractualisation et garanties pour Uexploitant agricole.

L’EPA détaille a la page 63 la contractualisation qui sera mise en place sur le projet
agrivoltaique du Posseck.

> Une société de projet sera créée par Akuo, elle détiendra des droits réels sur le foncier
concerné via un bail emphytéotique avec les propriétaires du foncier, qu’elle mettra
gratuitement a disposition de Uexploitant via un commodat ou prét a usage.

> La convention d’exploitation a pour objectif de définir les modalités de versement de
la dotation d’exploitation a Uexploitant agricole. Le versement du loyer sera sécurisé
pendant 40 ans (durée du bail) et partagé entre propriétaire et exploitant agricole.

> La convention tripartite pour le suiviagronomique est signée entre 'exploitant agricole,
la société de projet et un organisme technique indépendant afin de définir les modalités
du suivi technique de la production agricole, dans le respect de la loi APER et de son
décret d’application.

> Akuo propose de remettre a disposition les parcelles a Uexploitant via un prét a usage
ou commodat. En effet, le porteur de projet estime que le bail rural actuel ne répond pas
aux spécificités des projets agrivoltaiques qui nécessitent des engagements et des
normes de sécurité plus strictes pour les biens et les personnes que pour des
exploitations agricoles traditionnelles. Néanmoins, le commodat proposé par Akuo a été
élaboré pour se rapprocher du code rural en termes de délai et de droit au maintien dans
les lieux, tout en incluant des clauses résolutoires, telles que le non-respect des
consignes de sécurité, la sous-location, ou le manquement a lobligation de maintenir
une activité agricole. Ces clauses sont nécessaires en raison des contraintes
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réglementaires imposées par la loi ainsi que par les appels d’offres de la Commission de
régulation de U'énergie.

8

ﬁ . Exploitant agricole D
L t T = Organisme technique
Propriétaire - pour le suivi
- agronomique

D ohlkuo

Société de projet (SPV)

4.6 Commentaire du commissaire-enquéteur sur le volet agricole

e Le projetdu «Posseck » répond a toutes les exigences de U'agrivoltaisme.

Les 6 exigences de l’agrivoltaisme sont clairement traitées. La démonstration me parait
cohérente, documentée, et s’appuie surdes outils reconnus, notamment Uoutil STICS de
UINRAE qui est un modeéle dynamique qui simule 'évolution d’une culture en fonction du
climat (rayonnement, température, pluie), du sol (eau, azote, structure) et des pratiques
agricoles.

Les services d’adaptation au changement climatique et de protection contre les aléas
climatiques sont crédibles. Les modélisations montrent un effet notable en années
seches avec une préservation, voire une légere augmentation des rendements pour le blé
tendre et le tricale et un gain trés important, de plus de 50%, pour le trefle. C’est un point
solide du dossier qui démontre que le microclimat créé sous les panneaux viendra
contrecarrer les sécheresses de plus en plus intenses et fréquentes. En revanche je suis
moins convaincu sur le service d’amélioration du potentiel agronomique qui repose plus
sur le financement d’un accompagnement technique de Uexploitant par le bureau
Biosphéres que sur la présence des panneaux.

Les pertes de SAU (3.6%) et de surface exploitable sous les panneaux (0.05%) sont trés
faibles. Ce sont de bons ratios qui permettent le maintien d’une production agricole
significative. L’agriculture restera bien Uactivité principale sur les parcelles.

La mécanisation me parait bien pensée. L'orientation des rangées de panneaux adaptée
a la géométrie des parcelles et les inter-rangs d’une largeur de 13.25 m sont des gages de
compatibilité agricole. Le travail de Uexploitant devrait rester comparable a ses pratiques

actuelles.
1
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Le revenu durable est assez bien argumenté. La prise en charge financiére par Akuo du
matériel adapté au travail sous panneaux est un plus.

e Le projetdu « Posseck » est utile s’il permet le maintien en agriculture bio.

Ce projet procurera un revenu complémentaire a M. Britscher en compensant largement
Uarrét des aides PAC a la conversion en bio qu’il a touché durant 5 années (environ 400 €
a l’hectare). Cela lui permettra de rester en culture bio et en agriculture régénératrice tout
en sécurisant U'équilibre économique de son exploitation. Pour ma part cela constitue
Uintérét majeur de ce projet, eu égard a la protection des sols, de la flore et de la faune
ainsi qu’a la qualité de lair et de l'eau. Il me parait essentiel cependant de se prémunir
contre un éventuel effet d’aubaine avec un possible retour a Uagriculture conventionnelle,
d’autant que M. Britscher, 4gé de 44 ans ne sera pas U'exploitant de ces parcelles durant
les 40 années a venir, Il sera amené a les transmettre ou a les céder. Il me parait donc
indispensable que lUobligation du maintien en bio durant toute la durée de vie de la
centrale soit contractualisée de fagon trés claire dans les documents qui lieront
Uexploitant (et son successeur) a Akuo.

e Le projetaunimpactinsignifiant sur le potentiel agricole du territoire de la CASC.

Le territoire de la CASC compte 156 exploitations agricoles en 2024 (soit une diminution
de 38% depuis 2010) pour une SAU totale de 13952 ha. Le projet du « Posseck » implique
une perte de SAU de 1.17 ha soit 0.000084 % de la SAU du territoire, ce qui est insignifiant.
Entermes d’évaluation économique de la production agricole avant/aprésily a une légere
perte pour le territoire comme le montre UEPA mais qui est, elle aussi, négligeable et qui
fera Uobjet d’'une compensation collective.

e Quelqgues chiffres du dossier méritent d’étre rectifiés ou commentés.

La surface exploitable perdue par le systeme d’ancrage par pieux est annoncée a 132 m2
dans ’étude d’impact environnemental, dans la note technique agricole ainsi que dans
UEPA. Mais ce chiffre est erroné. Le bon calcul c’est la somme des pieux (3150
pieux) multipliée par un carré de 65 cm de c6té (25 cm du pieux + 20 cm de part et d'autre
pour intégrer les contraintes d’exploitation liées au passage des outils agricoles), c’est a
dire 0.65 x 0.65 x 3150 = 1331 m2. La perte de SAU augmente un peu et passe a 1.28 ha
(versus les 1.17 ha du dossier) soit 3.9 %. Malgré ce recalage, cela reste un tres bon ratio.
Quant a la perte de surface exploitable annoncée a 0.05%, elle correspond au bon chiffre
(1331 : 26800 = 0.05), largement sous la limite des 10% imposée par le décret. Un point
de vigilance cependant : si le systéme d’ancrage devait évoluer vers des fondations en
dalles béton, suite aux études géotechniques, alors les chiffres indiqués ne seraient plus
valables et les pertes de surface exploitable et de SAU pourraient étre bien plus fortes.
Dans ce cas un complément d’études sera indispensable pour démontrer que
Uinstallation vérifie toujours les exigences de U’ agrivoltaisme.
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Laugmentation moyenne des rendements de + 20% en année de déficit hydrique doit étre
nuancée. En effet ce gain est massivement porté par le tréfle dont le rendement
augmente de plus de 50% en année seche grace aux panneaux, les céréales restent quasi
stables. Donc les +20 % ne sont pas représentatifs de 'ensemble des cultures, c’est
une moyenne artificielle tirée vers le haut par la seule culture du trefle. Contrairement a
ce dernier tres sensible au stress hydrique estival, le blé tendre et le tricale sont des
céréales d’hiver quivalorisent surtout ’eau au printemps, avant les grosses sécheresses
estivales, ce qui explique pourquoi 'ombre des panneaux en été a beaucoup moins
d’impact direct sur leur rendement. Cela ne remet pas en cause le revenu durable de
Uexploitant d’autant que le trefle est une culture avec une bonne marge brute,
équivalente a celle du blé ou du tricale.

5 Déroulement de Uenquéte publique

5.1 Désignation du commissaire-enquéteur

La DDT ayant estimé le dossier relatif a 'implantation d’une centrale agrivoltaique sur les
communes de Hilsprich, Rémering-les-Puttelange et Saint Jean Rohrbach complet et
régulier, le Préfet de la Moselle a demandé au Tribunal Administratif de Strasbourg, par
courrier du 30 Avril 2026, la désignation d’un commissaire-enquéteur en vue de procéder
a ’enquéte publique.

Début mai 2026, j’ai été sollicité par le Tribunal Administratif de Strasbourg pour conduire
cette enquéte. Etantdisponible, n’ayant aucun intérét personnel au dossier et n’ayant pas
eu a le connaitre directement au cours de mes activités passées, j'ai accepté. Par
décision n° E26000041 /67 du 11 Mai 2025 (annexe 3: désignation du commissaire-
enquéteur), la Présidente du Tribunal Administratif de Strasbourg a décidé de me désigner
en qualité de commissaire-enquéteur. Mme Valérie Le Port a été désignée comme
commissaire suppléante.

5.2 Organisation de 'enquéte publique

Dés ma désignation, j’ai pris contact avec le Bureau des enquétes publique et de
’environnement (BEPE) de la préfecture de la Moselle qui m’a fait parvenir un exemplaire
dématérialisé du dossier ainsi qu’a Mme Leport. J’ai rencontré Mme Francgois cheffe du
BEPE et sa collaboratrice Mme Charles le 19 mai 2026, elles m’ont remis un exemplaire
papier du dossier. Je leur ai fait part de 3 points qui m’avaient interpellé dans les pieces
du dossier:

1 - Il est étonnant, compte tenu des enjeux que représente la sécurité incendie, que
’enquéte soit lancée avec un avis SDIS défavorable, méme si cet avis n’est pas un avis
conforme. Mme Francois m’aindiqué qu’il s’agissait d’une position « de principe » du SDIS
de la Moselle spécifique aux projets agrivoltaiques en grandes cultures, que des
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discussions étaient en cours entre le SDIS et la préfecture pour faire évoluer cette
position qui n’était pas forcément partagée par les autres SDIS.

2 - Les avis des Maires joints au dossier d’enquéte datent de 2025. Or en mars 2026 des
élections municipales ont eu lieu. Les conseils municipaux ont été modifiés, parfois
profondément. Les Maires de Saint-Jean-Rohrbach et de Rémering-lés-Puttelange ont
changé. Il me paraissant donc opportun de reconsulter les communes avant le
démarrage de lenquéte publique afin d’actualiser les avis dans le dossier mis a
disposition du public. Ma demande n’a pas été suivie, les services de ’Etat estimant que
les avis de 2025 restaient valables, ne constituaient pas une fragilité juridique et que les
nouveaux Maires auraient la possibilité de s’exprimer dans le cadre de 'enquéte au méme
titre que le public.

3 — La CDNPS ayant été saisie par la préfecture sur le projet, j’ai demandé que son avis
soit joint au dossier, ce que la préfecture a fait.

Nous avons ensuite défini les modalités du déroulement de 'enquéte ainsi que les dates
et lieux de tenue des permanences. Il a également été convenu de recourir au registre
dématérialisé d’un prestataire qui serait choisi par le porteur de projet et de mettre a la
disposition du public les différents moyens habituels pour prendre connaissance du
dossier et faire part de ses observations.

Suite a cette réunion, le BEPE m’a associé pour avis a la rédaction du projet d’arrété
préfectoral prescrivant U'enquéte (annexe 4: arrété préfectoral ouverture de U'enquéte
publique) ainsi qu’a la rédaction de 'avis d’enquéte publique (annexe 5 : avis d’enquéte).

5.3 Rencontre avec le porteur de projet — visite terrain

Le 3 juin 2026, j’ai rencontré la société Akuo, représentée par M. Chartier chef de projet
et Mme Aubert ingénieure au sein du bureau d’études agricoles interne a la société. Au
cours de cette réunion en mairie de Hilsprich nous avons abordé Uhistorique du dossier,
ainsi que les conditions de son élaboration et les diverses phases de son évolution. Les
volets environnementaux et paysagers ont fait 'objet de longs échanges.

A lissue de cette rencontre, nous nous sommes rendus sur le site du projet ou
Uexploitant agricole nous a rejoint. Nous avons parcouru Uintégralité du site a pied et en
voiture. J’ai pu visualiser la situation de la ZIP, les futures voies d’acces, les différents
habitats naturels bordant le projet et notamment la partie boisée, le dénivelé
géographique et les lignes de créte, le lieu d’implantation de la zone témoin. Jai
également souhaité parcourir une partie des itinéraires de randonnées qui bordent le site
pour évaluer les impacts paysagers. Nous avons évoqué le projet agricole avec Mme
Aubert et U'exploitant M. Britscher.

1 ———
RAPPORT DE LENQUETE PUBLIQUE 50



PROJET AGRIVOLTAIQUE DU POSSECK

Cette rencontre, suivie de la visite terrain, s’est avérée constructive. Les échanges m’ont
été tres utiles pour affiner ma connaissance du dossier, et me permettre de renseigner le
public de maniére plus précise le cas échéant.

5.4 Mesures de publicité légales

Lensemble des piéces et informations relatives a la publicité légale et a 'information du
public ont été rassemblées dans 'annexe 6 (annexe 6 : mesures de publicité).

L'avis d’enquéte publique a été affiché quinze jours avant son démarrage et durant toute
la durée de celle-ci sur les panneaux d’affichage municipaux des 3 communes de
Hilsprich, Saint-Jean-Rohrbach et Rémering-lés-Puttelange, conformément aux
certificats d’affichage établis par les Maires.

La publicité légale dans la presse écrite a fait 'objet de 'insertion d’un avis publié 2 fois
dans 2 journaux :

e Les Affiches d’Alsace et de Lorraine : le 9 juin et le 26 juin 2026
e Le Républicain Lorrain: le 9 juin et le 26 juin 2026

L’arrété préfectoral et 'avis d’enquéte ont été publiés sur le site internet de la préfecture
de Moselle le 5 juin 2026. Ils ont également été publiés sur la plateforme du registre
dématérialisé mis en place par U'éditeur Préambules, choisi par le porteur de projet.

Le porteur de projet a procédé 15 jours avant le démarrage de 'enquéte a lamise en place
sur le terrain, a proximité du site du projet, de 4 panneaux d’affichage conformes a Uarticle
3 de l'arrété du 9 septembre 2021 relatif a l'affichage des avis d'enquéte publique :

e Un panneau chemin de UEtang a Remering-lés-Puttelange, au point de départ des
itinéraires de randonnée

e Unpanneau au 28 rue de UEglise a Hilsprich

e Unpanneau au 26 rue de UEglise a Hilsprich

e Unpanneaurue des Fleurs a Saint-Jean-Rohrbach

Le porteur de projet a mandaté M. Clop, commissaire de justice, pour procéder a 3
vérifications de cet affichage réglementaire sur site ainsi que sur les panneaux
d’affichage municipaux des 3 communes. J’ai moi-méme fait ces vérifications lorsque je
me suis déplacé pour les permanences en mairie.

Les mesures de publicité légales ont donc toutes étaient mises en ceuvre et respectées.
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5.5 Modalités de consultation du dossier et de dépot des observations
du public

La totalité du dossier a été mis a la disposition du public en format papier dans les mairies
de Hilsprich, de Saint-Jean-Rohrbach et de Rémering-lés-Puttelange, du jeudi 25 juin
2026 a 9h00 au lundi 27 juillet 2026 a 12h00 aux jours et heures d’ouverture au public.

Le dossier d’enquéte était également consultable a la préfecture de la Moselle, bureau
des enquétes publiques et de ’environnement en format papier ainsi que sur un poste
informatique dédié au public. Il pouvait aussi étre communiqué par voie postale par la
préfecture sur demande et aux frais du demandeur.

Durant la méme période, la totalité du dossier numérisé était consultable par le public
sur la plateforme du registre dématérialisé mis en place par U'éditeur Préambules, a
'adresse suivante http://www.registre-dematerialise.fr/7395/. Cette plateforme était
également accessible depuis le lien placé sur le site internet de la préfecture, a 'adresse :
www.moselle.gouv.fr - Publications — Publicité légale.

Pendant toute la durée de l'enquéte, le public a eu la possibilité de déposer ses
observations, questions et remarques :

e Sur les registres papier mis a sa disposition dans les mairies de Hilsprich, Saint-
Jean-Rohrbach et Rémering-lés-Puttelange aux jours et heures d’ouverture au
public

e Lorsdes permanences que le commissaire-enquéteur a tenue dans ces mairies

e Par courrier adressé a la préfecture de la Moselle

e Sur le registre dématérialisé mis en place par Uéditeur Préambules soit en y
accédant directement (http://www.registre-dematerialise.fr/7395/), soit a partir
du lien accessible depuis le site internet de la préfecture

e A défaut d’acces au registre dématérialisé, par courrier électronique a 'adresse
suivante : enquéte publique-7395@registre-dématerialise.fr

Les modalités de consultation du dossier et de dép6t des observations par le public ont
donc toutes étaient mises en ceuvre conformément a la réglementation.

5.6 Les permanences en mairie

J’ai tenu une permanence pour recevoir le public dans chacune des trois mairies. A cette
occasion, j’ai pu vérifier la présence de l'avis sur les panneaux d’affichage municipaux
ainsi que sur les panneaux positionnés sur le terrain par le porteur de projet.

e Permanence mairie de Saint-Jean-Rohrbach : le 30 juin de 17h00 a 19h00

Le dossier et le registre papier ont été mis a la disposition du public dans une petite salle

accessible PMR pouvant accueillir environ 4 personnes.
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Une seule personne, domiciliée a Rémering-les-Puttelange, est venue me rencontrer lors
de la permanence. Elle souhaitait se renseigner sur le projet et surtout s’assurer qu’il ne
s’agissait pas d’un projet de méthanisation. Elle n’a pas laissé d’observation sur le registre
et m’a signifié a oral qu’elle n’était pas opposée au projet suite aux explications données.

e Permanence mairie de Rémering-lés-Puttelange : le 17 juillet de 9h30 a 11h30

Le dossier et le registre papier ont été mis a la disposition du public dans la salle du
conseil municipal accessible PMR. Personne n’est venu me rencontrer au cours de la
permanence que j’ai tenue en mairie de Rémering-les-Puttelange.

e Permanence mairie de Hilsprich : le 24 juillet de 10h00 a 12h00

Le dossier et le registre papier ont été mis a la disposition du public dans la salle du
conseil municipal accessible PMR.

Une seule personne, domiciliée et conseiller municipal a8 Rémering-les-Puttelange, est
venue me rencontrer lors de la permanence du 24 juillet 2026 en mairie de Hilsprich. Elle
m’a posé de nombreuses questions sur le projet. Elle n’a pas déposé d’observation sur le
registre papier mais m’a indiqué qu’elle s’exprimerait sur le registre dématérialisé avant
la cléture de 'enquéte, ce gu’elle a effectivement fait le samedi 25 juillet.

5.7 Les rencontres avec les Maires

A Uissue des permanences, j'ai souhaité rencontrer les Maires, en particulier ceux de
Saint-Jean-Rohrbach et de Rémering-lés-Puttelange sachant que ces 2 Maires ont
changé suite aux élections de mars 2026 et que ce sont les avis de leurs prédécesseurs
qui figurent au dossier.

e Rencontre avec Monsieur le Maire de Saint-Jean-Rohrbach

Le Maire de Saint-Jean-Rohrbach (Monsieur Clément) n’est pas opposé au
développement des EnR, ni au projet du « Posseck ». Il m’a confirmé gu’il n’y aura pas
d’impact paysager depuis les habitations du village. En revanche il a attiré mon attention
sur le quartier du Domerberg qui se trouve a pres de 1km a UEst du noyau villageois et
pour lequel il y aura des visibilités sur le fond de la zone 1 du projet (parcelle située sur le
ban communal de Saint-Jean-Rohrbach). J’ai relayé la préoccupation du Maire dans une
des questions posées au porteur de projet dans le proces-verbal de synthése.

e Rencontre avec Madame la Maire de Rémering-lés-Puttelange

La Maire de Rémering-les-Puttelange (Mme Quodbach) a attiré mon attention sur
Uimportance de ’économie touristique pour sa commune. Elle s’est développée autour
de U’Etang des Marais (56 ha) qui est reconnu pour son cadre naturel et attire des visiteurs
sur une bonne partie de 'année. La Maire craint que le projet, en particulier ses impacts

visuels a partir des circuits de randonnées, ait une incidence sur la fréquentation du site
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et, plus généralement, sur '’économie touristique de la commune. Jai relayé cette
préoccupation dans une des questions posées au porteur de projet dans le proces-verbal
de synthese.

e Rencontre avec Monsieur le Maire de Hilsprich

Conformément a l'avis qu’il a donné le 14 octobre 2025, le Maire de Hilsprich m’indique
gu’il n’a pas de remarque particuliere a formuler sur le projet.

5.8 les observations et contributions du public

Aucune observation n’a été déposée sur les registres papier présents dans chacune des
trois mairies tout au long de la durée de ’enquéte publique.

Aucune observation n’a été adressée par courrier postal a la préfecture de la Moselle.

En revanche le registre dématérialisé a été utile puisque 1238 visiteurs uniques ont visité
le site dont 644 qui ont téléchargé au moins un document. 12 contributions ont été
déposées sur le registre dématérialisé (voir annexe 7 : contributions du public). Un
contributeur exprime un avis favorable au projet. Un contributeur pose essentiellement
des questions sans exprimer explicitement son avis. Les 10 autres contributeurs
expriment un avis défavorable sur le projet avec plus au moins d’arguments, de craintes
ou de questions. A noter que cing d’entre eux sont des conseillers municipaux de
Rémering-les-Puttelange, dont Madame la Maire. Cette derniere exprime une forte
opposition au projet et interpelle le Préfet dans sa contribution afin qu’il ne délivre pas les
permis de construire.

5.9 Remise du proces-verbal de synthese. Mémoire en réponse

J’ai envoyé le procés-verbal de synthése de 'enquéte publique (annexe 8 : PV de synthése
EP AgriPV Akuo) au porteur de projet le lundi 27 juillet 2026 a 17h00, 'enquéte étant close
a midi. Le lendemain j’ai tenu une réunion en visio-conférence avec ce dernier pour lui
apporter les précisions nécessaires et répondre a ces questions. J’ai organisé le procés-
verbal de synthése autour de plusieurs thématiques reprenant l'ensemble des
préoccupations et observations exprimées par le public ainsi que mes propres questions.

Le porteur de projet m’a envoyé son mémoire en réponse le 31 juillet 2026. Nous avons
tenu une réunion en visio-conférence le jour méme afin d’en faire une lecture commune
et d’avoir un dernier échange avant la remise du rapport d’enquéte et de mon avis motivé.
Le mémoire en réponse d’Akuo, avec mon avis sur chacune des réponses, figure en
annexe 9 du présent rapport (annexe 9: mémoire en réponse Akuo et avis CE). Cette
annexe est tres importante car c’est sur elle que s’appuient mes conclusions et mon avis
motive.
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5.10 Remise du rapport d’enquéte et des conclusions motivées

Jai envoyé par électronique le rapport d’enquéte et ses annexes ainsi que mes
conclusions au Tribunal Administratif de Strasbourg et a la Préfecture de la Moselle le 26
ao(t 2026, un mois apres la cléture de U'enquéte publique. Comme demandé par la
Préfecture, j’ai également fait reproduire 4 exemplaires papier que j’ai déposés au bureau
des enguéte publiques et de l’environnement ainsi que les trois registres papier diment
cléturés par mes soins.

6 Les avis des services et organismes consultés

6.1 Avis de la MRAE

La MRAE Grand-Est a été saisie le 16 janvier 2026 par les services de U'Etat pour émettre
son avis. Elle a fait savoir par courrier du 23 mars 2026 qu’elle ne se prononcerait pas sur
le projet. Par conséquent, en 'absence d’observation de l'autorité environnementale, le
porteur de projet n’a pas fourni de mémoire en réponse.

Commentaire du commissaire-enquéteur : s’agissant du premier dossier agrivoltaique

sur grandes cultures déposé en Moselle, l'avis de la MRAE aurait été trés utile pour
éclairer le public, la profession agricole ainsi que le commissaire-enquéteur. C’est
vraiment dommage que cette derniére ne se soit pas prononceée.

6.2 Avis de la Chambre d’Agriculture de la Moselle

En date du 1°" ao(t 2025, la Chambre d’Agriculture de la Moselle a émis un avis réservé
sur le projet en indiquant que le mangue de retour d’expérience sur ce type d’installation
en grandes cultures, ainsi que les incertitudes quant au maintien des rendements a
hauteur de 90% suscitaient des réserves.

Commentaire du commissaire-enquéteur : je comprends la prudence de la Chambre

d’Agriculture puisque le parc agrivoltaique du « Posseck » est le premier projet en grandes
cultures déposé en Moselle. Cela étant, dans le « Guide relatif au développement de
Uagrivoltaisme en Moselle » qu’elle a élaboré et publié fin 2025, la chambre d’agriculture
ne formule aucune opposition, ni disposition particuliere a ’égard des projets en grandes
cultures. Le projet du « Posseck », qui a été déposé avant la parution de ce guide, respecte
toutes les recommandations qui y sont faites hormis pour la puissance installée de 23
MWoc, supérieure a la limite de 20 MWc préconisée par le guide.

Pour ma part, comme déja indiqué, les modélisations qui ont été faites par le porteur de
projet et son bureau d’étude concernant les rendements sur les cultures envisagées par
M. Britscher me paraissentfiables. Elles ont été réalisées avec 'outil STICS de UINRAE qui
est un outil éprouvé. Je mets en annexe (annexe 10 : article France Agricole) un article de
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juillet 2026 de France Agricole, qui est la principale revue de la profession, reconnue par
le réseau des Chambres d’Agriculture. Il fait état d’expérimentations menées depuis 2022
par 2 démonstrateurs de 5000 m2 et de 8400 m2 de panneaux sur grandes cultures, qui
aboutissent a des résultats positifs et des hausses de rendements sur toutes les cultures
ainsi que des recommandations avec lesquelles le projet du « Posseck » est en phase.

6.3 Avis de la Direction Départementale des Territoires (DDT)

Dans son avis du 27 juin 2025 le service d’Economie Agricole de la DDT indique que le
dossier comprend toutes les pieces nécessaires pour justifier du caractére agrivoltaique
de Uinstallation et que le dimensionnement de cette derniére est cohérent avec l'activité
agricole. Quelques précisions sont demandées sur le calcul du taux de couverture, sur la
réversibilité de Uinstallation et sur les garanties apportées a U'exploitant agricole. Akuo a
apporté les réponses dans une note du 17 juillet 2025.

Dans son avis du 20 octobre 2025, le service Aménagement Biodiversité Eau de la DDT a
demandé a Akuo de compléter son dossier sur plusieurs points avant instruction
définitive. Dans sa réponse en date 7 novembre 2025, AKUO apporte 'ensemble des
compléments demandés.

La DDT, autorité instructrice des permis de construire, a alors jugé le dossier complet et
régulier et a sollicité le Préfet pour qu’ildemande au Tribunal Administratif de désigner un
commissaire-enquéteur puis qu’il lance ’enquéte publique préalable a la délivrance des
autorisations d’urbanisme.

6.4 Avis de la Commission Départementale de la Préservation des

espaces Naturels, Agricoles et Forestiers de la Moselle

L’avis de la CDPENAF, émis lors de la séance du 14 octobre 2025, sur les demandes de
permis de construire déposés par Akuo pour le projet du « Posseck » est favorable.

Lors de la séance du 14 octobre 2025, la CDPENAF s’est aussi prononcée sur 'étude
préalable agricole réalisée par Akuo. Elle a émis un avis favorable sur la pertinence et la
proportionnalité des mesures proposées (compensation collective).

Commentaire du commissaire-enquéteur : l'avis de la CDPENAF sur les permis de

construire est un avis conforme, c’est d’ailleurs le seul qui le soit, les autres avis des
services et instances consultés étant des avis simples. Lorsqu’un avis conforme est
défavorable, le Préfet est tenu de le suivre, ce qui n’est pas le cas pour un avis simple.
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6.5 Avis de la Commission Départemental de la Nature, des Paysages
et des Sites de la Moselle

La consultation de la CDNPS s’est faite par voie électronique entre le 26 janvier et le 5
février 2026. La synthése des avis exprimés aboutit a un avis favorable de la CDNPS sur
le projet du « Posseck ».

6.6 Avis du Département de la Moselle

Dans son avis du 31 juillet 2025, le Directeur des routes du Département de la Moselle
indique qu’il n’a pas d’observation particuliére a formuler sur le projet.

Dans son avis en date du 26 aolt 2025, la Chargée de Mission aménagement foncier du
Département de la Moselle n’exprime pas un avis défavorable sur le projet mais fait les
observations suivantes :

e Laplantation de haies est une bonne chose, cependant elles mettent du temps a
pousser, il vaudrait mieux éviter de détruire celles qui existent déja.

e |l faudrait que les clétures ne constituent pas d’obstacle au déplacement de la
faune sauvage.

e Pourguoiimplanter des panneaux solaires en limite forestiére, avec des arbres qui
ombragent certains panneaux et risquent également de tomber sur le parc ?

Commentaire du commissaire-enquéteur : le Département de la Moselle ne fait pas

d’observation au sujet de la vue lointaine sur le parc photovoltaique qu’aura
Uautomobiliste sur une partie du trajet de la RD 156D. Le projet n’engendre aucune
destruction de haie existante. Les panneaux seront implantés au minimum a 50 m de la
lisiere forestiere, il n’y aura donc pas d’ombrage ni de risque de chute d’un arbre sur le
parc photovoltaique.

Les services du Département n’ont pas signalé que certains itinéraires autour de UEtang
des marais sontinscrits au PDIPR de la Moselle (circuit de U’Etang, circuit de la Créte)

6.7 Avis de la DREAL Grand-Est

Dans son avis du 4 ao(t 2025, le P6éle Energies Renouvelables de la DREAL Grand-Est
indigue gu’une consultation de RTE sur le dossier est nécessaire puisque le site est trés
proche d’une ligne électrique haute tension de 225 KV. Il indique également que le poste
source 20/63 KV Enedis de Puttelange-aux-Lacs, sur lequel Akuo envisage de se
raccorder, ne dispose plus de capacité réservée restante. En revanche il est prévu un
renforcement du poste d’Insming situé a 8 km du projet qui devrait permettre d’y réserver
une capacité de 36 MW. Il rappelle a ce sujet que les modalités de raccordement ne
pourront étre définies par Enedis qu’apres obtention des permis de construire et que les
capacités restant disponibles sont susceptibles d’évolution d’ici la.
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Dans son avis du 5 ao(it 2025 'Unité Départementale de la DREAL Grand-Est, chargée de
Uinstruction des dossiers ICPE indique que le projet de centrale agrivoltaique du
« Posseck » n’est pas une ICPE et qu’il n’a donc pas d’avis a émettre.

Dans son avis en date du 19 ao(t 2025 le Service Eau, Biodiversité, Paysages de la DREAL
Grand-Est indique que « le dossier ne montre pas d’atteinte particuliére au caractére ou
a lintérét des lieux avoisinants et des paysages naturels ou urbains, en raison de la
topographie locale, de la présence de boisements, de haies, et des mesures paysageres
soignées présentées par le porteur de projet ». La DREAL émet donc un avis favorable au
titre du paysage, sous réserve de la prescription concernant les citernes pompier qui
devront étre de la méme teinte que les locaux techniques.

Commentaire du commissaire-enquéteur : concernant le raccordement de la centrale
au réseau de distribution électrique, je confirme que ce dernier se fera sous la
responsabilité d’Enedis et que 'entrée dans la file d’attente des demandes ne pourra se
faire qu’apres obtention des permis de construire par Akuo. Enedis décidera ensuite, en

fonction du Schéma Régional de Raccordement des EnR (S3RENR), sur quel poste source
et quand pourra se faire ce raccordement. Enedis ménera une étude approfondie pour
définir précisément le tracé et ses caractéristiques ainsi que le co(t qui sera a la charge
du demandeur. Il est possible que ce raccordement ne puisse pas se faire sur le poste de
source de Puttelange aux Lacs, tel que U'envisage Akuo dans le dossier soumis a enquéte
publique.

Je suis d’accord avec l’'avis DREAL relatif au paysage et a 'absence d’atteinte significative.
En effet le projet s’inscrit dans un paysage ordinaire de plaine céréaliére ouverte avec une
faible présence de haies ou d’éléments bocagers. Le site est déja anthropisé par la
présence de lignes et de pylénes électriques. Je n’identifie pas de rupture d’échelle,
Uimplantation est regroupée, évitant tout mitage, la densité des panneaux sur le terrain
est plutét modérée (taux de couverture de 35%), la lecture agricole du paysage est
maintenue selon une cohabitation agriculture/énergie conforme aux principes de
Uagrivoltaisme avec une trame réguliére et espacée de trackers. Le projet ne modifie pas
les lignes de force du site et ne ferme pas le paysage (hauteur limitée des trackers). Je
n’identifie pas d’atteinte a des éléments paysagers remarquables ou un monument
protégé. Les covisiblilités avec les habitations sont peu nombreuses (7 maisons rue de
UEglise a Hilsprich), lointaines grace aux mesures d’évitement, et fortement atténuées
par les mesures paysagéres correctives (haies paysageres) prévues par Akuo. Le projet
est également réversible avec des structures démontables, sans dalle béton massive et
un engagement d’Akuo de remise en état en fin de vie du parc.

En conclusion le projet du « Posseck » ne me parait pas transformer les caractéristiques
essentielles du site et ne peut pas étre considéré comme dénaturant vis-a-vis du
paysage. J’émets cependant une réserve vis-a-vis de U'impact visuel qui reste néanmoins
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assez significatif sur certains trongons des circuits de randonnées qui démarrent a partir
de UEtang des Marais, compte tenu notamment de leur proximité avec le parc
photovoltaique. Le linéaire impacté reste assez limité mais il me parait nécessaire que
des mesures correctives complémentaires soient mises en place par le porteur de projet
pour atténuer les vues et leurs impacts paysagers.

6.8 Avis de RTE

Le site du projet est concerné par la ligne de transport électrique tres haute tension 225
KV Bergholtz — Sarreguemines — Saint-Avold, en particulier par le pyléne n° 208 qui est en
dehors de la cléture du parc photovoltaique mais tres proche (de U'ordre de 2 m).

Dans son courrier du 20 ao(t 2025, RTE rend un avis favorable sur le projet assorti de
plusieurs prescriptions techniques. Dans sa réponse du 13 octobre 2025 le porteur de
projet explique comment il répondra aux contraintes fixées par RTE. RTE a validé cette
réponse dans un message du 20 octobre 2025 adressé a la DDT en indiquant que les
nouveaux éléments apportés au dossier correspondaient a ses attentes.

2071 |AISON 225kV NO 1
BE 2 - SARREGUEMINES - ST-A
Funaka =508 _'2'0'9“_V°'LD‘
ferme du Posseck

o D1560

. 56

206 S :
r & NS
6.9 Avis d’Enedis

Dans son avis du 18 ao(t 2025, Enedis n’exprime pas de remarque particuliere sur le
projet. Est simplement indiqué que la contribution au colt du raccordement et
Uéventuelle contribution pour des travaux d’extension seront a la charge du demandeur.
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6.10 Avis des Maires des 3 communes concernées par le projet
e Avis du Maire de Hilsprich

Dans son retour en date du 14 octobre 2025, le Maire de Hilsprich indique gu’il n’a pas de
remarqgue particuliere a formuler sur le projet.

e Avis du Maire de Saint-Jean-Rohrbach

Dans son retour en date du 14 octobre 2025, le Maire de Saint-Jean-Rohrbach indique
gu’il n’a pas de remarque particuliere a formuler sur le projet.

e Avis du Maire de Rémering-lés-Puttelange

Dans son retour en date du 26 aodt 2026, le Maire de Rémering-les-Puttelange émet un
avis favorable au projet, sous réserve que laspect paysager soit pris en compte en
rendant les panneaux le moins visible possible pour les promeneurs qui font le tour de
UEtang des Marais.

Commentaire du commissaire-enquéteur : les avis des communes joints au dossier

d’enquéte publique datent de 2025. Or en mars 2026 des élections municipales ont eu
lieu. Les conseils municipaux ont été modifiés, parfois profondément. Les Maires de
Saint-Jean-Rohrbach et de Rémering-les-Puttelange ont changé. Pour cette raison, j’ai
souhaité au cours de ’'enquéte rencontrer chacun des Maires actuellement en place pour
recueillir leur avis (voir paragraphe 5.7 — Les rencontres avec les Maires).

6.11 Avis du SCOT de Arrondissement de Sarreguemines

Comme déjaindiqué au paragraphe 1.7 du présent rapport, 'avis du SCOTAS sur le projet
du « Posseck » est favorable.

6.12 Avis de la Direction Régionale des Affaires Culturelles du Grand-
Est

L’avis de la DRAC est favorable assorti des prescriptions habituelles en cas de découverte
de vestiges.

6.13 Avis du SDIS de la Moselle

Akuo aeu un échange par mailavec le SDIS le 2 juillet 2024 pour obtenir les grandes lignes
relatives aux prescriptions et préconisations de ce dernier en matiére de sécurité
incendie. Suite au dépo6t des dossiers de permis de construire en juin 2025, la DDT de la
Moselle a consulté officiellement le SDIS pour recueillir son avis.

Apres analyse des documents communiqués par la DDT, le SDIS a émis un avis le 18
septembre 2025 dans lequel il indique avoir renforcer ses exigences pour la sécurité

incendie des centrales photovoltaiques et agrivoltaiques et émet plusieurs prescriptions
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supplémentaires en complément de celles déja prises en compte par Akuo suite a
’échange de 2024 :

1. Afficher un plan complet du site a Uentrée de la centrale.

2. La parcelle Ouest de la centrale (sur le ban communal de Saint-Jean-Rohrbach)
ne comporte ni pénétrante, ni périphérie complete. Pour répondre a cette
problématique le SDIS demande de positionner un portail d’accés depuis
Uextérieur entre les acces 3 et 5 et de réaliser un passage de 4 m pour accéder
d’une extrémité a l'autre sur toute la largeur de la parcelle Ouest.

3. Le SDIS demande que le génie civil de toutes les voies (légeres, lourdes, acces)
soit adapté pour pouvoir supporter les engins incendie.
4. Le SDIS demande que tous les postes de transformation et de liaison soient de

degré coupe-feu 2h.

5. Prévoir 2 plateformes d’aspiration de 32 m2 attenantes aux 2 réserves d’eau. Les
2 ensembles réserve d’eau + plateforme d’aspiration doivent se trouver a une
distance de 10 m de «tout» au niveau des 4 points cardinaux (création d’une
ceinture de sécurité)

6. Prévoir Uinstallation d’extincteurs appropriés aux risques dans tous les locaux
électriques.

7. Installer une coupure électrique générale unique, clairement identifiable.

8. Installer des coupe-circuits a sécurité positive au plus pres des panneaux, pilotés
a distance par une commande centralisée.

. Prévoir Uenfouissement de tous les cables d’alimentation.

10. Le SDIS demande qu’un pictogramme dédié au risque photovoltaique soit apposé
a chaque acces au site, sur les locaux abritant des équipements techniques ainsi
que sur les cables DC tous les 5 m.

11. Un couloirathermique de 10 m devra étre maintenu c6té centrale le long des haies
paysageres et arbustives.

Nonobstant ces prescriptions, dans son avis le SDIS exprime une opposition a la
présence de grandes cultures sous des panneaux photovoltaiques. Le projet prévoyant
la présence de céréales sous les panneaux, le SDIS émet donc un avis défavorable sur le
projet.

Commentaire du commissaire-enquéteur : les services de la préfecture m'ont indiqué
gu'ils étaient en discussion avec le SDIS a ce sujet afin de voir comment sa position
pourrait évoluer sur ce projet et pour les autres projets agrivoltaiques en grandes cultures
a venir, sachant que tous les SDIS n'adoptent pas la position de celui de la Moselle. Jai
en effet pu retrouver des avis favorables de SDIS pour des projets agrivoltaiques en
grandes cultures dans les départements de 'Aube, du Cher, de la C6éte d’Or.

En revanche le SDIS du Rhéne adopte une position identique a celui de la Moselle. Dans
son guide de recommandations pour Uinstallation de panneaux photovoltaiques de
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2024, il stipule que «Ulinstallation de parcs solaires sur des parcelles partagées
comprenant des cultures sur pieds est a proscrire ».

Je suis étonné que pour un projet photovoltaique de cette taille et de cette nature, il n’y
ait eu qu’un seul échange par voie de mail entre le porteur de projet et le SDIS avant le
dépobt des permis de construire (en juillet 2024 au démarrage des études)

Jai interrogé le SDIS Moselle qui m’a confirmé les échanges en cours avec la préfecture
mais également le maintien, a ce stade, de sa position défavorable.

Elle est fondée sur ses modalités d’intervention et sa doctrine opérationnelle, au regard
des risques accrus encourus par les intervenants en cas d’incendie sur des grandes
cultures qui favorisent une propagation particulierement rapide du feu, l'ajout d'une
installation photovoltaique ne pouvant qu'augmenter ces risques (risque d’électrisation,
risque de se retrouver piégé sans possibilité de repli en cas de propagation rapide, risque
d’intoxication liés aux fumées aggravé par la nature des émissions issues de la
combustion des panneaux, risque de blessures liés a la chute d’éléments).

Le SDIS m’indique cependant que s’il est requis pour une demande de secours sur la
centrale agrivoltaique du «Posseck», il engagera les moyens afférents au type
d'intervention signalé a l'appel. A l'arrivée sur les lieux, le Commandant des Opérations
de Secours ménera son intervention, de maniére a prendre les mesures nécessaires a la
protection des personnes et a la sécurité des personnels engagés. Eu égard aux
caractéristiques de linstallation agrivoltaique associée a des grandes cultures
céréalieres et aux enjeux de sécurité des personnels engagés, les sapeurs-pompiers
pourraient alors étre confrontés a une impossibilité opérationnelle de limiter la
propagation de Uincendie a l'intérieur de l'installation. Donc en cas d’incendie, la priorité
sera de limiter la propagation du sinistre aux espaces environnants, ce qui signifie que les
sapeurs-pompiers seront susceptibles de laisser bridler tout ou partie de la centrale
agrivoltaique en fonction de Uévaluation qu’ils feront des risques. Compte tenu de la
propagation rapide et de Uintensité des feux sur grandes cultures, la probabilité de ce
scénario est forte. C’est ce qui explique la position défavorable du SDIS, cette derniere
étant différente pour une installation agrivoltaique sur prairie, sur vignoble ou en
maraichage (beaucoup moins de biomasse seche =combustible immédiat, peu de risque
d’inflammation directe).

Ni la loi APER, ni son décret d’application relatif au développement de l'agrivoltaisme et
aux conditions d'implantation des installations photovoltaiques sur des terrains
agricoles, naturels ou forestier, n’interdisent les installations en grandes cultures. Pour
autant, méme s’il ne s’agit pas d’un avis conforme, j’entends les arguments du SDIS
sachant d’une part que les incendies sur grandes cultures sont en augmentation en
Moselle depuis une dizaine d’années et que d’autre part la présence des panneaux et de

leur cablage constituent un surcroit de risque de départ de feu (défaut sur un connecteur
|
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DC, défaillance d’un onduleur, avarie d’'un moteur ou d’un vérin de tracker, infiltration
d’eau dans une boite de jonction...).

6.14 Avis de U'Office National des Foréts

Dans son avis en date du 18 ao(it 2025 UONF indique :

e Ne pas avoir de remarque particuliere a émettre concernant la partie du projet
implantée sur le ban communal de Saint-Jean-Rohrbach (parcelle 1).

e Constater que les panneaux implantés sur les bans communaux de Hilsprich et
Rémering-les-Puttelange (parcelle 2) sont située a moins de 50 m de la forét
communale de Rémering-les-Puttelange.

e Demander que les panneaux soient reculés a au moins 50 m de tout espace
relevant du régime forestier pour des motifs de prévention du risque incendie ainsi
que du risque de dégradations liées a la chute d’arbres ou de branches.

e Demander qu’aucun arbre ne soit abattu au seul motif d’améliorer le rendement
photovoltaique.

e Que les désertes d’acces aux massifs forestiers ne soient pas modifiées dans le
cadre du projet et que le raccordement au réseau de distribution électrique évite
toute traversée de ces massifs.

B

L?

\ Projet
Saint-Jean-Rohrbach

" e

'?////' Zone de recul de 50 métres
B ot communale de Romenng-4es-Pultelange

Commentaire du commissaire-enquéteur : Akuo a fait évoluer le projet pour prendre en

compte les demandes de UONF. Les rangées de panneaux de la parcelle 2 ont été
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reculées de 50 m par rapport a la lisiére forestiere. En mars 2026, avec l'accord de la DDT,
Akuo a modifié les plans du permis de construire en conséquence. Le projet est passé
d’une surface cléturée de 33.2 haa 33 ha et d’une surface agricole sous panneauxde 28.4
ha a 26.8 ha. En revanche les autres pieces du dossier n‘ont pas été modifiées. Les
différences sont assez faibles et ne remettent pas en cause les analyses et conclusions.
Pour autant il aurait été préférable que ’ensemble du dossier soit rectifié pour la parfaite
compréhension du public.

Vis-a-vis de la sécurité incendie, le recul de 50 m imposé par ’ONF me parait vraiment
étre un minimum. En effet dans les différents arrétés pris ces dernieres années par la
préfecture de la Moselle concernant l'emploi du feu lors des périodes de sécheresse, en
vue de la prévention du risque d'incendie de forét et de végétaux, c’est une marge de
sécurité de 200 m qui est imposée vis-a-vis des lisieres des bois et foréts pour toute
activité génératrice de feu ou d’étincelles, a U'exception des activités agricoles. L’activité
principale du projet du « Posseck » restera l’activité agricole déja présente aujourd’hui,

mais elle sera couplée a une activité de production d’énergie électrique.

7 Observations et contributions du public

Dans le proces-verbal de synthése (annexe 8: PV de synthése EP AgriPV Akuo), j’ai
synthétisé l'ensemble des contributions du public en 11 thématiques et 2 questions
isolées. Pour chacune d’elles, j’ai répertorié les contributions du public concernées et je
les ai résumées de fagcon succincte. C’est pourquoi j’ai invité le porteur de projet a
consulter chacune des contributions avant de formuler ses réponses. Son mémoire en
réponse, suivi de mon avis pour chacune des réponses, figure en annexe 9 du présent
rapport (annexe 9: mémoire en réponse Akuo et avis CE). Cette annexe 9 est trés
importante car c’est sur elle que s’appuient mes conclusions et mon avis motiveé.

e Thématique 1: Impact paysager et intégration visuelle
Abordée dans les contributionsn°1,2,4,5,6,7,8,9, 10, 11 et 12.

C’est la thématique la plus récurrente. De fortes craintes sont exprimées sur la
dénaturation du paysage rural, compte tenu de la taille jugée trés importante du projet
(833ha). La question de la visibilité depuis les chemins de randonnée est au centre des
préoccupations, tout particulierement pour celui entre Rémering-lés-Puttelange et
Hilsprich, pour lequel le recul annoncé de 50 m ne convainc pas. La vue sur le parc
photovoltaique au bout de UEtang des Marais, la ou convergent les différents itinéraires
de randonnée, est également une source de préoccupation et d’opposition. L'efficacité
réelle des haies paysageres est questionnée ainsi que la garantie de leur maintien et de
leur entretien dans la durée. Une question est posée sur la réalisation des
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photomontages joints au dossier : de quelle période de ’'année sont-ils représentatifs ?
prennent-ils en compte la position maximale des trackers (4,5 m).

e Thématique 2: impact sur activité touristique et Uattractivité du territoire
Abordée dans les contributions n°4, 5, 6, 7, 10, 11et 12

La vocation touristique du secteur est mise en avant dans les contributions (Etang des
Marais, Ligne Maginot Aquatique, chemins de randonnées, cadre verdoyant et calme),
sachant que le tourisme « vert » est en plein développement. Le porteur de projet n’a pas
évalué les impacts sur l’activité touristique qui court un risque de dégradation et de perte
de fréquentation. L'impact du projet sur les chemins de randonnées et sur la qualité des
paysages pourrait entrainer des conséquences non négligeables sur Uattractivité et
’économie touristique.

e Thématique 3: nuisances techniques (bruits, reflets)
Abordée dans les contributions n°1,6, 7,8, 10et 11

Dans le dossier il n’y a ni données, ni étude sur les bruits générés par le mouvement des
trackers, des onduleurs et des transformateurs ainsi que sur d’éventuels reflets des
panneaux. Les craintes sont fortes d’un bruit continu perceptible par les riverains et les
promeneurs. La contribution n® 8 demande un engagement écrit de démontage de
Uinstallation en cas de nuisances sonores avérées aprés mise en service. Les
contributions n® 10 et 11 expriment une forte crainte sur les nuisances sonores durant les
phases travaux (montage, démantélement) que ce soit pour les riverains ou pour les
touristes.

e Thématique 4: retombées financiéres et partage de la valeur
Abordée dans les contributions 5, 7,10 et 11

Les retombées financieres pour les communes sont jugées trop faibles. Le dossier ne
présente également aucun bénéfice pour les habitants. Il est percu comme
économiquement favorable au porteur de projet, au propriétaire foncier et a Uexploitant,
mais pas au territoire dans lequel il veut s’inscrire.

e Thématique 5: agriculture, artificialisation des sols
Abordée dans les contributions n®5, 8, 9et 12

Les contributeurs craignent un risque d’artificialisation durable des sols (surfaces
bétonnées, clbétures, structures métalliques) et de perte de terres cultivables qui va a
Uencontre de U'objectif national du Zéro Artificialisation Nette (ZAN) et de la limitation de
la consommation du foncier agricole. Ils s’interrogent sur les engagements du maintien
de Uactivité agricole dans la durée : sont-ils fiables et contrélables ? Dans sa contribution
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la Maire met en avant l'avis réservé de la Chambre d’Agriculture sur les rendements et
estime que le dossier ne démontre pas que le projet permettra le maintien durable de la
production agricole dans des conditions équivalentes. La question de 'engagement de
Uexploitant a poursuivre durablement ’agriculture biologique est également posée.

e Thématique 6 : choix du site
Abordée dans les contributions n°4, 5, 8et 12

Plusieurs contributeursindiquent ne pas étre opposés au photovoltaique mais jugent que
le projet n’a pas sa place a cetendroit et qu’il aurait fallu privilégier un site déja artificialisé
ou pollué ou inapte a lagriculture. La Maire estime que le dossier ne permet pas de
conclure que le site a été choisi parce qu’aucun autre, plus propice, n’était envisageable.

e Thématique 7 : impacts sur la faune
Abordée dans les contributions n°4, 5 et 8

Les contributeurs posent la question de la coexistence de la faune présente sur le site
avec le projet. Ils s’interrogent notamment sur les clétures qui vont bloquer les couloirs
de déplacement des chevreuils, lievres et blaireaux ainsi que sur U'impact des ondes
électro-magnétiques émises par Uinstallation sur le monde animal.

e Thématique 8: concertation préalable
Abordée dans les contributions n®5,10et 11

Les contributeurs sont surpris de découvrir un projet d’'une telle ampleur uniquement au
moment de l’enquéte publique. Ils n’en ont jamais eu connaissance auparavant et
estiment qu’une concertation/communication amont aurait été nécessaire.

e Thématique 9: démantéelement, recyclage, garanties de fin de vie
Abordée dans les contributions n®7 et 8

Les contributeurs s’interrogent sur qui paiera le démantélement dans 30 ou 40 ans et
craignent un abandon du site en fin de vie. Ils demandent des garanties techniques,
environnementales et financieres pour le démantélement su site et le recyclage des
panneaux.

e Thématique 10: défense incendie
Abordée dans les contributions n®11et 12

La question du risque incendie et de la propagation du feu dans ce type d’installation est
soulevée. Dans sa contribution, la Maire met en avant U'avis du SDIS de Moselle qui est
défavorable a la présence de grandes cultures sous des panneaux photovoltaiques. Il
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subsiste une incertitude importante quant aux conditions d'intervention en cas
d'incendie.

e Thématique 11 : nuisances du trafic routier durant les travaux
Abordée dans les contributions n°10et 11

Les contributeurs redoutent de fortes nuisances générées par le trafic routier (poids
lourds, engins de chantier) durant les travaux. Ils demandent que des précisions ainsi
gu’un plan de circulation concernant le chantier soient fournis. Qui prendra en charge les
possibles dégradations de la voirie ?

e Observation isolée (contribution n° 8)

Demande d’un bilan carbone complet, précis et chiffré, avec un temps de retour
énergétique réel et vérifiable.

e Observation isolée (contribution n°11)

Impact du projet sur la valeur des habitations les plus proches qui risquent d’étre difficile
arevendre.

8 Questions du commissaire-enquéteur

Afin d’anticiper, j’ai transmis mes questions au porteur de projet le 19 juillet 2026.
Certaines d’entre elles se recoupent avec les questions et préoccupations exprimées par
le public.

e Au sujet de lavis du SDIS de la Moselle.

Le 2 juillet 2024 Akuo a eu un échange par mail avec le SDIS de la Moselle pour obtenir
les grandes lignes relatives aux prescriptions et préconisations de ce dernier en matiere
de sécurité incendie d’une installation agrivoltaique. Suite au dépdt des dossiers de
permis de construire en juin 2025, la DDT de la Moselle a consulté officiellement le SDIS
pour recueillir son avis.

Apres analyse des documents communiqués par la DDT, le SDIS a émis dans son avis du
18 septembre 2025 plusieurs prescriptions supplémentaires en complément de celles
déja prises en compte par Akuo suite a 'échange du 2 juillet 2024 :

1. Afficher un plan complet du site a Uentrée de la centrale.

2. La parcelle Ouest de la centrale (sur le ban communal de Saint-Jean-Rohrbach)
ne comporte ni pénétrante, ni périphérie complete. Pour répondre a cette
problématique le SDIS demande de positionner un portail d’accés depuis
Uextérieur entre les acces 3 et 5 et de réaliser un passage de 4 m de large pour

accéder d’une extrémité a Uautre sur toute la largeur de la parcelle Ouest.
|
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3. Le SDIS demande que le génie civil de toutes les voies (légeres, lourdes, acces)
soit adapté pour pouvoir supporter les engins incendie.
4. Le SDIS demande que tous les postes de transformation et de liaison soient de

degré coupe-feu 2h.

5. Prévoir 2 plateformes d’aspiration de 32 m2 attenantes aux 2 réserves d’eau. Les
2 ensembles réserve d’eau + plateforme d’aspiration doivent se trouver a une
distance de 10 m de «tout» au niveau des 4 points cardinaux (création d’une
ceinture de sécurité)

6. Prévoir Uinstallation d’extincteurs appropriés aux risques dans tous les locaux
électriques.

7. Installer une coupure électrique générale unique, clairement identifiable.

8. Installer des coupe-circuits a sécurité positive au plus prés des panneaux, pilotés
a distance par une commande centralisée.

9. Prévoir ’enfouissement de tous les cables d’alimentation.

10. Le SDIS demande qu’un pictogramme dédié au risque photovoltaique soit apposé
a chaque acces au site, sur les locaux abritant des équipements techniques ainsi
que sur les cables DC tous les 5 m.

11. Un couloirathermique de 10 m devra étre maintenu c6té centrale le long des haies
paysageres et arbustives.

Merci de me confirmer que toutes ces prescriptions seront bien suivies par Akuo
dans le cadre de la réalisation du projet.

Nonobstant ces prescriptions, dans son avis le SDIS exprime une opposition a la
présence de grandes cultures sous des panneaux photovoltaiques. Le projet prévoyant
la présence de céréales sous les panneaux, le SDIS émet donc un avis défavorable. Les
services de la préfecture m'ontindiqué qu'ils étaient en discussion avec le SDIS a ce sujet
afin de voir comment sa position pourrait évoluer, sachant que plusieurs SDIS du Grand-
Est n'adoptent pas la position de celui de la Moselle.

Jai interrogé le SDIS qui m’a confirmé les échanges en cours avec la préfecture mais
également le maintien, a ce stade, de sa position défavorable.

Elle est fondée sur ses modalités d’intervention et sa doctrine opérationnelle, au regard
des risques accrus encourus par les intervenants en cas d’incendie sur des grandes
cultures qui favorisent une propagation particulierement rapide du feu, l'ajout d'une
installation photovoltaique ne pouvant qu'augmenter ces risques (risque d’électrisation,
risque de se retrouver piégé sans possibilité de repli en cas de propagation rapide,
risques d’intoxication liés aux fumées aggravés par la nature des émissions issues de la
combustion des panneaux, risque de blessures liés a la chute d’éléments).

Le SDIS m’indique cependant que s’ilest requis pour une demande de secours sur le parc
agrivoltaique du «Posseck», il engagera les moyens afférents au type d'intervention
signalé a l'appel. A l'arrivée sur les lieux, le Commandant des Opérations de Secours
|
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menera son intervention, de maniére a prendre les mesures nécessaires a la protection
des personnes et a la sécurité des personnels engagés. Eu égard aux caractéristiques de
l'installation agrivoltaique associée a des grandes cultures céréalieres et aux enjeux de
sécurité des personnels engagés, les sapeurs-pompiers pourraient alors étre confrontés
a une impossibilité opérationnelle de limiter la propagation de Uincendie a l'intérieur de
l'installation. Donc en cas d’incendie, la priorité sera de limiter la propagation du sinistre
aux espaces environnants, ce qui signifie que les sapeurs-pompiers seront susceptibles
de laisser br(ler tout ou partie du parc agrivoltaique en fonction de U'évaluation gu’ils
feront des risques. Compte tenu de la propagation rapide et de la forte intensité des feux
sur grandes cultures, la probabilité de ce scénario est trés forte. C’est ce qui explique la
position défavorable du SDIS, cette derniere étant différente pour une installation
agrivoltaique sur prairie, sur vignoble ou en maraichage (beaucoup moins de biomasse
seche = combustible immeédiat, peu de risque d’inflammation directe).

Ni la loi APER, ni son décret d’application relatif au développement de l'agrivoltaisme et
aux conditions d'implantation des installations photovoltaiques sur des terrains
agricoles, naturels ou forestier, n’interdisent les installations en grandes cultures. Pour
autant, j’entends les arguments du SDIS sachant d’une part que les incendies sur grandes
cultures sont en augmentation en Moselle depuis une dizaine d’années (35 feux de
récoltes recensés par le SDIS en 2025, pour 2026 on en comptait déja au moins 14 a fin
juin) et que d’autre part la présence des panneaux, d’équipements électriques et de leur
cablage peut constituer un surcroit de risque de départ de feu (défaut sur un connecteur
DC, avarie d’'un moteur ou d’un vérin de tracker, dysfonctionnement d’un onduleur,
infiltration d’eau dans une boite de jonction...)

Dans ces conditions, estimez-vous que le projet que vous portez reste viable
économiquement, sachant que lUinvestissement d’Akuo court un risque non
négligeable de « partir en fumée » en cas d’incendie ?

Si oui, quelles mesures nouvelles ou quel renforcement de mesure proposez-vous
pour réduire le risque d’un départ de feu sur les parcelles du projet ? Et en cas de
départ de feu, pour éviter sa propagation dans Uenceinte du site ?

e Impacts paysagers sur la commune de Saint-Jean-Rohrbach

Le Maire de Saint-Jean-Rohrbach (Monsieur Clément) n’exprime pas d’opposition au
projet agrivoltaique du « Posseck». Il m’a confirmé que ce dernier ne devrait pas avoir
d’impactvisuel depuis les habitations du village. En revanche il a attiré mon attention sur
le quartier du Domerberg qui se trouve a pres de 1km a UEst du noyau villageois a
proximité de la pointe de l’étang de Rémering-leés-Puttelange. Nous nous sommes
déplacés dans ce hameau d’environ 50 habitations. Certaines d’entre elles, notamment
celles situées rue du Beau Site et rue du Domerberg, subiront en effet unimpact paysager

avec une visibilité lointaine sur le fond de la zone 1 du projet
|
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Visibilité depuis le quartier du Domerberg sur la zone 1 Photo du Domerberg prise a partir du fond de la zone 1

Le Maire demande que cette visibilité soit prise en compte et masquée, s’agissant d’un
impact paysager depuis des habitations.

Quelles mesures proposez-vous de mettre en ceuvre pour éviter ou atténuer
fortement cet impact paysager qui n’a pas été identifié par Uétude d’impact
environnemental ?

Merci de fournir des photomontages permettant de visualiser Uefficacité de ces
mesures.

e Impacts paysagers sur la commune de Rémering-les-Puttelange

La Maire de Rémering-les-Puttelange (Mme Quodbach) a attiré mon attention sur
'importance de ’économie touristique pour sa commune. Elle s’est développée autour
de UEtang des Marais (56 ha) qui est reconnu pour son cadre naturel et attire des visiteurs
surune bonne partie de ’'année. Un camping municipaly a été créé dans les années 1960,
repris depuis 2020 par le groupe Capfun qui en a fait un établissement 4* de 350
emplacements (emplacements nus et mobil-home). Les terrains sont loués au groupe
Capfun par la commune, le bail prévoit un loyer en partie indexé sur le chiffre d’affaires
de Uexploitant. Avec la hausse de la fréquentation touristique, ce loyer progresse chaque
année, pour 2025 c’est 56 K€ qui ont été reversés a la commune. La commune bénéficie
également des revenus de la péche (location de 270 pontons qui bordent UEtang des
Marais, vente de cartes de péche) qui se sont élevés a prés de 62 K€ en 2025. Capfun
embauche chaque année plusieurs dizaines de saisonniers parmi les jeunes du village et
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alentours. Les commerces du village profitent de Uactivité touristique, en particulier les
restaurants.

L’activité touristique est articulée sur le tourisme « de mémoire » (ouvrages aquatiques et
bunkers de la Ligne Maginot Aquatique, la péche (270 pontons de péche) et le tourisme
vert (randonnées, forét, nature...). Plusieurs circuits de randonnées partent de ’étang. Ils
ont fait récemment 'objet de travaux d’amélioration financés par la commune avec l'aide
du FEADER (Europe) et de la préfecture (DETR), avec notamment la création d’une liaison
empierrée entre les communes de Hilsprich et Rémering-les-Puttelange.

Commune de Rémering-lés-Puttelange
Circuits de randonnée

200m

Echetle L

Légende
B LE CIRCUIT DE L'ETANG (5,5km)

W LE CIRCUIT DE LA CRETE (7,5km)
LE CIRCUIT DE LA GRANDE BOUGLE (10km)

ﬁ = = LE CIRCUIT DU GRAND HUIT (13km)

Sur plusieurs portions de ces circuits le promeneur aura des vues directes ou partielles
sur Uinstallation agrivoltaique.

Zone projet
Circuit Autour de I'étang
13, 3km
Vues sur le projet : 2,8 km
Vues partielles sur le projet
( a travers la végétation ) : 1,4 km

M —— Vues sur le projet : 1,4 km
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Sila Maire admet qu’il n’y aura pas d’impact visuel pour les habitations du village, ni pour
le camping compte tenu des vallonnements et du masque forestier, elle craint en
revanche que les impacts visuels a partir des chemins de randonnées aient une
incidence sur leur fréquentation et, plus généralement, sur la fréquentation du site, ce
qui serait dommageable pour ’économie touristique de la commune.

La Maire m’a indiqué également que son prédécesseur avait donné en ao(t 2025 un avis
favorable sur le projet mais « sous réserve que l'aspect paysager soit pris en compte, a
savoir que les panneaux soient le moins visible possible pour les promeneurs ». Elle
estime que le projet ne prend pas suffisamment en compte cette exigence et qu’il aura
un impact notable sur le cadre de vie et Uattractivité touristique de la commune.

Lors de ’élaboration du projet avez-vous eu des échanges avec les acteurs locaux en
matiére de tourisme (groupe Capfun, Office du tourisme...). Si oui quelles ont été
leurs positions ? Ont-ils émis des observations ?

Disposez-vous d’éléments ou d’études permettant d’évaluer les incidences
potentielles du projet sur ’économie touristique du site de ’Etang des Marais ? Si oui
merci de les fournir.

Quelles mesures complémentaires proposez-vous pour atténuer significativement
les impacts visuels sur les portions des circuits de randonnée concernées ?

Merci de fournir des photomontages permettant de visualiser Uefficacité de ces
mesures.

e Eviter la destruction de 5 ares de prairie de fauche dégradée

L’étude d’impact faune-flore et 'étude des incidences N 2000, réalisées par Ecolor,
mettent en évidence la destruction de 5 ares de prairie de fauche dégradée afin de
réaliser 'acces et le portail d’entrée au site a Uextrémité Sud-Est de la zone 2 co6té
Rémering-les-Puttelange. La prairie de fauche dégradée est un habitat biologique
d’intérét communautaire que U'on retrouve d’ailleurs sur le site N 2000 «Vallée de la
Sarre, de UAlbe et de l'lsch-Marais de Francalstroff»>. Méme si Ecolor estime que la
surface concernée n’est pas significative, il me parait préférable d’éviter cette destruction
car le secteur impacté se trouve a la lisiére de la forét communale identifiée comme une
zone a forts enjeux faune-flore par |’ étude d’impact.
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Cet acces et son portail peuvent-ils étre déplacés (une vingtaine de metres) pour
éviter ladestruction de ces 5 ares d’habitat d’intérét communautaire, tout en restant
compatibles avec la conduite de Uactivité agricole et la défense incendie ?

e Garantie du maintien de Uagriculture biologique et régénérative

Jestime que lintérét principal du projet du « Posseck » c’est de permettre a 'exploitant
de rester en culture bio et en agriculture régénératrice tout en sécurisant ’équilibre
économique de son exploitation, avec un revenu complémentaire qui compensera
largement arrét des aides PAC a la conversion en bio qu’il a touché durant 5 années. Le
maintien en agriculture bio et régénératrice apportera un bénéfice indéniable pour la
protection des sols, de la flore et de la faune ainsi que pour la qualité de Uair et de leau.
Il est essentiel cependant de se prémunir contre un éventuel effet d’aubaine avec un
possible retour a Uagriculture conventionnelle, d’autant que M. Britscher, 4gé de 44 ans,
ne sera pas Uexploitant de ces parcelles durant les 30 ou 40 années a venir, Il sera amené
a les transmettre ou a les céder. Il me parait donc indispensable que lobligation du
maintien en agriculture bio et régénératrice, durant toute la durée de vie de la centrale,
soit garantie de fagon claire dans les documents qui lieront Uexploitant (et son
successeur) a Akuo.

Merci de me confirmer que Uexploitant et Akuo sont d’accord pour faire du maintien
en agriculture bio et régénératrice une condition expresse de faisabilité de ce projet
sur toute sa durée ?

En s’appuyant sur Uarticle R.411-9-11-1 du Code rural, indiquer comment cette
condition sera contractualisée dans les documents qui lieront Uexploitant (et
ensuite son successeur) a Akuo ?
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Abréviations et sigles

AFAF : aménagement foncier agricole et forestier

BEPE : bureau des enquétes publigues et de 'environnement (préfecture de la Moselle)
CASC : communauté d’agglomération de Sarreguemines Confluence

CDNPS : commission départementale de la nature, des paysages et des sites
CDPENAF : commission départementale de la préservation des espaces naturels, agricoles et forestiers
DDT : direction départementale des territoires

DREAL : direction régionale de ’environnement, de 'laménagement et du logement

EIN : étude d’incidence Natura 2000

ENR: énergie renouvelable

EPA : étude préalable agricole

EPCI : établissement public de coopération intercommunale

Séquence ERC : séquence Eviter, Réduire, Compenser

GAEC : groupement agricole d’exploitation en commun

GES : gaz a effets de serre

ICPE : installation classée pour la protection de U'environnement

INRAE : institut national de recherche pour agriculture, alimentation et 'environnement
MRAE : mission régionale de l’'autorité environnementale

MSA : mutualité sociale agricole

MWc : méga watt créte

MWh : méga watt heure

ONF : office national des foréts

PAC : politique agricole commune

PDIPR : plan départemental des itinéraires de promenade et de randonnées

PPE : programmation pluriannuelle de U'énergie

PLU : plan local de U'urbanisme

PPR: plan de prévention des risques

RNU : reglement national d’urbanisme

RTE : réseau de transport d’électricité

SAU : surface agricole utile

SCOT : schéma de cohérence territoriale

SCOTAS : schéma de cohérence territoriale de 'arrondissement de Sarreguemines
SDIS : service départemental d’incendie et de secours

SNBC : stratégie nationale bas carbone

SRADDET : schéma régional d’'aménagement, de développement durable et d’égalité des territoires
ZICO : zone importante pour la conservation des oiseaux

ZNIEFF : zone naturelle d’intérét écologique, faunistique et floristique
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