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Preambule

Le 19 avril 2024, la sociéeté Eoliennes d'lris a depose, en préfecture de lIndre, un dossier
de demande dautorisation environnementale pour un projet éolien composée de quatre
éoliennes et de deux postes de livraison sur les territoires des communes de Maillet (36).
Alissue de lexamen de ce dossier, deux demandes de compléments et correctifs ont été
adressee au porteur de projet. Le dossier a été consolidé en fonction le 04 mars 2026.

Le 29 avril 2026, la Mission Regionale d'Autorité environnementale (MRAe) a émis son avis
sur le projet.

Cet avis ne porte pas sur lopportunité du projet mais sur la qualité de létude dimpact
présentée et sur la prise en compte de lenvironnement et de la santé humaine par le projet.
Il nN'est donc ni favorable, ni défavorable a celui-ci. Il vise a permettre dameéliorer sa
conception et la participation du public a [élaboration des décisions qui le concernent.

Au fil de lavis, lautorité environnementale peut étre amenée a sexprimer specifiquement
sur les différents volets du dossier, quil sagisse de la qualité de létude dimpact ou de la
prise en compte de lenvironnement et de la santé humaine par le projet. Les appréciations
qui en résultent sont toujours émises au regard des enjeux et compte tenu des elements
présentés dans le dossier tel quil a été transmis par le porteur de projet. Cette précision
vaut pour lensemble du document et ne sera pas reprise a chaque fois qu'une telle
appréciation apparaitra dans le corps de lavis.

IL convient de noter que larticle L 122-1 V du code de lenvironnement fait obligation au
porteur de projet dapporter une réponse écrite a lautorite environnementale. Cette
réponse doit étre mise a disposition du public, par voie électronique, au plus tard au
moment de louverture de lenquéte publique ou de la participation du public par voie
électronique et jointe au dossier denquéte ou de participation du public.

Le présent document vise donc a répondre, point par point, a lavis et aux
recommandations de la MRAe. Larticulation du document a ici éte reprise : les remarques
de la MRAe apparaissent en bleu, tandis que les réponses du pétitionnaire sont inscrites
en noir.
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Synthese

Par dépbt en date du 19 avril 2024, complété les 3 octobre 2025 et 4 mars 2026, la société
« Eoliennes d'Iris », portée par le développeur H2Air, a adressé un dossier de demande
dautorisation environnementale concernant le projet « Parc éolien dlris » situé sur la
commune de Maillet dans lIndre entre Argenton-sur-Creuse et Neuvy-Saint-Sepulcre.

Le projet prévoit limplantation de quatre éoliennes pour une puissance totale de 19,2 MW
ainsi que de deux postes de livraison électrique.

Les éoliennes E01 et E0O3 présenteront les caractéristiques suivantes :
* puissance unitaire maximale de 6 MW ;

+ hauteur totale de léolienne en bout de pale : 200 m ;

- diamétre de rotor: 150 m;

+ hauteur de mat: 125 m;

- gardeau solde 50 m;

Les éoliennes E02 et E04 présenteront les caractéristiques suivantes :
* puissance unitaire maximale de 3,6 MW ;

- hauteur totale de léolienne en bout de pale : 210 m ;

« diameétre de rotor: 136 m;

» hauteur de mat: 142 m;

- garde au solde 74 m.

-l>|
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Dans son avis rendu le 29 avril 2026, la MRAe recommande :
- Sur lajustification et lexamen des variantes :

De rechercher des solutions alternatives pour le choix du site dimplantation et de
présenter de veritables variantes dimplantation du site choisi au regard des incidences
importantes sur lenvironnement genérées par le projet.

- Sur la biodiversite :

De compléter létat initial en adaptant les contours de la ZIP aux pistes et acces et de
caractériser préecisément les enjeux tant dans létude dimpact que dans le dossier loi sur
leau.

De revoir les suivis proposeés en les rendant précis et opérationnels.
Que la conclusion sur labsence de dérogation despéece protegéee sappuie sur un etat initial
precis.

Dactualiser le dossier loi sur leau qui doit préciser les impacts sur les zones humides et
détudier en premier lieu une mesure de restauration de milieux déja humides avant
détudier la creation dune nouvelle zone humide dont lequivalence fonctionnelle doit étre
demontrée.

- Sur le paysage et le patrimoine :
De proposer une implantation cohérente avec les recommandations de létude paysageére.

Releve que lintroduction déoliennes de 200 a 210 métres modifie profondément ces
ambiances, produisant une rupture dechelle radicale dans des paysages dont la valeur
repose precisement sur leur finesse, leur discrétion et leur sobriete.

- Sur les nuisances sonores :

De procéder a la vérification des ambiances sonores, dés la mise en service du parc et de
les renouveler periodiquement pour verifier le respect des émergences reglementaires et,
le cas échéant, dajuster les parametres du bridage, sans remettre en cause ceux
necessaires a la protection de lavifaune et des chiroptéres.

- Sur larticulation du projet avec les plans et programmes concernes :

De compléter le dossier en demontrant son articulation avec le projet de schéma regional
de raccordement au réseau des énergies renouvelables.

- Sur la contribution a la réduction des émissions de gaz a effet de serre et aux
economies dénergie :

De preésenter un bilan démission de gaz a effet de serre en calculant lévitement au regard
des donnees préeconisees par le guide relatif a élaboration des etudes dimpacts des
projets de parcs éoliens terrestres.

O‘II
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1 Contexte et presentation du projet

1.1 Description du projet

Le pétitionnaire ne formule pas de réponse quant a cette présentation qui est conforme
au dossier déposeé.

1.2 Justification du choix de la variante

Citation extraite de la page 6 de lavis de la MRAe: Lautorite environnementale
recommande de rechercher des solutions alternatives pour le choix du site dimplantation
et de présenter de véritables variantes dimplantation du site choisi au regard des
incidences importantes sur lenvironnement generées par le projet.

Réponse :

Le choix du territoire

Afin de justifier le choix du site dimplantation, le porteur de projet souhaite présenter un
historique du projet éolien d'ris, initie des 2011 par la volonté de la communauté de
communes du Val de Bouzanne.

LEtat et le Conseil régional du Centre travaillent a [élaboration du
2011 schéma regional du climat, de lair et de lénergie (SRCAE), dont son
volet éolien, le Schéma Régional Eolien (SRE).

Premiére rencontre entre Haair et la Communauté de communes du

18aolt2011 |\, 4e Bouzanne (CCVB).

Les communes susceptibles daccueillir un projet eolien sur ce secteur
Aout 2011 (dont Maillet) demandent leur rattachement au SRCAE et au SRE
(Annexe 1)

La volontée de rattachementau SRE est réafirmeée par Monsieur

21 novembre GAUTRON, president de la CCVB, lors de la réunion au Conseil

2011 Régional a Orleans.
Février- Le SRCAE et le SRE sont soumis a lavis de collectivités territoriales : la
Mars 2012 CCVB se prononce en faveur du document (Annexe 2).Cluis et

—
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Maillet sont incluses dans les zones favorables a limplantation
deoliennes.

12 mars 2012

Delibération favorable de la CCVB a une éetude de faisabilité pour un
projet eolien sur le territoire. (Annexe 3)

Mars 2012

H2air débute ses etudes de faisabilite de projet.

2013

H2air prend contact avec les propriétaires foncier.

Avril 2013

Lettre d'information n"1 sur lavancement du projet communautaire a
destination des habitants

Mai 2013

La loiBrottesdu 15 avril 2013 supprime les ZDE; Soucieuse de
linvestissement engage et dela volonte de finaliser les études
engagees, la CCVB choisit de transformer le dossier de ZDE en
Schéma Directeur Eolien (SDE) pour continuer la concertation initiée -
Presentation en Conseil communautaire le 13 mai 2013

Eté 2013

La Défense Nationale réserve un espace aérien de plus de 100 000
km? sur toute la France. Le territoire de la CCVB se voit ainsi concerné
par le SETBA dit de Combrailles, réduisanta trois, contre six
initialement, les zones de  développement éolien potentiel. Ces
dernieres se situent sur les communes de Maillet et Cluis, Buxieres-
dAillac, Bouesse.

Octobre 2013

Lettre d'information n"2 sur lavancement du projet communautaire

Octobre 2013

Permanence publique des résultats du SDE. 6 sites détudes sont
définis comme secteur dimplantation potentiel déoliennes. Il sagit
notamment des communes de:

e Cluis et Maillet (projet eolien d'lris),

e Buxieres et Bouesse (projet eolien du Jasmin),
e Montipouret (abandonne car SETBA)

o Gournay (abandonne car SETBA)

Linformation est relayée dans lEcho du Berry dans lédition du 03
novembre 2013.

6 décembre

Depot de la demande dautorisation unique aupres de la préfecture de

2016 lIndre.
17 novembre | Recevabilité du dossier.
2017
2018-2020 Stand-by de linstruction et retrait du dossier.

Juillet 2020

Relance du projet et mise a jour de létude dimpact.

\II
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Deliberation favorable de la CCVB concernant le maintien du
24 janvier 2023 | développement du projet eolien d'Iris sur le territoire de la commune
de Maillet, réaffirmant son soutien au projet. (annexe 4)

19 Avril 2024 Dépdt de la demande dautorisation environnementale.

03 avril 2026 Recevabilite du dossier de demande d'autorisation environnementale.

Choix de la zone d'implantation

Limplantation deéoliennes doit respecter différentes contraintes techniques et
administratives: distance de 500 m aux habitations, servitudes aéronautiques et
radioélectriques, documents d'urbanismes, réseaux électrique et télécom.. La majeure
partie du territoire francgais est greveée de ces servitudes et n'est pas propice a limplantation
de parcs éoliens.

Ces projets nécessitent une zone dimplantation de plusieurs hectares car les éoliennes
doivent étre espacées de plusieurs centaines de métres entre elles pour éviter la perte de
production et lusage meécanique lies aux effets de sillage (perturbation de la vitesse du
vent en sortie daerogeénérateur). Les milieux ruraux, possedant de vastes et espaces ainsi
que du bati peu haut et de faible densité sont donc privilégiés pour ces projets. En effet,
ces secteurs permettent de capter des vents plus forts et plus reguliers.

La prise en compte des monuments historiques inscrits et classés est également
necessaire car ils bénéficient d'un rayon de protection de 500 m, voire d'un céne de visibilité
pour certains monuments classés au patrimoine mondial de [UNESCO, comme la
cathédrale de Chartres par exemple. Les sites patrimoniaux remarquables (SPR)
bénéficient également de zones de protection.

OOI
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En 2012, pour lélaboration du Schéma Regional du Climat, de lAir et de lEnergie (SRCAE),
la DREAL Centre a élaboré une carte indicative des zones favorables au déeveloppement
de lénergie éolienne (figure 1). La zone dimplantation du projet d'lris est représentée en
rouge sur la carte. Elle se situe dans la zone n"14, une zone considérée favorable au
développement de lénergie éolienne. A lintérieur de cette derniére ce sont 50 MW de
potentiel éolien a valoriser. Les 19,2 MW du projet éolien dlris contribueraient donc
grandement a latteinte de cet objectif.

=

COREAL Contra
3 Souces - DREAL Contre 154
T4l 1GN . BD-Carto® - Scan 100D |

L -1 P

¢ Ol S

Figure 1: Carte indicative des zones favorables au développement de
l'énergie eolienne en région Centre (page 124 de létude dimpact
complétee)

En 2023, la DREAL a produit une carte des zones favorables a léolien (Annexe 5). Selon
cette cartographie, en région Centre - Val de Loire, ce sont 18,4 % du territoire qui sont
considéerés comme «zone favorables » a léolien. Sur cette carte, nous observons
distinctement les zones rédhibitoires (en blanc) comme les abords de la Loire, les villes et
les bases militaires. Les zones avec de forts enjeux avérés (en rose) qui sont generalement
des zones tampons de plusieurs kilométres autour des zones redhibitoires ou protégeant
des monuments historiques.

—
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La figure 2 présente la zone dimplantation du projet sur la cartographie réalisée par la
DREAL. Le territoire de la commune de Maillet se situe dans une zone « favorable sous
réserve de la prise en compte denjeux » (en violet).

-y hoair
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Figure 2 : Localisation de la zone d'implantation du projet par rapport a la carte des zones favorables au
developpement éolien de la DREAL

Comme précisé dans lhistorique du projet, a léchelle de la communauté de communes
du Val de Bouzanne, le projet est situé dans une zone ou le développement éolien est
techniquement possible. Les zones dimplantation potentielles sont peu nombreuses a
léchelle du territoire de la communauté de communes. Celle-ci est en effet grevée en
majeure partie par la servitude liee au Secteur Entrainement Trés Basse Altitude (SETBA)
de Combrailles. Il sagit dune zone dentrainement basse altitude pour les aéronefs
militaires. De nombreuses lignes électriques du réseau de transport traversent la
communauté de commune. La figure 3 représente les contraintes qui définissent le choix
de la zone dimplantation potentielle du projet éolien d'lris au sein de la communaute de
communes du Val de Bouzanne.

10
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Figure 3 : Carte des contraintes a l'échelle de la communauté de communes du Val de Bouzanne

Les projets doivent egalement étre en compatibilité avec les documents d'urbanisme en
vigueur. Comme mentionne a la page 112 de létude dimpact completee, Maillet est
soumise au reglement national durbanisme, rendant compatible le territoire de la
commune avec la creéation dinstallations industrielles destinees a la production dénergie,
et donc de parcs éoliens. Le PLUI du Val de Bouzanne est, quant a lui, en cours
délaboration depuis 2017.

Le choix de la variante

Le projet eolien dlris a fait lobjet dune étude dimpact jugée compléte et recevable en
novembre 2017. Plusieurs variantes avaient ete proposées dont une variante a six éoliennes
(figure 4), et une variante a cinq eoliennes (figure 5) qui avait éte retenue.

11
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Figure 5 : Variante a 5 eoliennes - Projet éolien d'lris version 2016

12
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Letude de plusieurs variantes ayant deja éte realisee pour lancienne version du dossier, le
porteur de projet na pas juge pertinent de présenter a nouveau les variantes des figures 4
et 5. En effet, limplantation déoliennes sur les secteurs B et C de la zone dimplantation
potentielle rapprocherait les éoliennes du viaduc de [Auzon, comme lillustrent les
photomontages figures 6 et 7.

Emprise de la
variante B

Figure 7 : Photomontage de la variante a 6 éoliennes depuis le viaduc de Auzon - Projet éolien d'Iris version 2016

Empris= dz |
variante C

Figure 6 : Photomontage de la variante a 5 éoliennes depuis le viaduc de Auzon - Projet €olien d'Iris version 2016

Une implantation du parc éolien dlris sur les trois secteurs de la zone dimplantation
potentielle n'est donc pas optimale. En effet, elle étendrait le parc éolien sur 3,9 km pour la
version a 6 éoliennes et sur 2,7 km pour la version a 5 éoliennes. Leffet barriere pour
lavifaune et lemprise visuelle dans le paysage serait alors plus importants. Limplantation
vue depuis le viaduc de lAuzon serait également moins réguliere.

Pour ce qui concerne le choix de la variante dimplantation de la nouvelle version du projet
eolien d'lris, le porteur de projet a suivi les recommandations du bureau deétude paysager
en se positionnant uniquement sur le secteur A de la zone d'implantation potentielle. Celle-
ci est par ailleurs contrainte par différentes servitudes (faisceaux hertziens, lignes
electriques, routes..), comme lillustre la figure 8 extraite de la page 122 de létude dimpact
du projet.

13
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Figure 8 : Synthéses des servitudes et contraintes sur la zone dimplantation potentielle (extrait de la page 175 de
letude dimpact complétée)

La variante n’3 du projet éolien d'Iris (figure Q) est donc une variante de moindre impact au
regard du paysage car elle rassemble les éoliennes dans le secteur A de la zone
dimplantation potentielle. Les rotors des eoliennes E2 et E4 ont été réduits a 136 m afin de
limiter limpact visuel sur le bourg de Maillet et les hameaux du Grand Fresne et de Rinjard.
Cette variante permet egalement de limiter limpact sur la biodiversite. Leffet barriere est
réduit et la consommation de terre agricole pour les chemins dacces est limitee au seul
secteur A de la zone dimplantation potentielle.

14
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Figure 9 : Variante n°3 retenue pour le projet €olien d'Iris

1.3 Consommation de terres agricoles

Le pétitionnaire ne formule pas de reponse quant a cette présentation qui est conforme
au dossier dépose.

1.4 Raccordement électrique

Le pétitionnaire ne formule pas de réponse quant a cette présentation qui est conforme
au dossier déposeé.
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2 Principaux enjeux identifiés par lautorite
environnementale

2.1 Biodiversite

Citation extraite de la page 8 de lavis de la MRAe: « La caractérisation des zones
humides est correctement menée, conformément a la reglementation, avec les critéres de
vegetation et de sols. Cependant, les resultats des campagnes successives de releves
pedologiques ne sont pas regroupes dans le méme chapitre et synthetises sur une méme
carte. Le dossier « loi sur leau » joint a [étude dimpact, et traitant des zones humides, na
pas été actualisé avec les modifications intervenues sur les acces et les surfaces de zones
humides finalement concernees par les amenagements. »

Réponse:

Une campagne de sondages pedologiques a éte réalisée par le Bureau détude ADEV en
2021 sur lensemble de la ZIP. La carte présentant les résultats de cette étude est présentée
en page 86 de létude écologique complétee. Néanmoins, conformément a la premiére
demande de compléments et afin de se conformer au seuil de compensation agricole de
lIndre fixé a 2,5 ha, les plans des acces prévus dans le cadre du projet eolien des Iris ont
éte reviseés. Les modifications concernent essentiellement les chemins nécessaires a
lacheminement des matériaux, notamment pour les acces aux éoliennes E1 et E2. Ainsi,
les cartes superposant la variante retenue avec les enjeux ecologiques (pages 361 a 368
de létude écologique complétée), les plans de masse du projets (pages 364 a 368 de
létude écologique complétée) ainsi que les cartes des impacts bruts (371 a 377 de létude
eécologique complétee) ont éte mis a jour dans letude ecologique complétee. Dautre part,
les tableaux de surfaces impactées (page 351 a 363 de létude écologique complétee) ont
eux aussi eté mis a jour.

Dix sondages pedologiques ont aussi éte realises en janvier 2026 afin de couvrir lensemble
des acces nouvellement prevus, quils soient temporaires ou permanents (page 397 de
létude ecologique complétée). Cette étude a été menée au droit des implantations et a
donc été ajoutée directement a la partie impacts du projet sur les zones humides. La carte
113 en page 377 de létude écologique complétee reprend ainsi les sondages realisés en
2021 uniguement au droit des implantations ainsi que ceux réalisés en janvier 2026. La
description de lensemble des sondages est disponible en annexe 12 de létude écologique
complétee.

Au vu de lensemble de ces éléments, le Bureau détude ADEV a réalisé un nouveau calcul
de lemprise réeglementaire du projet sur les zones humides identifiées sur le site. Ce sont
donc désormais « 11 699 m? de zones humides réglementaires (..) Identifiees sur les zones
demprise mais seulement 5 479 m? subiront un impact permanent (chemins a créer,
plateforme, poste de livraison) » (page 397 de létude écologique complétée).

—
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Le dossier Loi sur leau analyse donc la variante du projet définie avant la modification des
plans intervenue a la suite de la premiére demande de compléments. Les ajustements
apportés aboutissent toutefois a un impact permanent globalement comparable a celui
de la variante initialement étudiée. Les habitats concernés restent similaires (Monocultures
intensives, haies indigenes pauvres en especes, paturage permanent, terres labourees et
prairies atlantiques) et les zones humides affectées demeurent réglementaires au regard
du critére pédologique, tant dans la version initiale que dans la version actualisée du projet.
La surface de zone humide impactée de maniére permanente passe donc de 0,56 ha dans
la version initiale a 0,547 ha aprées la mise a jour des acces. Le ratio de 120 % retenu dans le
dossier Loi sur leau reste ainsi valable malgré lévolution des acces. Les mesures
proposées dans ce cadre, ainsi que les principes déquivalence et dadditionnalité
écologique exposes aux pages 148 et 149, demeurent inchangeés.

Citation extraite de la page 9 de l'avis de la MRAe : « Concernant la faune terrestre, des
indices de présence de Grand Capricorne, coléoptére protege, ont été observés sur un
chéne du bocage au sein de la ZIP. Cependant, les arbres des haies au droit des acces
projetes (faute dajustement du perimetre de la ZIP) nont pas fait lobjet de prospections
pour cette espece. Plus globalement, létude sur les insectes a eté menée a minima, en
temoigne la quasi-absence despeces signalées (5 papillons, 3 orthopteres) malgre la
dominance de prairies sur le site et alentours. »

Réponse :

Aucun passage specifiquement dedieé a la recherche du Grand Capricorne na été realise
lors des campagnes dinventaires de 2014/2015 et de 2021/2022. En revanche, une
attention particuliére a été portée aux insectes observes lors des passages effectués dans
le cadre des inventaires avifaunistiques et chiroptérologiques.

Etat des inventaires et enjeux identifiés

Dans ce cadre, des indices de preésence (galeries, trous et ecorce decollee) ont ete releves
sur un arbre isolé mature situé au centre de la ZIP. Dautres arbres favorables a lespéce ont
également éteé repérées, sans quaucun indice de présence n'y soit observe. Par précaution,
lensemble des vieux chénes potentiellement favorables au Grand capricorne ont éte
classés en enjeu fort : « Les milieux avec la présence de vieux chénes possédent un enjeu fort
en raison de la présence averéee ou potentielle du Grand Capricorne. » (page 101 de létude
ecologique complétée). Les autres haies, présentant une vegétation moins favorable, se
sont vu attribuer un enjeu faible a modére.

Analyse des impacts du projet

Lanalyse des impacts bruts et résiduels sur les habitats naturels et lentomofaune a été
actualisee a la suite de la modification des acces. Il est ainsi précise que les 225 metres
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linéaires de haies concernés par le projet ne présentent pas dintérét particulier pour le
Grand Capricorne, puisquil sagit de haies classeées « FA4: Haies despéces indigenes
pauvres en espéces » selon le référentiel EUNIS. Le bureau détude ADEV indique en page
437 de létude écologique complétée que « Le projet nentraine pas la destruction de larbre
avec des indices de présence du Grand capricorne. Aucun arbre favorable pour lespece nest
impacte par le projet. ». Les impacts bruts et résiduels du projet éolien des Iris sur cette
espece sont donc considérés comme nuls.

Adéquation des inventaires entomologiques

Les inventaires entomologiques réalisés dans le cadre du projet eolien des Iris sont par
ailleurs cohérents avec le « guide relatif a lélaboration des etudes dimpacts des projets
de parcs éoliens terrestres - Version 2020 », qui précise en page 125 que « Les insectes ne
font genéralement lobjet dinvestigations dediées que lorsque [habitat dune espéce protegee
ou remarquable est susceptible détre localise sur la zone de travaux. ». Or, dans le cadre du
projet éolien des Iris, les habitats impactés correspondent essentiellement a des
monocultures intensives, des terres labourées nues, des haies despéeces indigenes
pauvres en especes et des paturages permanents, ne presentant pas dintérét particulier
pour lentomofaune protégée ou remarquable.

Citation extraite de la page 9 de lavis de la MRAe: Lautorité environnementale
recommande de compléter létat initial en adaptant les contours de la ZIP aux pistes et
acces et de caractériser précisement les enjeux tant dans létude dimpact que dans le
dossier loi sur leau.

Réponse :

Les inventaires realises en 2020/2021 puis en 2025/2026 par le bureau détude ADEV
constituent des compléments aux eétudes menées en 2013/2014 par différents bureaux
détude. Afin dassurer la cohérence de la présentation et de lanalyse des résultats, les aires
détude initiales, et notamment la ZIP, ont été conservées. Par ailleurs, les difféerents volets
ayant éte realisés a lorigine par plusieurs intervenants, les rayons de prospection varient
legerement selon les taxons.

Avifaune et chiroptéres

Pour lavifaune et les chiroptéres, les inventaires ont bien étée realises a lechelle de laire
deétude immediate, correspondant a la ZIP augmentée dun rayon de 500 m. Les enjeux,
ainsi que les impacts bruts et résiduels pour ces deux taxons, ont donc été définis a cette
échelle. Cette analyse integre, par conséquent, lensemble des aménagements du projet,
y compris les pistes et les acces nécessaires (Figure 10).

—
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Habitats naturels, flore, zones humides et autre faune

Pour les habitats naturels, la flore, les zones humides et lautre faune, les inventaires ont
ete realiseés principalement a léchelle de la ZIP. Des prospections complémentaires ont
toutefois pu étre meneées, sur les secteurs juges potentiellement intéressants, a léchelle
de laire détude immeédiate. Les enjeux associés a ces taxons ont ainsi été définis
principalement a léchelle de la zone dimplantation potentielle, comme lillustre la
cartographie présentéee en figure 11.

Prise en compte des acceés situés hors ZIP

Comme le souligne lavis de la MRAg, certains acces, hotamment une partie des chemins
desservant les eoliennes E1, E2 et E4, sont situés en dehors de la ZIP. Afin dintegrer
lensemble de ces aménagements a lanalyse des zones humides, des sondages
pedologiques compléementaires ont ete realises en 2026 Ces investigations ont permis de
confirmer qu'une surface totale de 5 479 m? de zones humides sera impactée de maniere
permanente dans le cadre du projet éolien d'lris. Les zones humides conservent donc des
impacts residuels faibles a modeéres, justifiant la mise en place dune mesure de
compensation dans le cadre du dossier Loi sur leau.

Dautre part, la cartographie des habitats naturels présents au sein du secteur detude a ete
éetendue afin de faire apparaitre les impacts de lensemble des accés nécessaires au projet
éolien dlris. Ces cartographiques sont disponibles en pages 371 a 374 de létude
écologique complétee. Concernant les habitats naturels et la flore, lanalyse des impacts
bruts a bien pris en compte lensemble des accés du projets. Les habitats naturels de laire
détude immeédiate étant similaires a ceux présents au sein de la ZIP, le bureau détude
indigue que « [acces a leolienne E1 induira le terrassement de cultures, Pour l€olienne 2, une
bande de haies (FA.4) devra étre retirée pour ouvrir le passage, méme schema pour les
eoliennes 3 et 4. Les travaux de création et de renforcement des chemins deétruiront la
vegetation herbacee sy trouvant. Cette vegetation présente un enjeu faible ». Les impacts
bruts du projet éolien des Iris, incluant lensemble des accés, sur les habitats naturels et la
flore sont donc considérés comme faibles a modérés. La mise en place de mesures
dévitement et réduction telles que la réduction du risque de pollution accidentelle ou
lévitement des zones a enjeux, permet au bureau détude ADEV de conclure a des impacts
résiduels tres faibles pour la flore et les habitats naturels.

Enfin, pour lautre faune, les enjeux ont éte définis principalement a partir des habitats
favorables aux espéces patrimoniales ou protégeées. Les seuls secteurs présentant un
enjeu fort correspondent aux haies comportant des chénes matures, potentiellement
favorables au Grand Capricorne. Lanalyse des impacts bruts sinscrit ainsi dans la continuité
de celle menée pour les habitats naturels. Les éoliennes, de méme que lensemble des
chemins et accés, sont majoritairement implantés dans des monocultures, des prairies ou
des haies peu favorables a la biodiversité. Les impacts bruts sont donc évalués de nuls a
modéreés. Aprés mise en ceuvre des mesures de réduction, notamment le phasage des
travaux hors périodes de sensibilite des especes, les impacts résiduels sont considéres
comme nuls a tres faibles.
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Figure 10 : Carte superposant les enjeux avifaunistiques avec la variante retenue du projet (extrait de la page 362
de l'étude écologique complétéee)
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Figure 11 Carte superposant les enjeux habitats, flore et autre faune avec la variante retenue du projet (extrait de
la page 360 de l'étude écologique compléte)

Citation extraite de la page 11 de l'avis de la MRAe : « De nombreuses mesures de suivi
sont envisagees mais elles apparaissent peu opérationnelles. Il est rappelé que les suivis
ne constituent en aucune maniere une garantie de maintien dans un bon état de
conservation des espéces volantes présentes, et ne participent donc pas a la reduction du
niveau de risque entre limpact brut et limpact résiduel (ce que laissent pourtant penser
les tableaux de synthése pages 469 et suivantes de létude faune-flore) (.). Lautorité
environnementale recommande de revoir les suivis proposés en les rendant précis et
opérationnels. »

Comme lindique lavis de la MRAe, plusieurs mesures de suivi sont prévues dans le cadre
du projet eolien d'Iris. Elles se distinguent des mesures de réduction par leur finalité et leur
role dans lévaluation du projet.

Les objectifs des mesures de suivi sont les suivants :

o \erifier lefficacité des mesures dévitement, de réduction et de compensation,
ainsi que latteinte de leurs objectifs.
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« Evaluer lévolution de la fréquentation du site par les espéces sensibles identifiées
dans létat initial apres la mise en ceuvre du projet.

e Confirmer labsence dimpact residuel significatif et le maintien des fonctionnalites
écologiques du secteur, notamment pour lavifaune.

Distinction avec les mesures de réduction

Les mesures de suivi ne constituent donc pas des mesures de réduction. Cette distinction
est clairement preésentee dans léetude ecologique complétee, avec un chapitre consacrée
aux mesures de reduction (chapitre 9.3) et un autre aux mesures de suivi (chapitre 9.5). Par
ailleurs, lensemble de ces mesures est repris, sans distinction de nature, dans les tableaux
de synthese des impacts residuels (pages 467 a 476).

Les neuf mesures de suivi proposees sont les suivantes :

e MS1 concerne la phase de travaux et vise a garantir la bonne mise en place des
mesures prevues pendant le chantier. Elle est détaillée aux pages 461 a 462 de
létude écologique complétee.

e MS2 et MS4 correspondent aux suivis reglementaires a réaliser au titre de larticle
12 de larrété du 26 aout 2011, modifie notamment par larrété du 10 déecembre 2021
relatif aux installations classées pour la protection de lenvironnement. Elles sont
presentees aux pages 462 a 464 de létude écologique compléetée.

e MS3 constitue une mesure complémentaire au suivi classique de la mortalité,
conformément au protocole de suivi environnemental des parcs eoliens terrestres
de 2018. Elle permet donc un renforcement du nombre de passages pour le suivi
mortalité entre mi-aout et mi-octobre, a hauteur de 2 passages par semaines. Cette
mesure complémentaire se justifie par lidentification d'un enjeu avifaunistique en
periode de migration postnuptiale.

e MS5 correspond au suivi du systeme de détection arrét prévu dans le cadre du
projet éolien dris. Détaillee en page 464 de létude écologique complétee, cette
mesure prévoit notamment la réalisation de 3 a 4 semaines d'inventaires répartis sur
5journées consecutives durant les 3 premieres années dexploitation. Cette mesure
est essentielle pour démontrer lefficaciteé du systeme de détection arrét de
lavifaune, mis en place sur le parc éolien d'Iris.

e MS6 correspondait initialement a un suivi du protocole « Grue cendrée » prévu
dans le cadre du projet eolien des Iris. Toutefois, comme indique dans lavis de la
MRAe, la mesure de réduction spéecifique a cette espéce a éteé retirée a la suite de
la demande de compléments, et la Grue cendrée a été intégrée aux especes
ciblées par le systéeme de détection-arrét. Dans ce contexte, le porteur de projet
suit Lavis de la mission régionale d'autorité environnementale et prévoit le retrait
de cette mesure.
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e MS7 correspondait a un suivi de lactivité avifaunistique durant les travaux agricoles.
Cette mesure visait a estimer la frequentation du site par certaines espéces,
notamment les rapaces, durant les périodes de fauche et de moisson. Toutefois,
comme le souligne lavis de la MRAe, les périodes de réalisation de ces travaux
peuvent fortement varier dune année a lautre selon les conditions
meteorologiques. Compte tenu de cette difficulté de mise en ceuvre, le porteur
de projet suit lavis de la mission régionale d'autorité environnementale et
prévoit le retrait de cette mesure.

e MS8 correspond a un compléement dinventaire associé a la mesure MSs, relative
au suivi du systeme de détection-arrét. Cette mesure, décrite en page 465 de
létude ecologique complétée, prévoit un suivi de lactivité avifaunistique durant les
trois premieres années dexploitation du parc éolien. Son objectif est dobserver le
comportement des especes en lien avec la présence des éoliennes et, si
necessaire, dadapter les mesures de réeduction. 12 passages seront ainsi prévus
répartis sur les saisons les plus sensibles.

e MSg concerne le suivi de la mesure de compensation de la plantation de haies
(MC1). Cette mesure est décrite en page 465 de létude écologique complétée.

Chaque mesure est détaillée en pages 461 a 465 de létude écologique complétée. Pour
chaque mesure, le bureau détude ADEV a précisé le type dimpact concerne, lobjectif
attendu, la description opérationnelle et le cout estimatif.

Ainsi, les mesures de suivi restent distinctes des mesures dévitement et de reduction. Elles
nentrent donc pas dans lanalyse des impacts résiduels, puisquelles visent a vérifier
lefficacité des mesures mises en ceuvre pour eviter ou réduire les impacts. Aprés la
suppression des mesures MS6 et MS7, les mesures de suivi maintenues a la suite de lavis
de la MRAe restent adaptées aux objectifs de suivi et présentent un caractére opérationnel
satisfaisant.

Citation extraite de la page 11 de lavis de la MRAe : « Limpact résiduel est juge faible a
negligeable pour lensemble de la biodiversite, et en particulier non significatifs pour les
especes protegees, le dossier concluant a labsence de necessite de deéposer une
demande de derogation espéeces protegees, ce qui est recevable, bien que succinctement
argumente. Lautorité environnementale recommande que la conclusion sur labsence
de dérogation d'espéce protégée sappuie sur un état initial précis.

Réponse :

Les inventaires relatifs aux habitats naturels, a la flore et a lautre faune reposent sur deux
passages realises entre 2013 et 2014, complétes par une sortie de terrain le 19 avril 2021.
Une attention particuliere a egalement éte portee a ces taxons lors des 12 passages
consacres a lavifaune sur le parc éolien dlris. Comme le précise létude écologique
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complétée en page 54, « Les enjeux ont donc pu étre reevalues en fonction des nouveaux
inventaires realises. ». En complément, une analyse bibliographique a été meneée par
lassociation Indre Nature dans un rayon de 15 km autour de la ZIP. Les résultats, présentes
aux pages 58 a 67, conduisent le bureau détude a indiquer en page 67 que « Dapres les
donnees bibliographiques, laire detude eloignee (territoire des communes de Cluis, Maillet et
communes limitrophes) posséde une richesse specifique faunistique et floristique faible a
modeéree selon les groupes. »

Concernant lavifaune, ce sont 25 passages qui ont été realisés sur lensemble du cycle
biologique des oiseaux entre le 21 mai 2013 et le 27 mai 2014. 12 passages
complémentaires ont été réalisés en entre octobre 2020 et juin 2021 auxquels sajoutent
les 10 passages complémentaires reéalise en 2024/2025. Une analyse bibliographique a
aussi ete réalisée par le bureau détude ADEV notamment en lien avec la consultation de
lassociation Indre Nature. Lensemble des résultats de cette analyse sont disponibles en
pages 110 a 116 de létude écologique complétée.

Enfin, concernant létude chiroptérologique, 8 nuits ont été inventoriées entre mai 2013 et
mai 2014 et 10 sessions dinventaires complémentaires ont éte realises entre aolt 2020 et
aout 2021. Une étude de lactivité chiroptérologique en altitude a aussi été réalisée du 1*
mars au 1°" décembre 2023 par le bureau détude FaunaTech. Létude bibliographique est
aussi disponible en pages 234 a 235 de létude écologique complétée.

Habitats naturels

Les observations de terrain ont permis d'identifier 22 habitats naturels ou semi-naturels au
sein de la ZIP, dont aucun nest dintérét communautaire. Des enjeux modéres ont éte
attribues aux prairies, haies, fourrés et boisements, tandis que les autres habitats,
notamment les monocultures intensives principalement concernées par limplantation des
éoliennes, présentent des enjeux faibles. Dans ce contexte, ADEV Environnement qualifie
les impacts bruts, du projet sur les habitats naturels, de faibles. Aprés mise en ceuvre des
mesures dévitement et de réduction, telles que lévitement des zones a enjeux, la
limitation du risque de pollution accidentelle et ladaptation du calendrier de chantier, les
impacts résiduels sont considérés comme trées faibles.

Flore

Aucune espéce floristique patrimoniale ou protégée na été recensée lors des deux
périodes dinventaires. Une seule espece, considérée comme trés rare dans le
département de lIndre et assez rare en region Centre, sans étre pour autant déterminante
de ZNIEFF, a été observée en 2014 au niveau d'une friche et d'un talus : le Brome des toits.
Cette espéce na toutefois pas été retrouvee lors du passage complémentaire réalisé en
2021. Les emprises du projet sont donc situées dans des secteurs ne présentant pas
dintérét floristique particulier. Par ailleurs, la mise a jour des acces a la suite de la premiére
demande de compléments n'a pas modifié les résultats de lanalyse des impacts, dans la
mesure ou les habitats concernés par les nouveaux acces restent similaires a ceux
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initialement identifies. Compte tenu de ces éléments, et au regard des mesures
devitement et de réduction prévues, limpact residuel du projet éolien des Iris sur la flore
est considerée comme trés faible. Aucune demande de deérogation au titre de la
réglementation des espéces protégees n'est donc nécessaire concernant la flore.

Zones humides

L'étude des zones humides a été menée le 19 avril 2021 et le 25 avril 2022, puis complétée
le 14 janvier 2025 a la suite de la mise a jour des acceés pour les éoliennes E1, E2 et E4. Sur
les 26 sondages réalisés lors de la premiére campagne, 10 se sont révelés humides. Lors
des compléments dinventaires, 1 des 10 sondages supplémentaires a eégalement été
caracterise comme humide. Trois secteurs de zones humides reglementaires sur critere
floristique ont par ailleurs été identifiés au sein de la ZIP.

Lanalyse des impacts bruts du projet eolien des Iris sur les zones humides intégre
lensemble de ces éléments. Le projet entraine ainsi un impact permanent sur 5 479 m? de
zones humides. Cet impact résiduel est consideré comme faible a modeéré et justifie la
mise en place d'une mesure de compensation, détaillée dans le dossier Loi sur leau.

Autre faune

Aucun passage specifiguement dedieé a lentomofaune, a lherpétofaune ou a la
mammofaune na été realiseé lors des campagnes dinventaires de 2014/2015 et de
2021/2022. En revanche, une attention particuliére a été portée a ces taxons lors des
passages effectues dans le cadre des inventaires avifaunistiques et chiroptérologiques.

Des secteurs a enjeu fort, favorables au Grand Capricorne, ont ainsi éte identifies, de méme
que des secteurs favorables a certaines especes damphibiens, classés en enjeu modeére.
Des impacts bruts modéres ont éte retenus pour les mammiféeres, en lien avec la présence
de trois especes sans sensibilité particuliere, non protégeées et non inscrites a lannexe Il de
la directive « Habitats, faune, flore ». Des enjeux modérés ont eégalement éete attribuées a
[herpétofaune en raison de la période de chantier. Enfin, lentomofaune présente des
impacts bruts faibles, le projet évitant les secteurs a enjeux, notamment ceux favorables
au Grand Capricorne.

La mise en ceuvre des mesures dévitement et de réduction, notamment le phasage du
chantier afin déviter les périodes de sensibilité des espéces, a permis au bureau deétude
de conclure a des impacts residuels nuls a trés faibles du projet sur lautre faune. Aucune
demande de dérogation au titre de la réglementation des espéces protégées nest donc
necessaire concernant lautre faune.

Avifaune
Létude avifaunistique a été réalisée sur 3 sessions d'inventaires difféerentes :

- 25 passages entre mai 2013 et mai 2014
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- 12 passages entre octobre 2020 et juin 2021
- 10 passages entre septembre 2024 et avril 2025.

Letude a ainsi permis de demontrer que la zone détude présente des enjeux forts au sein
des milieux aquatiques identifies (mares, point deau) puisquil sagit de milieux favorables
pour les haltes migratoires et zones dalimentation de nombreuses espéces dont les
echassiers (Grande aigrette, Héron Garde-boeufs) ou les limicoles. Les haies, bosquets et
boisements présents au sein de laire déetude immeédiate constituent aussi des zones
favorables a la reproduction de certaines espéces de passereaux tels que Bruant jaune ou
la Pie-grieche écorcheur. Ils sont également utilisés en tant que refuge et dortoir pour
beaucoup dautres espéces en periode de migration et d'hivernage. Un enjeu « assez fort »
a « fort » leur a donc éte attribué. Enfin un enjeu « modeére » a ete attribue aux milieux
ouverts puisquils peuvent servir de zone de reproduction pour certaines especes telles
que lAlouette des champs mais aussi de zone de halte migratoire. Concernant les rapaces,
plusieurs espéeces ont ete identifiees sur le site : Le Busard cendre, Busard des roseaux et
Busard-Saint-Martin ainsi que et Faucon pelerin, le Milan royal et la Bondrée apivore ont
ete identifies principalement en migration. Le Milan royal a aussi eté observe en periode
dhivernage et présente un enjeu « assez fort », de méme que 6 autres especes dont le
Pluvier dore et [Alouette lulu. Le Faucon hobereau a éte observe en période de migration
ainsi quen reproduction avec un individu observe a 2 reprises. Enfin, le Milan noir a éte
observe frequemment sur la ZIP en période de reproduction ainsi quen période de
migration. Les enjeux en périodes de migration vont de « trés faibles » a « assez fort »
notamment pour les trois especes de Busards identifiees, [Elanion blanc, la Cigogne noire,
le Milan noir et le Milan royal.

Lanalyse des impacts bruts a ainsi pu montrer que limpact du projet éolien des Iris
demeure limité concernant les especes realisant une migration rampante, en lien avec la
garde au sol superieure a 50m et 75m en fonction des éoliennes. De plus, lensemble des
éoliennes sont éloignées a plus de 50m des elements arbores du site. En période de
reproduction, seul le Milan noir présente un impact brut juge «assez fort ». 4 autres
especes presentent un niveau dimpact brut jugé « modéreé » : LEffraie des clochers, le
Faucon crécerelle, le Faucon hobereau ainsi que le Héron Garde-boeufs. Les autres
especes presentent des niveaux dimpacts bruts juges « faibles » a «tres faibles ».
Concernant les periodes de migration, le Milan royal et le Milan noir présentent des impacts
bruts juges « forts ». Le Balbuzard pécheur ainsi que la Grue cendrée présentent des
impacts bruts jugeés « assez forts ». Les autres especes présentent des impacts bruts « trés
faibles » a « modéreés ». Enfin, en hiver, seul le Milan royal présente un niveau dimpact brut
« fort » et le Busard-Saint-Matin un niveau dimpact brut « modéré ».

Le projet éolien des Iris prévoit la mise en place de plusieurs mesures dévitement et de
réduction a destination de lavifaune. Concernant lévitement, les mesures sont décrites en
page 451 de létude ecologique complétée. Le bureau détude précise, par exemple que
dans des monocultures intensives et au sein dune prairie améeliorée peu encline a laccueil
dune biodiversite remarquable et a distance relative des elements paysagers (haies, bosquet)
afin deviter leur survol avec les pales. ». Des mesures de réduction sont aussi prévues telles
que la mise en place dun systeme de détection arrét des éoliennes a destination des
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especes de rapaces de grande envergure (Milan royal, Milan noir, Busards), la Grue
cendrée et des especes de Cigognes.

La mise en place des différentes mesures a permis au bureau détude de conclure a des
impacts residuels nuls a faibles pour lensemble des espéces avifaunistiques identifiees
sur le site. Il est donc conclu, en page 476 de létude ecologique compléetee que : « (.) les
impacts résiduels, pour le projet €olien des Iris, varient entre nuls et faibles pour lensemble de
la biodiversite, cest-a-dire non significatifs. Ainsi, le projet nest pas en mesure de remettre en
cause letat de conservation des populations locales des espéces. Lensemble des mesures
prises sont suffisantes pour permettre le maintien des especes et de leurs populations. La
mesure de bridage pourra également étre ajusteée en fonction des résultats de ce suivi.
Compte tenu de ces élements, il nest pas nécessaire de faire une demande de dossier de
derogation au titre de la reglementation sur les especes protegees (Article L.411.2 du Code de
lenvironnement) ».

Chiroptéres

Les inventaires réalisés au sol entre 2013/2014 et 2020/2021 ainsi que les écoutes en
altitudes réalisés en 2023 ont permis de définir des niveaux denjeux pour lensemble des
especes de chiroptéeres identifies. La Pipistrelle commune ainsi que la Noctule de Leisler
présentent des enjeux forts. Elles ont, en effet, ete identifiees de maniére frequente sur la
zone et selon une activité faible a trés forte en fonction des saisons. La Barbastelle
d'Europe, le Grand Murin, Le Murin de Bechstein, le Murin a oreilles échancrées, la Noctule
commune, le Petit Rhinolophe, la Pipistrelle de Khul ainsi que la Pipistrelle de Nathusius
présentent un niveau denjeu « Assez fort» en lien avec une activité relativement
importante sur le liste pour ces especes. La Grande Noctule présente aussi un enjeu
« Assez fort » en lien avec sa rareté en Region Centre Val de Loire mais na éte identifiee
quen periode automnale. Enfin les autres especes présentent des enjeux faibles a
moderes.

Lanalyse des impacts bruts a été défini en fonction de lemplacement des éoliennes,
certaines éoliennes et notamment E2 étant plus éloignees des élements arborés: La
synthése des niveaux dimpacts bruts du parc eolien d'lris sur les chiropteres est disponible
en page 433 de létude ecologique completee (Figure 12).
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Evaluation des impacts bruts

E1(V150) EZ [V136) E3 (V150) E4 (V136)
Barbastelle d'Europe Modére Tries faible Modéré Modéré
Grand murin Modéreé Trées faible Modéré Trés faible
Grande noctule . Ft Faible
Murin & moustaches Tris faible Triés faible Trés faible Tribs faible
m:n &i orelies Trés faible Trés faible Trés faible Trés faible
Murin d*Alcathoe Triés faible Triés faible Trés faible Trias faible
Murin de Bachstein Triés faible Triés faible Trés faible Trias faible
Murin de Brandt Triés faible Triés faible Trés faible Triés faible
Murin de Daubenton Trés faible Trés faible Trés faible Triés faible
Murin de Natterer Triés faible Tris faible Trés faible Trias faible
Noctule commune Faible
Noctule de Leisler Faible
Oreillard gris Trés faible Tres faible Trés faible
Oreillard roux Trés faible Trés faible Trés faible Triés faible
Petit rhinolophe Triés faible Tris faible Trés faible Trias faible
Piptrelle commune Faible
Pipistrelie de Kuhi Faible
Pipistrelle de
Nathusius Falde
Sérotine commune Trés faible Mosdéré Faible

Figure 12 : Récapitulatif des impacts bruts du projet eolien d'Iris sur les chiroptéres (page 433 de l'étude

ecologique compléetee)

Plusieurs mesures sont alors préevues dont des mesures dévitement presentées en page
451 de letude ecologique complétee : « Les zones de chasse et de transit liees a lactivité
des chiropteres sont egalement evitees autant que possible (effet lisiere). Aussi, entre 0 et 50
m des lisiéres, lactivité des chauves-souris est la plus forte, ce secteur est le plus favorable
aux chauves-souris, mais egalement le plus sensible. Le projet et notamment le survol des
pales ne se superposent pas avec cette zone.». Des mesures de réduction seront
également mises en place dans le cadre du projet €olien des iris et notamment un bridage
des éoliennes a destination des chiroptéres. Celui-ci est décrit en page 454 a 455 et

prévoit ;

« Larrét des machines est effectif selon les parametres suivants au printemps :
- Du 1er avril au 15 mai ;

- Du coucher a 10,5 heures apres le coucher du soleil du 1er avril au 15 mai ;

- Vitesse de vent < 8 ms du 1er avril au 1er mai ;

- Vitesse de vent < 6 ms du 1er mai au 15 mai ,

- T°2 7 °Cdu 1er avril au 1er mai

- T°210 °'Cdu ierau 15 mai,

- Pas de pluie (.)
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- Toute la péeriode allant du 15 mai au 1er aodt
- Toute la nuit (du coucher au lever du soleil)
- Vitesse de vent < 6 ms ,

- T°2 11 °C du 15 mai au 1er juin ,

- T" 214 °C du 1erjuin au 1er juillet ;

- T°2 15 °C du 1erjuillet au 1er aodt ;

- Pas de pluie (.)

- Toute la péeriode allant du 1er aout au 1er novembre ;

- Du coucher a 10,5 heures apres le coucher du soleil du 1er avril au 15 mai ;
- Vitesse de vent < 6 ms du 1er aodt au 1er octobre ;

- Vitesse de vent < 7 ms du 1er octobre au 1er novembre ;

- T°2 14 °C du 1er aout au 1er septembre ;

- T° 213 °C du 1er septembre au 1er octobre ,

- T° 210 °C du 1er octobre au 1er novembre ;

- Pas de pluie »

Sur lensemble de lannée, 850% de lactivité en altitude des chiropteres sera donc
protegee dont 100% de lactivite de la Grande Noctule et 85,4% de lactivite de la Noctule
commune. Ce niveau de protection est jugée pertinent par lavis de lautorite
environnementale : « Ce bridage permet de couvrir sur lannée 859 % de lactivité des
chauves-souris enregistrée en altitude, ce qui est jugée satisfaisant » (page 10 de lavis de la
MRAe en date du 29 avril 2026).

Ainsi, apres mise en place des differentes mesures dévitement et de réduction, lanalyse
des impacts résiduels du projet éolien des Iris sur les espéeces de chiroptéres a permis au
bureau détude ADEV de conclure a des impacts residuels nuls a faibles. Dans ce contexte,
Aucune demande de dérogation au titre de la réglementation des especes protégees n'est
donc nécessaire concernant les especes de chiroptéres.

Conclusion

Lanalyse des impacts du projet eolien d'lris repose sur un état initial precis. La pression
dinventaire, déployee sur plusieurs années, apparait cohérente pour lensemble des
taxons et renforce la représentativité des données recueillies. Les enjeux attribués a
chaque espéce tiennent compte de leur patrimonialite, de létat des populations ou encore
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de la fréquentation du site. De méme, lévaluation des impacts bruts et résiduels integre la
sensibilité des espéces a léolien, les caractéristiques propres du projet et les mesures
mises en ceuvre. Dans ces conditions, labsence de demande de dérogation au titre de la
réglementation relative aux espéces protégees apparait justifiee. Lavis de lautorité
environnementale précise, en page 11 que « le dossier concluant a labsence de nécessite
de déposer une demande de déerogation especes protégees, ce qui est recevable (..) ».

Citation extraite de la page 12 de lavis de la MRAe: Lautorite environnementale
recommande dactualiser le dossier loi sur leau qui doit préeciser les impacts sur les zones
humides et détudier en premier lieu une mesure de restauration de milieux déja humides
avant détudier la création d'une nouvelle zone humide dont léquivalence fonctionnelle
doit étre demontree.

Réponse :

Le dossier Loi sur leau du projet eolien d'lris repose sur lanalyse des fonctionnalités des
zones humides impactées, [évaluation des incidences du projet et la présentation des
mesures de restauration envisagees, ainsi que des gains et equivalences fonctionnels
attendus. Limpact sur les zones humides est donc bien décrit dans le dossier Loi sur leau,
notamment en pages 97 a 127 de celui-ci. Le Bureau détude Auddicé a notamment
rappelé les incidences du projet en phase chantier et en phase exploitation sur les zones
humides pedologiques et floristiques, mais aussi les impacts du projet sur les zonages
naturels présents dans les 15km autour de la zone dimplantation potentielle. La variante
retenue pour cette analyse est celle définie avant la modification des plans intervenue a la
suite de la premiere demande de compléments. Toutefois, les ajustements apportés
conduisent a un impact permanent globalement comparable a celui de la variante étudiee
dans le dossier Loi sur leau. En outre, les habitats concernés (Monocultures intensives,
haies despéces indigenes pauvres en especes, paturages permanents, prairies atlantiques
et terres labourées nues) restent similaires et les zones humides impactées demeurent
réglementaires au regard du critere pédologique, tant dans la version initialement
analysée que dans la version actualiseée du projet. Comme lindique le bureau détude
Auddiceé en page 148, « Lambition est de compenser en mettant en ceuvre des mesures de
compensation sur une surface supérieure a celle impactee. ». Cet objectif reste respecte,
puisque la surface de zone humide impactée de maniere permanente passe de 0,56 ha
dans la version initiale a 0,547 ha aprés la mise a jour des acces. Le ratio de 120% annonce
au sein du Dossier Loi sur leau demeure donc aussi valable malgré les changements
opéreés au niveau des acces.

Le bureau détude expert Auddicé, charge du dossier de déclaration au titre de la Loi sur
leau pour le projet éolien d'lris, a redige une note explicative complémentaire justifiant le
choix de la parcelle de compensation. Cette note figure en annexe de la réponse aux
compléments. Lors du sondage pedologique realise sur cette parcelle, le sol avait eté
initialement classeé comme « non humide » selon le reférentiel GEPPA. Toutefois, des
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traces dhydromorphie ont été observéees a partir de 45 cm de profondeur et jusqua 100
cm. Lanalyse des horizons pedologiques a ainsi conduit le bureau détude a classer ce
sondage en GEPPA IVc (Figure 13). Lobjectif de la compensation est donc daméliorer le
fonctionnement de la parcelle: les travaux détrépage visent hotamment a abaisser le
niveau du terrain naturel afin de se rapprocher des horizons humides. Dautres parcelles
ont été étudiées, mais elles présentaient déja des habitats humides en bon état de
conservation, ce qui limitait fortement les possibilités de gain fonctionnel. La parcelle
retenue, presentée dans le dossier Loi sur leau du projet eolien d'lris, se caractérisait au
contraire par un état de conservation degradé, avec des fonctions écologiques faibles et
des fonctions hydrologiques et biogéochimiques faibles a modérées. Les actions prévues
ont donc pour objectif de renforcer les fonctions hydrologiques ainsi que celles liees a
laccomplissement du cycle biologique des espéeces. Selon la méthodologie d'évaluation
des fonctionnalités des zones humides de ONEMA, « [équivalence fonctionnelle sera
vraisemblablement bien atteinte pour 1 indicateur » et « des gains fonctionnels sont obtenus
pour 10 autres indicateurs » (page 148 du dossier Loi sur leau). Le bureau détude conclut
ainsi « (.) que la mesure compensatoire relative aux zones humides mise en ceuvre dans le
cadre du projet eolien d'Iris permet de compenser limpact sur les zones humides induits lors
de linstallation des éoliennes et equipements associes » (page 149 du dossier Loi sur leau).
Par ailleurs, comme indique en page 142 du Dossier Loi sur lEau, un suivi sera réalise lors
de la phase chantier mais aussi apres mis en place des différentes actions. Le suivi sera
prévu aux annees N+1, N+2, N+3, N+10 et N+20 afin de veérifier que les travaux realises sur la
parcelle compensatoire permettent bien les évolutions hydrogeologiques et écologiques
attendues. Le cas echéant, des mesures correctives seront mise en place.
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Figure 13 : Classes d'hydromorphies (GEPPA)
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2.2 Paysage et patrimoine

Citation extraite de la page 13 de lavis de la MRAe : Dans ce contexte, lapparition de
structures de cette dimension génere :

- un effet de surplomb marqué, visible depuis plusieurs kilometres ;
- [.]

- un impact majeur sur les horizons, notamment depuis les zones de créte, les
routes situees en hauteur (RD913, routes de Malicornay et de Maillet) et certains points
hauts agricoles.

Réponse :

Pour ce qui concerne leffet de surplomb

Le Guide relatif a [€laboration des etudes dimpacts des projets de parcs eoliens terrestres
préconise de réaliser les photomontages du volet paysager lors de la saison hivernale,
feuilles des arbres tombeées, afin de représenter limpact maximal du projet éolien. Les
perceptions et les impacts présentées dans le volet paysage compléeté sont donc
maximisants pour lobservateur.

Cependant, les batiments, la topographie et le bocage créent des masques qui limitent les
vues du projet éolien.

Pour ce qui concerne la RD913

Le porteur de projet précise que limpact du projet eolien d'Iris sur la RD913 est jugée faible
et ne crée pas de surplomb. En effet, léolienne la plus proche se situe a 9,5 km. Dapres le
volet paysager, « le projet €olien est perceptible de ce point de vue. Les pales et le rotor
des quatre éoliennes du projet émergent de la ligne du coteau boisé. La hauteur relative
des parties déoliennes visibles est equivalente a celle de la partie du coteau visible (mais
bien inférieure a celle de la totalité du coteau de la vallée de la Creuse). Elles ne sont pas
prégnantes dans le paysage et ne procurent pas deffet de surplomb. Elles occupent une
faible emprise de la ligne d'horizon. » (page 488 du volet paysager complété).

Citation extraite de la page 14 de lavis de la MRAe : Létude dimpact paysagere propose
des recommandations dadaptation a la structure paysagére locale (p85), notamment :
organiser les machines en ligne ou en arc, suivre les lignes de force du relief, préserver les
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perspectives du bourg de Maillet, maintenir une equidistance reguliere entre les machines
et éviter toute covisibilite avec le viaduc de [Auzon.

Or, lautorité environnementale reléve que limplantation retenue sécarte significativement
de ces préconisations :

- les éoliennes forment une figure en L, non cohérente avec les formes du
paysage ;

- léquidistance est rompue, avec plus d'1 km entre E1 et E2, soit plus du double de
celle entre les autres machines ;

- [.]
- limpact depuis Maillet et les hameaux proches nest pas réduit ;
- le viaduc de lAuzon présente une covisibilité totale avec les quatre machines.

Lautorité environnementale recommande de proposer une implantation cohérente
avec les recommandations de l'étude paysagére.

Réponse :

Pour ce qui concerne limplantation en L

Les recommandations du volet paysager se basent sur une analyse esthétique du paysage
sans prendre en compte les contraintes techniques ; il nN'est pas toujours possible de suivre
ses recommandations.

Le porteur de projet souhaite attirer lattention sur la lecture de limplantation du projet
eolien. Une implantation en arc de cercle ou en ligne droite est souvent recommandée au
détriment dautres implantations. Or, selon les axes de communication et les lieux de vie,
langle de lecture des éoliennes varie, faisant varier la position relative des éoliennes dans
lespace.

Atitre dexemples, depuis le hameau de la Preugne et de la Ballerie (respectivement pages
227 et 297 du volet paysager compléete), leloignement des €oliennes est symeétrique.

Linter-distance entre les éoliennes depuis le viaduc de [Auzon est quasiment reguliere
(page 327 du volet paysager compléete).

Pour ce qui concerne l'éloignement de E1

Comme présentée au point 1.2, limplantation déoliennes dépend de nombreuses
contraintes. La zone dimplantation du projet eolien d'Iris est parcourue par de nombreux
réseaux (figure 14). Cest pour cette raison que léolienne E1 est positionnee sur la parcelle
B796.

La rose des vents long terme (2005-2023), présentée page 14 de létude acoustique
complétée, montre des vents dominants en provenance du sud-ouest. L'éolienne E1
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entrainera des turbulences du flux dair, et pourrait impacter le vent capte par les eoliennes
E3 et E4, cest leffet de sillage. La distance entre E1 et les éoliennes E3 et E4 permet au
vent de se stabiliser et de regagner en puissance avant de sarriver aux autres éoliennes
du parc.

e
Ecliennes d'Iris - Zones pouvant
accueillir des mats

LEGENDE
Oz
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|
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Figure 14 : Contraintes techniques sur la zone d'implantation potentielle (extrait de la page 192
de létude dimpact complétée)

Pour ce qui concerne limpact sur le bourg de Maillet et les hameaux proches

Le porteur de projet rappelle que le choix de rotors de 136 m au lieu de 150 m pour les
éoliennes E2 et E4 participent a la réduction des impacts paysagers sur les hameaux et le
bourg de Maillet.

Pour ce qui concerne la covisibilité avec le viaduc de lAuzon

La covisibilité entre le parc éolien d'Iris et le viaduc de lAuzon est inévitable car ce dernier
propose un panorama a 360° sur la vallée sur laquelle il se situe et le relief n'est pas assez
important pour créer un masque naturel entre le parc éolien et le viaduc. En revanche,
limplantation est reguliére depuis ce point de vue et léolienne la plus proche est située a
3,829 km du viaduc. Limpact du projet €olien d'lris sur le viaduc est considéeré modeére.
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Citation extraite de la page 14 de lavis de la MRAe : Les photomontages montrent :

- des impacts forts a trés forts depuis les hameaux proches (Petit Fresne, Rochoux,
Ballerie), ou les éoliennes apparaissent sur toute leur hauteur ;

Réponse :

Le hameau du Petit Fresne est situe a 845 m de léolienne la plus proche. Les pages 167 a
175 du volet paysager complété analysent limpact du projet €olien diiris sur ce hameau.
Celui-ci est jugé modere.

Le hameau des Rochoux est situe a 798 m de léolienne la plus proche. Les pages 157 a
166 du volet paysager complété analysent limpact du projet €olien d'lris sur ce hameau.
Limpact est juge fort.

Le hameau de La Ballerie a Malicornay est situé a 3 476 m de léolienne la plus proche. Les
pages 297 a 305 du volet paysager complété analysent limpact du projet éolien d'lris sur
ce hameau. Celui-ci est juge modeére.

Le porteur de projet souhaite souligner le fait que le volet paysager représente une version
figee des impacts, avec des points de vue choisis préecisement pour représenter un impact
maximal. Les hameaux proches ont nécessairement des impacts élevés puisque les
éoliennes sont plus proches.

Citation extraite de la page 14 de lavis de la MRAe : Les photomontages montrent :

- un impact modeéeré a fort depuis le bourg de Maillet, avec émergence reguliére des
pales dans les vues dégagees ;

Réponse :

Le porteur de projet tient a rappeler que dans une démarche de réduction de limpact
visuel du projet eolien d'Iris sur le bourg de Maillet, le choix d'un rotor de 136 m de diamétre
au lieu de 150 m a éte préfére (page 193 de létude dimpact complétée).

Citation extraite de la page 14 de lavis de la MRAe : Labsence de parcs construits dans
ce secteur crée une situation particuliere car la premiére implantation douvrages de 200
a 210 m modifierait profondément la lecture paysagere. Les indices de densitée ou
doccupation des horizons sont peu depasses, mais limplantation du parc introduirait un
effet dentrée brutale du motif eolien dans un paysage jusque-la preserve.
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Réponse :

Pour rappel, le Guide relatif a lélaboration des études dimpacts des projets de parcs
éoliens terrestres repose sur trois objectifs :

1) proteger lenvironnement humain et naturel par le respect des textes
réglementaires ;

2) aider a la conception d'un projet par la prise en compte des enjeux et sensibilites
des lieux ;

3) informer le public des raisons du projet, des démarches entreprises et des effets
attendus.

En considérant les impacts dans leur globalité, locale, nationale et planétaire, sur
lenvironnement humain: visuel, sonore et olfactif, sur la biodiversité et la sécurité en
geneéral, leolien reste la source dénergie la moins impactante, surtout pour les genérations
futures.

Le développement des énergies renouvelables, et notamment de éolien, fait partie de
leffort national @ mener pour produire de lélectricité décarbonée. Pour rappel, la derniére
Programmation Pluriannuelle de lEnergie (PPE) publiée en 2026, annonce lobjectif de 34
% délectricite decarbonée dans la consommation finale en 2030, contre 27 % en 2023. Cela
se traduira notamment par laugmentation de la production délectricité par léolien
terrestre de 24 GW en 2025 a 31 GW en 2030.

Pour rappel, les objectifs de decarbonation de [Union européenne sont ambitieux dans le
but datteindre une diminution de 55% des émissions de gaz a effet de serre par rapport a
1090, et la neutralité carbone en 2050. Dans un rapport de 2024, la France affiche ses
objectifs pour léolien terrestre: « Maintenir le rythme de développement de léolien
terrestre a 1.5 GW/an avec lobjectif dune repartition equilibrée entre les territoires et
organiser un plan de repowering pour préparer un renouvellement efficace des parcs
renouvelables existants sur la période 2025-2035 en étudiant la possibilité daugmenter la
taille des mats pour rehausser la production tout en limitant le nombre de mats. »*

Comme présenté en 1.2, les contraintes pour développer des parcs éoliens sont trés
nombreuses et les territoires (techniquement) favorables au développement de léolien
sont faibles au regard de la surface du territoire national. Dans tous les cas la transition
énergetique doit avoir lieu. La décarbonation passera par quatre piliers: la sobrieté
énergetique, lefficacité énergétique, la relance du nucléaire et le développement de
toutes les énergies renouvelables. Par ailleurs, « dici 2030, les 7 parcs €oliens en mer issus
des appels doffres 1 a 3 seront mis en service. A cet horizon, seuls des projets
supplémentaires déolien terrestre et de photovoltaique sont en mesure de contribuer
significativement a laugmentation des capacités de production délectricite decarbonée. »

2

! Plan national intégré énergie-climat de la France, 2024
2 Plan national intégré énergie-climat de la France, 2024
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Citation extraite de la page 15 de l'avis de la MRAe : Laire detude comprend de nombreux
biens proteges : 22 monuments historiques classées, 36 monuments historiques inscrits et
5 edifices a la fois inscrit et classé au titre des monuments historiques. Létude dimpact
met en évidence des visibilités directes ou indirectes avec plusieurs dentre eux, en
particulier :

- chateau du Chatelier (classe), repére 4 sur la figure ci-dessous ;
+ chateau du Breuil-Yvain (inscrit), repéere g sur la figure ci-dessous ;
* prieure Saint-Martin (inscrit), repére 16 sur la figure ci-dessous ;

- chateau et église de Lys-Saint-Georges (inscrits), repére 35 sur la figure ci-
dessous;

- eglise Saint-Saturnin a Ceaulmont, repére 13 sur la figure ci-dessous;
+ viaduc de lAuzon (inscrit), repére 0 sur la figure ci-dessous ;

Ainsi que plusieurs autres edifices dans un rayon de 5 a 10 km.

’ Menument historique classé avec numéro associé
du tableau p.23 et 24

’ Menument historique inserit avec numéro associé
au tableau p.23 et 24

t\ ? Site classé avec numéro associé au tableau p.26

Site inscrit avec nuMEro associé au tableau p.26

Figure 13,1 Carte des éléments de patrimolne protégés

Figure 15 : Eléments de patrimoine matériel protégé, source : étude paysageére, p 27

Réponse :
Pour ce qui concerne les visibilités depuis le chateau du Chatelier :

Le volet paysager précise que les eoliennes seront partiellement visibles depuis les abords
du chateau avec des vues fractionnées depuis les jardins, mais pas depuis le chateau en
lui-méme puisquil n'est pas orienté en direction du projet (page 634). Le volet paysager
précise également que « La hauteur relative de la partie déolienne visible est inférieure
également a [épaisseur du coteau de la vallée du Ruisseau de Terron.
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Dautres éléments anthropiques sont perceptibles de ce point de vue et notamment la
ligne haute-tension qui est visible sur le photomontage. Les pylones de distribution
délectricité sont présents et pregnants autour du monument historique le long de la RD
48 qui dessert le chateau du Chatelier, par leur proximité et leur hauteur. » (page 338 du
volet paysager complété).

Limpact du projet eolien d'Iris aux abords du chateau du Chatelier est jugée faible.

Pour ce qui concerne le chateau du Breuil-Yvain :

Le volet paysager précise que depuis les abords du chateau, « le parc éolien a létude est
perceptible de ce point de vue de maniere trés partielle. » (page 458 du volet paysager
compléte).

Limpact du projet €olien d'lris aux abords du chateau du Breuil-Yvain est juge faible a nul.

Pour ce qui concerne le prieuré Saint-Martin :

Le volet paysager présente limpact du projet eolien d'Iris sur le prieuré Saint-Martin des
pages 467 a 475. La prise de vue a éte réalisee de maniére a représenter limpact maximal
du projet sur le prieuré. Le projet est orienté a 90° par rapport au parvis du prieuré. Le volet
paysager precise que « cette covisibiliteé est ponctuelle et nintervient que lorsque
lobservateur est dans laxe de la place de leglise. Partout ailleurs sur cette place, le projet
eolien n'est pas visible. Les €oliennes sont souvent masquees par les batiments et maisons
qui bordent la place. Le projet occupe les arriere-plans des perceptions. ». Egalement,
« les éoliennes ne procurent pas deffet de surplomb et ne sont pas non plus prégnantes
dans le paysage urbain d'Orsennes. » (page 468 du volet paysager compléte).

Limpact est du projet eolien d'lIris aux abords du prieure Saint-Martin est juge faible.

Pour ce qui concerne le chateau et l'église de Lys-Saint-Georges :

Le volet paysager précise que depuis les abords du chateau et de leglise de Lys-Saint-
Georges, « le projet eolien est trés partiellement visible de ce point de vue. Seules les
extremités des pales des quatre éoliennes sont perceptibles, émergeant du coteau, a
larriere-plan. La hauteur relative de ces parties deoliennes visibles est inférieure a celle de
épaisseur du coteau de la Bouzanne et a celle de lépaisseur du haut du coteau de [Auzon
a larriere-plan. Les éoliennes ont une emprise tres réduite sur lhorizon tres vaste. Elles ne
procurent pas deffet de surplomb et ne sont pas prégnantes. » (page 578 du volet
paysager complete).

Limpact du projet éolien d'lris aux abords du chateau et de léglise de Lys-Saint-Georges
est juge faible.

—
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Pour ce qui concerne l'église Saint-Saturnin a Ceaulmont :

Le volet paysager précise que « le projet éolien est trés partiellement visible de ce point
de vue. En effet lextrémité des pales des éoliennes E1, E2 et E3 sont perceptibles
depassant faiblement des coteaux boisés de la vallée de la Creuse. La hauteur relative de
ces parties deéoliennes est inférieure, de beaucoup, a lépaisseur du coteau duquel elles
dépassent. Elles ne sont pas prégnhantes dans le paysage et ne créent pas deffet de
surplomb. » (page 438 du volet paysager complété). Par ailleurs, lantenne TDF de
Malicornay est deja visible depuis ce point de vue.

Limpact du projet eolien d'Iris depuis les abords de leglise Saint-Saturnin a Ceaulmont est
juge faible.

Pour ce qui concerne le Viaduc de 'Auzon :

Toutes les eoliennes du projet eolien d'lris sont visibles quasiment integralement depuis le
viaduc et leur intervalle semble régulier. Le volet paysager indique que « léolienne la plus
proche du projet se situe a 3,8 kilométres du viaduc. A cette distance, la hauteur des
éoliennes nest pas en rupture déchelle avec la hauteur du viaduc. Les éoliennes ne
produisent pas deffet de surplomb vis a vis de louvrage. » (page 328 du volet paysager
compléte).

Limpact du projet €olien d'lris sur le viaduc de lAuzon est juge modere.

Le viaduc de [Auzon est un ouvrage dart qui a été construit entre 1897 et 1901, et mis en
service en 1903 jusquen 1952. Il était exploité par la SNCF pour la ligne ferroviaire reliant
Tournon-Saint-Martin a La Chatre. Sa construction avait donc pour objectif dassurer une
fonction technique, a savoir la structuration du réseau de transport et le dynamisme local.

Il n'a pas été construit dans le but premier de proposer un panorama artificiel sur la vallée
de [Auzon. Le viaduc, avant détre un « monument historique », a donc une utilite technique
de voie de circulation, anciennement pour les trains, et aujourd’hui pour les utilisateurs de
la voie du GR 654.

Le paysage nest pas immuable. A sa construction, le viaduc est devenu un nouvel élément
majeur du paysage, ensuite, le panorama visible depuis cet édifice a été modifié avec les
évolutions des besoins. En effet, plusieurs réseaux de lignes électriques haute et trés haute
tension, notamment en provenance du barrage d'Eguzon, ont été installés, des chateaux
deau, ainsi que les antennes TdF de Malicornay.

Le porteur de projet sengage cependant a faire installer un panneau touristique a proximite
du viaduc (mesure daccompagnement A-3, page 330 de létude dimpact complétee).

Citation extraite de la page 16 de lavis de la MARe : Les photomontages montrent :

des visibilités partielles ou cadrées depuis plusieurs monuments, avec
degradation de leur écrin paysager ;
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- depuis les bourgs patrimoniaux de la vallee de la Creuse, des emergences
ponctuelles mais perceptibles des pales au-dessus des coteaux boisés.

Réponse :

Pour ce qui concerne la dégradation de l'écrin paysager

La Convention Européenne du Paysage a pour objet de promouvoir la protection, la gestion
et laménagement des paysages europeens et dorganiser la coopération européenne dans
ce domaine. Elle désigne le paysage comme « une partie de territoire telle que pergue par
les populations, dont le caractére résulte de laction de facteurs naturels et/ou humains et
de leurs interrelations ». Le paysage est donc la « vision », voire le « sentiment » que lon a
d'un espace, quiil soit naturel, urbain, industriel. Un paysage n'existe que sil est interprete
par un observateur. Le paysage est donc subjectif.

Dans nos paysages sont acceptes la présence d'émetteurs pour la télephonie (5 000 a 10
000), de lignes électriques a haute-tension et de leurs pylones (plus de 100 000 km), de
chateaux d'eau (plusieurs milliers), dautoroutes (plusieurs milliers de kilometres), de silos
a grains qui atteignent souvent plus de 80 m de haut.. Si les eoliennes s'inscrivent dans
cette lignée d'équipements crées par et pour lhomme, elles restent avant tout des outils
de production délectricité et de développement durable.

Pour ce qui concerne les bourgs patrimoniaux de la vallée de la Creuse

Plusieurs photomontages ont éte realises depuis les bourgs de la vallée de la Creuse. Les
impacts sont juges :

- Faibles: a Chavin (depuis la RD30 au nord), a Ceaulmont (faible a nul), a Pommiers
(depuis les abords du chateau du Chatelier), a Tendu (depuis la RD 40) ;

- Nuls: a Gargilesse-Dampierre (depuis leglise), a Argenton-sur-Creuse (depuis le
panorama de la chapelle Notre-Dame et le lycée Rolinat), a Bouesse (depuis la
cuesta au lieu-dit Montain).

« Depuis la vallée de la Creuse (site classe et site inscrit), au niveau des sites proteges de
la Boucle du Pin a Ceaulmont et alentours, quelques vues trés partielles du parc a létude
sont possibles, émergeant des coteaux de la vallée de la Creuse, au niveau des points
hauts. Les impacts sur les éléments de patrimoine protégés peuvent étre considéeres
comme faibles. » (page 634 du volet paysager compléte).

La majorité des prises de vue ont éte realisées sur des axes routiers. Le projet éolien d'Iris
n'est pas en covisibilité avec les bourgs.

La synthése des impacts sur les paysages sensibles mentionne qu’ « une perception du
projet depuis le haut du coteau de la vallée de la Creuse, a Ceaulmont peut étre relevée,
mais partielle et ponctuelle. Aucune autre vue significative du projet éolien na éte

répertoriée au sein des paysages de forte sensibilite paysagére. Depuis les vallées dont
|
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les paysages presentent une sensibilité paysagere modérée, comme la vallée de la
Bouzanne, les perceptions sont plutét lointaines et ponctuelles, du fait de lorientation non
linéaire de la vallée et du caractere souvent boisé des coteaux. Les impacts sur les
paysages sensibles peuvent étre considéeres comme tres faibles. » (page 634 du volet
paysager complété, et figure 16).

Obstacl site]

etle projet

Figure 16 : Tableau de synthese des impacts sur les sites protégées (extrait de la page 631 du volet paysager
complete)

Citation extraite de la page 16 de lavis de la MRAe : Les analyses montrent des visibilités
partielles depuis les rebords de plateau et pour la vallée de la Bouzanne et une émergence
visible des pales depuis les hauteurs degagees a Tendu (photomontage n45).

Réponse :

Le porteur de projet précise que depuis le point de vue n45, le projet €olien est situé a 11,6
km et que seules les pales sont partiellement visibles. De plus, les antennes situees a
Malicornay sont déja des éléments verticaux de grande hauteur dans le paysage. Limpact
du projet est juge faible. Cf. figure 16.

Citation extraite de la page 16 de lavis de la MRAe : Le Boischaut Méridional et la vallee
de la Creuse constituent un haut lieu du patrimoine littéraire et artistique. Loeuvre de
George Sand, les paysages décrits dans ses romans et la tradition picturale de la « Vallee
des peintres » fondent une identité immatérielle forte. La maison de George Sand, site
Classé (repere 11 sur la figure ci-dessus) se situe a 7.6 km de la ZIP.

Réponse :

Le porteur de projet précise que le projet nest pas visible depuis la maison de George
Sand.
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« Le parc nest pas visible depuis les difféerents monuments historiques de Gargillesse-
Dampierre du fait du relief de la vallée de la Creuse. » (page 634 du volet paysager
compléte)

Citation extraite de la page 16 de lavis de la MRAe : Lautorité environnementale reléeve
que lintroduction déoliennes de 200 a 210 métres modifie profondément ces ambiances,
produisant une rupture déchelle radicale dans des paysages dont la valeur repose
precisement sur leur finesse, leur discretion et leur sobriéte.

Réponse :

Les eoliennes sont des installations électriques qui utilisent lénergie cinetique du vent en
la convertissant en énergie mécanique, faisant tourner une génératrice qui transforme
cette énergie en électricite.

A une méme altitude, le vent n'est pas forcément régulier selon la rugosité, loccupation,
du sol. En effet, au ras du sol, la rugosité est importante (batiments, végétation..), mais avec
laltitude, la rugosité diminue car il n'y a plus dobstacles, et la vitesse de vent augmente
(figure 17).

Vent géostrophique

oo
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I 100m
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—T —— — — Couche de surface

4
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Figure 17 : Représentation du principe de la rugosité du sol

Par conseqguent, les éoliennes doivent atteindre des hauteurs supérieures aux eléments
qui les entourent pour pouvoir capter des vents plus rapides, plus réguliers et donc
produire davantage.

Les eoliennes du projet eolien d'lris ont une hauteur totale comprise entre 200 et 210 m.
Ce choix de gabarit se justifie dune part par lévolution technologique des éoliennes qui
permet datteindre de plus grandes hauteurs (pour capter de meilleurs gisements de vent),

|
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et dautre part pour limiter limpact sur la biodiversité. En effet, afin de préserver lavifaune
et les chiroptéres, la garde au sol est comprise entre 50 et 74 m. Ces gardes au sol
consequentes impliquent une augmentation de la hauteur du moyeu ainsi que de la
hauteur totale pale tendue a la verticale.

Les éoliennes nont donc pas pour objectif détre masquées. En revanche la topographie et
la perspective permettent de limiter les vues du parc €olien.

Nos paysages subissent une anthropisation continue depuis des siecles. Lagriculture et la
construction de nouvelles infrastructures en sont deux causes majeures. Nos societes sont
dépendantes de lénergie, et specialement de lélectricite. Le choix des sources
énergetiques sont des choix de société, confortes par le legislateur. Léolien a une position
essentielle dans ce choix du fait de son faible cout de production, sa forte disponibilite et
sa vitesse de deploiement (vis-a-vis de latteinte des enjeux nationaux).

Le porteur de projet rappelle que les impacts de éolien, quils soient visuels, sonores, sur
la biodiversité et la sécurité en général, sont étudiés, maitrisables et réduits au maximum
selon la démarche ERC pour lenvironnement.

2.3 Nuisances sonores

Citation extraite de la page 18 de lavis de la MRAe: Afin de répondre a ces
dépassements, le porteur de projet prévoit lapplication dun plan de bridage incluant des
reductions significatives de vitesse de rotation et, selon les cas, larrét complet de certaines
éoliennes. Les 4 éoliennes sont concernées, pour toutes les classes de vent, toutes les
directions et toutes les périodes (diurne, intermédiaire, nocturne).

Apres application de ces mesures, letude indique que les émergences se situeraient juste
au niveau des seuils reglementaires. Cette conformité repose sur un dimensionnement
tres fin des bridages, avec des éemergences calculées atteignant frequemment les limites
maximales autorisees (5 dB(A) de jour et 3 dB(A) de nuit). La marge de securité apparait
donc particulierement reduite, en particulier au point 3 « Rinjard », exposeé a de fortes
émergences permanentes méme apres bridage.

Réponse :

Pour rappel, larticle 26 de larrété du 26 aout 2011 relatif aux installations de production
délectricite utilisant lénergie meécanique du vent indique que :

« Linstallation est construite, equipée et exploitée de facon telle que son fonctionnement
ne puisse étre a l'origine de bruits transmis par voie aérienne ou solidienne susceptibles
de compromettre la sante ou la securité du voisinage.
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Les émissions sonores emises par linstallation ne sont pas a l'origine, dans les zones a
émergence reglementée, d'une émergence supérieure aux valeurs admissibles définies
dans le tableau suivant :

NIVEAU DE BRUIT AMBIANT
EXISTANT

dans les zones a émergence
réglementée

incluant le bruit de
l'installation

EMERGENCE ADMISSIBLE EMERGENCE ADMISSIBLE
POUR LA PERIODE POUR LA PERIODE
allant de 7 heures a 22 heures |allant de 22 heures a 7 heures

Sup a 35 dB (A) 5 dB (A) 3dB(A)

En outre, le niveau de bruit maximal est fixé a 70 dB (A) pour la période jour et de 60 dB (A)
pour la période nuit. Ce niveau de bruit est mesuré en n'importe quel point du périmétre
de mesure du bruit défini a larticle 2. Lorsqu'une zone a émergence réeglementée se situe
a lintérieur du périmétre de mesure du bruit, le niveau de bruit maximal est alors controlé
pour chaque aérogénérateur de linstallation a la distance R définie a larticle 2. Cette
disposition n'‘est pas applicable si le bruit residuel pour la période considerée est superieur
a cette limite (.). »

Le projet eolien d'Iris a fait lobjet d'une etude d'impact acoustique sur les lieux d'habitation
les plus proches des eoliennes, les zones a émergences reglementes.

Le hameau de Rinjard situé a 700 m de léolienne la plus proche en fait partie. Le plan de
bridage propose par le bureau détude Venathec permet de respecter les émergences
admissibles. Les améliorations technologiques permettent de maitriser plus finement les
émergences acoustiques via des bridages implementés directement dans lordinateur de
bord de leolienne.

Le porteur de projet précise par ailleurs, que le hameau de Rinjard nest plus habité.

Toutefois, le préfet sera en mesure de prévoir des bridages plus conséquents si le parc
éolien d'lris ne respecte pas larticle 26 precédemment cité.

Citation extraite de la page 19 de lavis de la MRAe: Lautorite environnementale
recommande de procéder a la veérification des ambiances sonores, des la mise en service
du parc et de les renouveler périodiquement pour veérifier le respect des eémergences
réglementaires et, le cas écheant, dajuster les parametres du bridage, sans remettre en
cause ceux nécessaires a la protection de lavifaune et des chiroptéres.
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Réponse :

Lors de sa mise en service, le parc €olien nest pas encore en fonctionnement stabilisé. Il
faut nécessairement plusieurs semaines pour ajuster les bridages.

Le porteur de projet demande donc a la MRAe de laisser a l'exploitant le délai prévu par la
loi (12 mois a compter de la MSI) pour la transmission des résultats de la campagne de
mesure des niveaux sonores.

En cas de dépassement des seuils reglementaires, l'exploitant dispose de 3 mois pour
établir et mettre en ceuvre un nouveau plan de fonctionnement des aérogénérateurs
permettant de garantir 'absence d'émergences supérieures aux seuils admissibles.

La période de renouvellement de la vérification des ambiances sonores sera effectuee
tous les cing ans.

3 Analyse de la prise en compte de
lenvironnement par le projet

3.1 Articulation du projet avec les plans et
programmes concernes

Citation extraite de la page 19 de lavis de la MRAe: Lautorité environnementale
recommande de compléeter le dossier en démontrant son articulation avec le projet de
schéma régional de raccordement au réseau des énergies renouvelables.

Réponse :

Le S3RENR Centre-Val de Loire est en cours de révision afin dadapter le réseau aux
nouveaux projets denergies renouvelables. Sa publication est prévue a horizon 2028.

Le projet éolien dlris se situe dans un secteur aujourd’hui contraint en capacité de
raccordement. Une évolution du schéma est donc nécessaire pour permettre son
intégration.

Dans ce contexte :

e Le projet sinscrit dans la dynamique régionale de développement des énergies
renouvelables ;

o Ilest recense dans la base AERO, utilisee par les gestionnaires de réseau pour les
travaux de revision du S3RENR

e Ilestainsi pris en compte dans la planification des besoins du réseau.
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Le raccordement sera réalise conformément aux regles en vigueur, en tenant compte du
schéma actuel et de sa révision.

3.2 Contribution a la réduction des émissions de gaz
a effet de serre et aux économies d'énergie

Citation extraite de la page 20 de lavis de la MRAe: Lautorite environnementale
recommande de présenter un bilan démission de gaz a effet de serre en calculant
lévitement au regard des données préconisées par le guide relatif a lélaboration des
études dimpacts des projets de parcs éoliens terrestres.

Réponse :

Le Guide relatif a lélaboration des études dimpacts des projets éoliens terrestres
préconise dappliquer léquivalence de 300 gCO, évité par kWh éolien produit. Selon
LADEME, limpact de lélectricité issue de la filiere éolienne francaise sur le changement
climatique équivaut a 12,72 gCO,/kWh.

La production estimée du parc éolien d'Iris est denviron 35 124 M\¥h/an. Cette production
représente donc léquivalent de 878 100 MWh sur 25 ans.

Les émissions du parc éolien d'lris sont estimées a .

35124 x 12,72
1000

= 446,7 tonnes C Ozeq /an

Soit un total de 11 169,4 tonnes équivalent CO, sur 25 ans.

Les émissions évitées par le parc éolien d'Iris sont estimées a:

35124 x 300

1000 = 10 537 tonnes COZQq/an

Soit un total de 263 430 tonnes eéquivalent CO, évitées sur les 25 ans de durée de vie du
parc.

-bl
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4 Etude de dangers

Le pétitionnaire ne formule pas de reponse quant a cette présentation qui est conforme
au dossier dépose.

5 Résumé(s) non techniques

Le pétitionnaire ne formule pas de réponse quant a cette présentation qui est conforme
au dossier déposeé.

6 Conclusion

Le projet de parc a fait lobjet dune étude dimpact de mauvaise qualité.

Certaines donnees sont anciennes et la lecture parfois difficile faute de synthése. Les
impacts environnementaux du projet ne sont pas correctement pris en compte.

Le dossier n'a pas fait lobjet de recherche dalternative de localisation ou de conception
comme lexige le code de lenvironnement alors méme que les impacts du projet sur
lenvironnement sont forts.

Le volet sur la biodiversité doit étre complété en ajustant les contours de la ZIP, en
précisant les suivis envisagés et en démontrant labsence de nécessité de dérogation
despeces protegees. Lintroduction déoliennes dans un paysage de bocage, caractérise
par de cours horizons et un riche patrimoine va generer un impact fort sur un paysage
jusque-la préserve.

Enfin, limportant bridage remet en question la capacité du projet a fonctionner
durablement tout en respectant la reglementation et interroge sur sa reelle contribution a
la production dénergie renouvelable.

Neuf recommandations figurent dans le corps de lavis.

Réponse :

Le projet eolien dlris a été initié a la volonté des élus locaux en 2011. Il fait lobjet d'un
premier depoét en 2016 puis dune mise a jour de ses etudes avant détre de nouveau
déposée en 2024. Ce présent dossier constitue une mise a jour du dossier dépose en 2016.
Létude dimpact reéalisée entre 2013 et 2014 ont été mises a jour entre 2020 et 2026 afin de
répondre aux exigences des services instructeurs, et notamment aux deux demandes de
compléments. Le dossier a été juge recevable le 03 avril 2026.

Le porteur de projet a proposé plusieurs variantes portant sur des modifications
demplacement des éoliennes ainsi que des modifications de gabarit, permettant ainsi de
proposer une variante de moindre impact pour le bourg de Maillet et les hameaux proches
en conservant une implantation a quatre eoliennes.
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Cette nouvelle implantation du projet prend compte les enjeux ecologiques et paysagers,
notamment en proposant une variante dimplantation réduite au seul secteur A de la zone
dimplantation potentielle.

Les inventaires deployes pour realiser les etats initiaux et lévaluation des impacts bruts et
résiduels integre la sensibilite des especes a léolien, les caractéristiques propres du projet
et les mesures mises en ceuvre. Dans ces conditions, labsence de demande de dérogation
au titre de la reglementation relative aux especes protegeées est donc justifiee.

Enfin, le porteur de projet insiste sur le fait que les éoliennes sont de plus en plus
performantes. Laugmentation de gabarit permet de produire davantage délectricite et leur
specificités techniques les rendent moins bruyantes en exploitation. Pour rappel, les
eoliennes proposees dans letude dimpact sont des gabarits et ne correspondent pas a un
modeéle fige. Une réflexion particuliere sera menée pour lachat des éoliennes afin de que
celles-ci puissent respecter les emergences. Durant la premiére année de mise en service
du parc éolien d'lris, des contréles des bridages acoustique et chiroptére seront effectuees
afin de conformer le parc aux prescriptions de larrété prefectoral.

Le projet éolien d'Iris fournira de électricité pour plus de 15 000 foyers, ce qui représente
léquivalent des populations des Communautés de Communes du Val de Bouzanne, de
Brenne Val de Creuse et de La Chatre et Sainte-Sévére. Il sinscrit dans la dynamique de
production délectricité décarbonée et de souveraineté énergétique pour le pays.
Leélectrification des usages et lessor des centres de données vont necessiter dimportantes
quantites délectricité. Alors que les guerres récentes renforcent notre besoin de gagner
en indépendance énergéetique, et que le jour du depassement intervient chaque année de
plus en plus tot, il est nécessaire de ne negliger aucune possibilite dinstaller une source
de production délectricité décarbonée.
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Annexes

Annexe 1 : délibération de la commune de Maillet en date du 04 aolt 2011

Département : INDRE COMMUNE de MAILLET

EOLIENNES D'IRIS - REPONSE AVIS MRAE

EXTRAIT DU REGISTRE DES DELIBERATIONS
DU CONSEIL MUNICIPAL

Le JEUDI 04 AOUT 2011 a 20h30

Nombre de Conseillers en exercice ; 10 présents ! 8, Votanis : 8
Le Conseil Municipal de la Commune de MAILLET, diiment convoqué, sest réuni en cession

extraordinaire, srus la présidence de Mr Michel APPERT, Maire.
Date de convocation de I'assemblée : 1% aofit 2011,

Présents : Michel APPERT, Jean-Frangois DELAVEAUD, Jean-Pierre DESSOLIERE, Jean-Claude
MOULIN, Frangois DURIS, Marie-Solange LALUC, Jacqueline JOUHANNEALU, Aurélie

CHERRUAULT.

Absent(s) : Magalie BOUQUIN et Denis DESCOUX.
Secrétaire de séance : Marie-Solange LALUC,

2011.27

Avis sur le projet de schéma régional éolien

Monsieur le Maire présente au conseil municipal le projet de schéma régional dolien, sur
lequel les collectivites sont invitées 4 donner un avis avant le 5 septembre 2011.

Le conseil municipal, aprés étude des piéces du projet de schéma (carte, liste des

communes concernées, note de présentation),

- Considérant que le grand plateau situé au sud de la Commune est trés exposé aux
vents dominants du couloir of se situe le poteau test éolien, et qu’il est mitoyen aux

communes de Cluis et Orsennes,

Sollicite le rattachement de ce secteur 4 la zone 14 dite « boischaut méridional » du

prajet,

Emet a ['unanimité un avis favorable au schéma sous réserve de cette modification.

Certifié exéeutoire
Pour Extrait conforme, . ‘

Reeu en sous-préfle ‘“ i~ ﬂ 11
Publié et notifié be a 2

ey ml S

laire,
Michel APPERT
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Annexe 2: délibération de la communauté de communes du Val de Bouzanne pour le

SRCAE

MNombre de Conseillers : 19

En exercice : 19

Prisents 1 15

* kW & ok

OBJIET
QUESTIONS DIVERSES

W

SCHEMA REGIONAL
du CLIMAT de I' ATR. et
de 'ENERGIE (SRCAE)

-
Enguéte Publique

Larnrie sRacunse,
Transmis & la Sous-Préfecture
Le: -7 AVR, 2012
Publié owNuotifié

Le:

10 AVR. 2012

Le Maire,
Guy GAUTRON,

EXTRAIT
Du REGISTRE des DELIBERATIONS

Du CONSEIL MUNICIPAL

L'An deux mille douze, le Cing Avril, & vingt heures, le Conseil
Municipal de NEUVY-SAINT-SEFULCRE s’est réuni, en séance ordinaire, a la
Mairie, sous la Présidence de Monsieur Guy GAUTRON, Maire.

l:'ale dE ml'l\-'l:ll!.!*iﬂﬂ : 27 mars 2012..

PRESENTS : Monsieur Guy GAUTRON, Mesdames Geneviéve SOULAS,
Marie-France CARTERON, Messieurs Patrice HYMBERT, Philippe ROUTET,
Jacques LAMY, Patrick BINET, Mesdames Lucette FRAUDET, Francoise
ROCHOUX, Catherine CHAUMETTE, Mercédés CARTERON, Messieurs
Jean-Marne ALLELGRE, Jean-ierre PALED, Mademoiselle Fascale ASSIMON,
et Madame Colette MASTIL.

ABSENTS : Messieurs Jo#l SOULAS, Jean-Mare CHAUVAT, Madame Solange
MOREAU, Mademoiselle Ludivine BAILLY.

SECRETAIRE : Madame Geneviéve SOULAS,
K ok K
Le Consei] Municipal,

Ve Code Général dec Collectivites Tevritmiuley

Vu le Code de |'Urbanisme ;

W la hoi de programme sur les ZDE n® 2005-781 du 13 juillet 2005 ;

Vu la circulaire interministérielle du 19 juin 2006 relative a la création de ZDE ;

Vu la loi d'engagement national pour I"environnement n® 2010-788 du 12 juillet 2010
dite « Loi Grenelle 2 », version consolidée au 17 juillet 2011 ;

Considérant la contribution des communes de BUXIERES d'AILLAC et de GOURNAY,
membres de la Communauté de Communes du VAL de BOUZANNE et sous son couvert
au travers de sa compétence en éolien, dans le cadre de la consuliation par le Conseil
Régionale et la Préfecture de la Région Centre suite 4 la réunion du 11 juillet 2011 ;
Considérant la participation de la Communauté de Communes du VAL de BOUZANNE,
au travers de son président Monsieur Guy GAUTRON, lors de la séance publique au sein
du Lonseal Kegonal de la Région Uenire en date du 21 novembre 3011 ;

. Délibére en faveur du Schéma Régional du Climal, de I'Air et de I'Energic (SRCAE) et
notamment en faveur du Schéma Régional Eolien (SRE) de la Région Centre dans sa
version telle que présentée 4 1"engquéte publique en date du 20 février 2012 en demandani,
tomtefois, le ranachement de la commune de MAILLET & la zome 14 ;

. Bouhaite mentionner son inquidtude quant aux différences manifestes entre la réponse
apportée par le SRE et les puissances et zones propices défendues lors de la réunion du
21 novembre 2011,

FOUR COPIE CERTIFIEE CONFORME, /H

T sesis
A NEUVY-SAINT-SEFULCRE, LE 7 AVRIL 1p-'£'
\‘.; ’
Guy GAUTRON,
MAIRE. \\‘
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Annexe 3: délibération de la communauté de communes du Val de Bouzanne pour le

lancement des études de faisabilité pour un projet €olien

Nombre de
Délégues : 31

En Exercice: 31
Présents : 23
Droni

Titulaires : 23

Suppléants

D g

OBJET

I I It L]

SCHEMA REGIONAL du
CLIMAT, de FATR et de
PENERGIE - SRCAE

KEREE

Autorisation d*étude de
faisahilité dans le cadre
d"un projet éolien

*

Certifié exécutoire,

Transmis i la Sous-
Prifecture le

Publié on Notilié
Le:

Le Présglent,

A

EXTRAIT

DU REGISTRE DES DELIBERATIONS

DU CONSEIL COMMUNAUTAIRE

L'An deux mille Douze, le Vingt-Deux Mars, & Dix-Huit heures, le
Conseil Communautaire de la Communauté de Communes du VAL de
BOUZANNE s'est réuni en séance ordinaire, 4 son siége social, sous la
Présidence de Monsieur Guy GAUTRON, Président.

Date de convocation : 12 mars 2012,

PRESENTS : Guy GAUTRON, Geneviégve SOULAS, Jean-Marc CHAUVAT,
Michel GORGES, René TARDIEU, Claude MINET, Philippe ROUTET,
Renée-Claude ELZEARD, Mathias PRIEUX, Roger GUERRE, Jacky
VILLENEUVE, Guillaume MERCIER, Christian PAQUIGNON, Hoger
AUFRERE, Philippe BAZIN, Marie-Jeanne LAFARCINADE, Jean PIROT,
Barbara NICOLAS, Michel APPERT, Gérald MARTERER, Jean-Louis
VIAUD, Gérard SAGET, Jean-Paul BALLEREAU,

ABSENTS : Jean-Marie ALLEGRE (excusé), Christian ROBERT, Serge
BAUDOUIN, Samuel LARDEAU (excusé), Jean-Frangois DELAVEAUD,
André JAMET (excusé), Amaury de CHOMEREAU (excusé), Joil
AUGRAS,

ok K K

Le Conseil Communautaire,

Vu le Code Général des Collectivités Territoriales ;

WVu le Code de 'Urbanisme ;

Vu la loi dite Grenelle I1 ¢

Vu la présentation de la société H2air au Conseil Communautaire et les échanges
qui ont suivi §

Considérant que le projet présenté par la sociéré H2air prévoit Iimplantation
d’éoliennes sur le territoire de la CDC du VAL de BOUZANNE ;

Apriés en avoir délibéré, autorise la société H2air & réaliser, gracieusement i titre
commercial, une étude de faisabilité pour connaitre les conditions de création d'un
parc éolien sur le territoire communauiaire,
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Annexe 4 : delibération de la communaute de communes du Val de Bouzanne sur le
maintien du projet €olien sur la commune de Maillet

C.0.C du Val de Bouzanne - proces-verbal de la réumon du consel communawtaree du 24 Janvier 2023

Mansieur le Président indique qu'il a prévenu Madame Magali BOUQUIN,
délégués communautaire et maire de MAILLET, absente, de la demande de la
commune de CLUIS. Son délégué suppléant, Monsieur Denis DESCOUX.
indique que le Conseil Municipal de MAILLET a réaffirmé son accord au
projet, que la CDC avait donné son accord & la réalisation des projets de
BUXIERES d"AILLAC et MAILLET depuis 2011 et s’agissant du risque pour
les nappes phréatiques s’étonne que le probléme n’ait pas été soulevé avant,

Monsieur le Président propose au Conseil Communautaire d’émettre un avis
sur la demande de la commune de CLUIS, a savoir :

Seriez-vous favorable & la suppression de la zone éolienne de MAILLET 7
Il est procédé & un vote a bulletins secrets :

Nombre de votants : 25 (24 présents + | pouvoir)
Blancs ou Nuls : 0
Suffrages Exprimés : 25

OUI ( pour la suppression de I"éolien 4 Maillet) : 10
NON (pour la conserver) : 12
Demande d’informations complémentaires : 3

En conséquence, le Conseil Communautaire, 4 la majorit¢ des suffrages
exprimés, émet un avis favorable au maintien du projet éolien localisé sur la
commune de MAILLET dans le Projet d’ Aménagement et de Développement
Durable (PADD) du PLUI.
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Annexe 5 : Carte des zones favorables a léolien en Centre - Val de Loire

EX

PREFETE Direction régionale de I'environnement,
DE LA REGION | de Faménagement et du logement
CENTRE-VAL

DE LOIRE

Lidyred
Exnliad
Fraperanrd

Carte des zones favorables a I'éolien

A

Légende _ ’
i Sources :

B : : FAVORABLE 50U5 RESERVE ADMIN EXPRESS @IGN - janvier 2023 ;

DE LA PRISE EN COMFTE DEMIBL LOCALI BD TOPO®E BIGN - juin 2021 ;
[] 2 : FAVORABLE S0US RESERVE DREAL Centre-Val de Loire;

DE LA PRISE EN COMPTE D'EMIBL EIGN ; INPN ; Météo France ) Ministéra des Arméas ;
[ 1: FORTS EMIEUX AVERES Ministére de la Culture ; PRA pour les chiropteres; UDAP du Cher
[] 0: EMIEUX REDHIBITCIRES Réalisation : SCATEL/MMCD - SCATEL/DAEC

®  FPrefectures / Sous-prefectures Date ! 23 février 2023
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