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Le projet d’'ombriéres agrivoltaiques sur la commune de Le Horps a été soumis a la
PREAMBULE réalisation d’'une étude d’impact par arrété n°2024-8217 portant décision d’examen _au
La société TSE projette la réalisation d’une installation agrivoltaique sur la commune de Le cas par cas en date du 17 décembre 2025. La réalisation d'une étude d'impact a
Horps, dans le département de la Mayenne, en région Pays de la Loire. notamment été prescrite afin de « compléter et mieux justifier I'analyse des incidences

directes et indirectes du projet sur la biodiversité, sur les zones humides et sur le
Cette commune, située dans le Bas-Maine du pays de Passais, au nord-est de la ville de paysage et les habitations riveraines. »
Mayenne, comptait 721 habitants en 2022. La commune est marquée par la prédominance de
territoires agricoles (98,5% en 2018 — Corine Land Cover), dont majoritairement des prairies

(46,8% de 'occupation des sols de la commune).

Tableau 1: Critéres de I'annexe a I'article R.122-2 du Code de I'environnement

Rubrique au R.122-2 du code de Etude d’impact
'environnement systématique

Etude au cas par cas

Le site du projet se situe, quant a lui, au lieu-dit « le Bois Richard » a moins d’'un kilométre du
bourg de la commune au nord. Il jouxte la D157, enclave en partie le terrain de football de la
commune et est composé de parcelles agricoles actuellement exploitées en prairies temporaires 30. Installations photovoltaiques de
et permanentes. production d'électricité (hormis celles
sur toitures, ainsi que celles sur
ombrieres situées sur des aires de
stationnement)

Installations d'une
puissance égale ou
supérieure a1 MWc, a
I'exception des
installations sur
ombriéres

Installations d'une
puissance égale ou

Pétitionnaire : supérieure a 300 kWc

Adresse : Avenue Pierre Ziller, immeuble Atlantis 2 Valbonne 06560

| SIRET : 914 759 832 00019

Site de projet :

Lieu-dit : Le Bois Richard
Situation cadastrale : ZH 92, ZH 106 et ZH 126
Superficie de la zone d’étude : 29,75 ha

Superficie de la zone projet : 13,53 ha

' Durée de vie du projet : 30 a 40 ans

Technologie des modules : Mono-Si

Nombre total de modules : 9776 modules

Hauteur maximale / minimale des structures par rapport au sol : Min : 0.5m Max : 5m
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1 CADRE REGLEMENTAIRE GENERAL DU PROJET

1.1 LE PERMIS DE CONSTRUIRE

Le décret n°® 2022-1688 du 29 décembre 2022 a modifié le seuil de puissance au-dela duquel
les projets d’ouvrages de production d’électricité a partir de I'énergie solaire installés au sol sont
soumis a permis de construire. Ainsi, en dehors du périmétre des sites patrimoniaux
remarquables, des abords des monuments historiques et des sites classés ou en instance de
classement, les projets dont la puissance créte est supérieure a 1 MW sont soumis a un permis
de construire. Le projet d'ombriere photovoltaique, d’'une puissance de 6,31 MWc est soumis a
une demande de permis de construire.

12 L’'EVALUATION ENVIRONNEMENTALE

indirectes du projet sur la biodiversité, sur les zones humides et sur le paysage et
les habitations riveraines. »

La présente étude d’impact intégre les demandes de compléments formulées dans
la décision administrative précitée.

1.2.1 DISPOSITIONS GENERALES

Le processus d’évaluation environnementale vise a permettre une analyse et une intégration de
'environnement le plus en amont possible du projet et pendant sa conception (démarche
itérative). L’étude d’'impact, aboutissement de ce processus, permet d’éclairer I'administration
sur les enjeux environnementaux du site et du territoire, les enjeux liés a la santé humaine, les
incidences et les mesures portées par le projet et permet d’informer et garantir la participation
du public.

1.2.2 SITUATION DU PROJET VIS-A-VIS DE LA REGLEMENTATION

Le projet de centrale photovoltaique reléve de la catégorie 30 de I'annexe a l'article R.122-2 du
code de I'environnement.

Rubrique au R.122-2 du Etude au cas

Etude d’'impact

code de I'environnement systématique par cas
30. Installations Installations
photovoltaiques de d’une puissance | Installations
production d’électricité égale ou d’une
(hormis celles sur supérieure a puissance
toitures, ainsi que celles 1 MWc, a égale ou
sur ombriéres situées sur | I’exception des | supérieure a
des aires de installations sur 300 kWc
stationnement) ombriéres

Le projet d’ombriéres agrivoltaiques a été soumis a la réalisation d’une étude
d’impact par arrété n°2024-8217 portant décision d’examen au cas par cas en date
du 17 décembre 2025. La réalisation d’une étude d’impact a notamment été
prescrite au regard de plusieurs enjeux environnementaux, soit a I’article 2 :« /a
nécessité de compléter et mieux justifier I’lanalyse des incidences directes et

1.2.3 CONTENU DE L’ETUDE D’IMPACT

Le contenu de I'étude d’'impact est régi par I'article R.122-5 du Code de 'Environnement.

« |. — Le contenu de I'étude d’impact est proportionné a la sensibilité environnementale de la
zone susceptible d’étre affectée par le projet, a limportance et la nature des travaux,
installations, ouvrages, ou autres interventions dans le milieu naturel ou le paysage projetes et
a leurs incidences prévisibles sur I'environnement ou la santé humaine.

Ce contenu tient compte, le cas échéant, de I'avis rendu en application de l'article R. 122-4 et
inclut les informations qui peuvent raisonnablement étre requises, compte tenu des
connaissances et des méthodes d’évaluation existantes

L’étude a été réalisée de fagon proportionnée a la sensibilité environnementale de la zone
d’'implantation et de ses abords.

Il. — En application du 2° du Il de larticle L. 122-3, I'étude d’impact comporte les éléments
suivants, en fonction des caractéristiques spécifiques du projet et du type d’incidences sur
I'environnement qu’il est susceptible de produire :

1° Un résumé non technique des informations prévues ci-dessous. Ce résumé peut faire I'objet
d’un document indépendant ;

Le résumé non technique du projet est présent au sein d’'un document distinct.

2° Une description du projet, y compris en particulier :
— une description de la localisation du projet;

— une description des caractéristiques physiques de I'ensemble du projet, y compris, le cas
échéant, des travaux de démolition nécessaires, et des exigences en matiere d’utilisation des
terres lors des phases de construction et de fonctionnement ;

— une description des principales caractéristiques de la phase opérationnelle du projet, relatives
au procédé de fabrication, a la demande et I'utilisation d’énergie, la nature et les quantités des
matériaux et des ressources naturelles utilisées ;

— une estimation des types et des quantités de résidus et d’émissions attendus, telle que la
pollution de l'eau, de lair, du sol et du sous-sol, le bruit, la vibration, la lumiéere, la chaleur, la
radiation, et des types et des quantités de déchets produits durant les phases de construction et
de fonctionnement.

Pour les installations relevant du titre ler du livre V et les installations nucléaires de base relevant
du titre IX du méme livre, cette description peut étre complétée, dans le dossier de demande
d’autorisation, en application des articles R. 181-13 et suivants et de l'article R. 593-16.
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La description du projet fait I'objet d’'une partie dédiée. A noter que le projet ne constitue pas
une installation classée pour la protection de I'environnement ou une installation nucléaire
de base.

3° Une description des aspects pertinents de I’état initial de I’environnement, et de leur
évolution en cas de mise en ceuvre du projet ainsi qu’un apergu de I'évolution probable de
I'environnement en I'absence de mise en ceuvre du projet, dans la mesure ou les changements
naturels par rapport a I'état initial de I'environnement peuvent étre évalués moyennant un effort
raisonnable sur la base des informations environnementales et des connaissances scientifiques
disponibles ;

Une partie dédiée est consacrée a I’évolution probable de I’environnement avec la mise en
ceuvre du projet et en 'absence de mise en ceuvre du projet. Cette partie est localisée aprés
I’état initial de 'environnement.

4° Une description des facteurs mentionnés au lll de I'article L. 122-1 susceptibles d’étre
affectés de maniére notable par le projet : la population, la santé humaine, la biodiversité, les
terres, le sol, I'eau, I'air, le climat, les biens matériels, le patrimoine culturel, y compris les aspects
architecturaux et archéologiques, et le paysage ;

L’état initial de I'environnement constitue I'une des parties principales de ce dossier. Elle
concerne la totalité des thématiques susceptibles d’entrer en interaction avec le projet.

5° Une description des incidences notables que le projet est susceptible d’avoir sur
I’environnement résultant, entre autres :

a) De la construction et de l'existence du projet, y compris, le cas échéant, des travaux de
démolition ;

b) De I'utilisation des ressources naturelles, en particulier les terres, le sol, 'eau et la biodiversité,
en tenant compte, dans la mesure du possible, de la disponibilité durable de ces ressources;

¢) De I'’émission de polluants, du bruit, de la vibration, de la lumiéere, la chaleur et la radiation, de
la création de nuisances et de I’élimination et la valorisation des déchets ;

d) Des risques pour la santé humaine, pour le patrimoine culturel ou pour I'environnement

L’analyse des incidences notables du projet sur I'environnement et les mesures ERC-A
associées font I'objet d’'une partie spécifique.

e) Du cumul des incidences avec d’autres projets existants ou approuvés, en tenant compte le
cas échéant des problemes environnementaux relatifs a I'utilisation des ressources naturelles et
des zones revétant une importance particuliere pour [l'environnement susceptibles d’étre
toucheées.

Les projets existants sont ceux qui, lors du dépdt du dossier de demande comprenant I'étude
d’impact, ont été realisés.

Les projets approuveés sont ceux qui, lors du dépoét du dossier de demande comprenant I'étude
d’impact, ont fait I'objet d’une décision leur permettant d’étre réalisés.

L’analyse des effets cumulés avec les autres projets autorisés fait I'objet d’'une partie dédiée.

f) Des incidences du projet sur le climat et de la vulnérabilité du projet au changement climatique ;
Cette analyse fait 'objet d’'une partie dédiée.

g) Des technologies et des substances utilisées.

Cette analyse fait 'objet d’'une partie dédiée.

La description des éventuelles incidences notables sur les facteurs mentionnés au lll de I'article
L. 122-1 porte sur les effets directs et, le cas échéant, sur les effets indirects secondaires,
cumulatifs, transfrontaliers, a court, moyen et long termes, permanents et temporaires, positifs
et négatifs du projet;

L’analyse des incidences aborde ses différents aspects.

6° Une description des incidences négatives notables attendues du projet sur
I’environnement qui résultent de la vulnérabilité du projet a des risques d’accidents ou de
catastrophes majeurs en rapport avec le projet concerné. Cette description comprend le cas
échéant les mesures envisagéees pour eéviter ou réduire les incidences négatives notables de ces
événements sur 'environnement et le détail de la préparation et de la réponse envisagée a ces
situations d’urgence ;

L'analyse des incidences négatives sur I'environnement du projet et sa vulnérabilité a des
risques d’accident est abordée dans un paragraphe dédié.

7° Une description des solutions de substitution raisonnables qui ont été examinées par
le maitre d’ouvrage, en fonction du projet proposé et de ses caractéristiques spécifiques, et
une indication des principales raisons du choix effectué, notamment une comparaison des
incidences sur 'environnement et la santé humaine ;

Les solutions alternatives au projet font I'objet d’'une partie dédiée.
8° Les mesures prévues par le maitre de I’ouvrage pour :

— éviter les effets négatifs notables du projet sur I'environnement ou la santé humaine et réduire
les effets n’ayant pu étre évités ;

— compenser, lorsque cela est possible, les effets négatifs notables du projet sur 'environnement
ou la santé humaine qui n’ont pu étre ni évités ni suffisamment réduits. S’il n’est pas possible de
compenser ces effets, le maitre d’ouvrage justifie cette impossibilité.

La description de ces mesures doit étre accompagnée de [estimation des depenses
correspondantes, de I'exposé des effets attendus de ces mesures a I'égard des impacts du projet
sur les éléments mentionnés au 5°;

Les mesures ERC-A font I'objet d’'une partie spécifique. Une analyse des impacts résiduels
aprés la mise en place de ces mesures est réalisée dans une partie dédiée.
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9° Le cas échéant, les modalités de suivi des mesures d’évitement, de réduction et de
compensation proposées ;

Les mesures ERC-A sont rédigées sous la forme de fiches descriptives incluant les
modalités précitées, en accord avec le guide Thema d’aide a la définition des mesures ERC
(Cerema).

10° Une description des méthodes de prévision ou des éléments probants utilisés pour
identifier et évaluer les incidences notables sur I'environnement ;

L’analyse des incidences aborde ses différents aspects.

11° Les noms, qualités et qualifications du ou des experts qui ont préparé I'étude d’impact
et les études ayant contribué a sa réalisation ;

Ces éléments sont présentés au début de la présente étude, dans la partie méthodologie
dédiée et dans les parties méthodologies des différentes études ayant contribué a sa
réalisation.

IV. — Pour les installations, ouvrages, travaux et aménagements relevant du titre ler du livre Il
et faisant I'objet d’une évaluation environnementale, I'étude d’impact contient les éléments
mentionnés au Il de l'article R. 181-14.

V. — Pour les projets soumis a une étude d’incidences en application des dispositions du
chapitre IV du titre ler du livre IV, le formulaire d’examen au cas par cas tient lieu d’évaluation
des incidences Natura 2000 lorsqu’il permet d’établir I'absence d’incidence sur tout site
Natura 2000. S’il apparait apres examen au cas par cas que le projet est susceptible d’avoir des
incidences significatives sur un ou plusieurs sites Natura 2000 ou si le projet est soumis a
évaluation des incidences systématique en application des dispositions précitées, le maitre
d’ouvrage fournit les éléments exigés par larticle R. 414-23. L’étude d’impact tient lieu
d’évaluation des incidences Natura 2000 si elle contient les éléments exigés par l'article R. 414-
23.

Une analyse simplifiée des incidences Natura 2000 présente ces éléments.

VI. — Pour les installations classées pour la protection de I'environnement relevant du titre ler
du livre V et les installations nucléaires de base relevant du titre IX du méme livre, le contenu de
I'étude d’impact est précisé et complété, en tant que de besoin, conformément aux dispositions
du Il de l'article D. 181-15-2 et de l'article R. 593-17.

Le projet ne constitue pas une installation classée pour la protection de I'environnement ou
une installation nucléaire de base.

VIl. — Pour les actions ou opérations d’aménagement devant faire I'objet d’une étude de
faisabilité sur le potentiel de développement en énergies renouvelables de la zone en application
de l'article L. 300-1 du code de l'urbanisme, I'étude d’impact comprend, en outre, les conclusions
de cette étude et une description de la fagon dont il en est tenu compte.

Le projet n’est pas concerné.
VIll. — Afin de veiller a I'exhaustivité et a la qualité de I'étude d’impact -
a) Le maitre d’ouvrage s’assure que celle-ci est préparée par des experts compétents ;

b) Le maitre d’ouvrage tient compte, le cas échéant, des résultats disponibles d’autres
évaluations pertinentes des incidences sur 'environnement requises au titre d’autres législations
applicables ;

c) L’autorité compétente veille a disposer d’'une expertise suffisante pour examiner I'étude
d’impact ou recourt si besoin a une telle expertise ;

d) Si nécessaire, l'autorité compétente demande au maitre d’ouvrage des informations
supplémentaires a celles fournies dans I'étude d’impact, mentionnées au Il et directement utiles
a l'élaboration et a la motivation de sa décision sur les incidences notables du projet sur
I'environnement prévue au | de l'article L. 122-1-1. »
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1.3 LA DEMANDE DE DEFRICHEMENT

Selon l'article L.341-1 du code forestier ainsi que la notice d’information a l'attention des
demandeurs d’autorisation de défrichement (DRAAF Pays de la Loire) :

« Est un défrichement toute opération volontaire entrainant directement la destruction de I'état
boisé d’un terrain et mettant fin a sa destination forestiere ». Une coupe rase suivie d’'un
dessouchage puis d’'une replantation ne constitue pas un défrichement, car la destination
forestiére est maintenue.

« Est également un défrichement toute opération volontaire entrainant indirectement et a terme
les mémes conséquences, sauf si elle est entreprise en application d’une servitude dutilité
publique ». Par exemple, le paturage excessif en forét, certaines pratiques de loisir, les parcs
d’élevage sont des activités qui mettent fin a la destination forestiére et sont susceptibles
d’entrainer a plus ou moins long terme la destruction de I'état boisé par le dépérissement des
arbres ou le non-renouvellement de la forét. Les servitudes d’emprises de lignes électriques
aériennes ne sont pas visées par cette disposition.

« La destruction accidentelle ou volontaire du boisement ne fait pas disparaitre la destination
forestiére du terrain [...] ». Ainsi, la coupe rase d’un peuplement forestier ou sa destruction par
un phénomene naturel (tempéte, incendie...) n‘exempte pas les terrains concernés des
dispositions de la législation relative aux défrichements si la destination forestiére n’est pas
maintenue. La vocation forestiére des sols peut notamment étre appréciée sur la base de photos
aériennes antérieures a la destruction de I'état boisé, ou de la présence de souches sur les
terrains concernés, témoignant de la présence antérieure d’une végétation forestiére.

En raison de la grande diversité locale des formations ligneuses, le code forestier ne définit pas
les notions de bois, forét ou état boisé. La caractérisation de I'état boisé et de la destination
forestiére d’un terrain résulte d’une constatation et d’une appréciation de fait et non de droit,
laissée a I'administration en charge des foréts sous le contrble du juge. L’interprétation de ces
notions se fait donc au cas par cas sur la base d’éléments matériels et factuels. A ce titre, les
références portées sur la matrice cadastrale ne peuvent absolument pas a elles seules servir de
référence pour caractériser un terrain boisé ou non. Il appartient aux services forestiers
instructeurs de caractériser I'état boisé, éventuellement apres une visite de terrain (voire point
IX.2). A titre informatif, I'état boisé d’un terrain pourrait se définir, notamment, comme le
caractere d’un sol occupé par des arbres et arbustes d’essences forestieres, a condition que leur
couvert (projection verticale des houppiers® sur le sol) occupe au moins 10 % de la surface
considérée. Lorsque la végétation forestiere est constituée de jeunes plants ou de semis
naturels, I'état boisé est caractérisé par la présence d’au moins 500 jeunes arbres bien répartis
a l'hectare. Ainsi, les sites momentanément déboisés ou en régénération sont classés comme
forét méme si leur couvert est inférieur a 10 % au moment du constat. La formation boisée doit
occuper une superficie d’au moins 5 ares (bosquet) et la largeur moyenne en cime doit étre au
minimum de 15 métres. »

Le Code Forestier prévoit pour exécuter certaines coupes ou certains travaux un régime
d’autorisation (« Nul ne peut user du droit de défricher ses bois et foréts sans avoir préalablement
obtenu une autorisation »), selon l'article L.341-3 et 7 du code forestier :

e Lorsque la réalisation d’une opération ou de travaux soumis a autorisation administrative
[...] nécessite un défrichement, [l'autorisation de défrichement doit étre obtenue
préalablement a la délivrance de cette autorisation administrative.

e Cette disposition ne s’applique pas « pour les activités, installations, ouvrages et
travaux soumis a autorisation environnementale en application du titre VIl du livre
I du code de [I'environnement (cf. “Avertissement” ci-dessus) et pour les
canalisations de transport de gaz, d’hydrocarbures et produits chimiques prévus
au chapitre V du titre V du livre V du code de I’environnement. »

Le projet n’est pas concerné par demande de défrichement.

1.4 L'OBLIGATION LEGALE DE DEBROUSSAILLEMENT

Le débroussaillage, également appelé débroussaillement, implique la réduction des matériaux
végétaux variés tels que I'herbe, les branches et les feuilles, dans le but de réduire le risque
d’'incendie et de limiter sa propagation. Cela peut comprendre des activités telles que I'élagage
des arbres ou des arbustes, ainsi que I'élimination des résidus de coupe comme les branches et
I'herbe.

Le Code forestier fixe une obligation |égale de débroussaillement (OLD) dans les régions Corse,
Provence-Alpes-Cote d’Azur (PACA), Occitanie, Nouvelle-Aquitaine (sauf Corréze, Creuse et
Haute-Vienne), ainsi que la Drome et I’Ardéche. Pour les autres départements, dont I'outre-mer,
les OLD s’appliguent dans les massifs désignés par le préfet de département augmentés
d’une zone périphérique de 200 métres.

Le département de la Mayenne n’est pas concerné par une obligation Iégale de
débroussaillement.
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1.5 LA DEROGATION AU TITRE DES ESPECES PROTEGEES

1.5.1 RAPPEL DU PRINCIPE DE PROTECTION STRICTE DES ESPECES

La préservation du patrimoine biologique est un impératif majeur des politiques
environnementales. Elle se fixe en particulier pour objectif de restaurer et de maintenir I'état de
conservation des espéces les plus menacées. Pour rappel, les listes d’espéces protégées sont
fixées par arrété ministériel. Les articles L. 411-1 et L. 411-2 du Code de I'environnement
prévoient un systéeme de protection stricte des espéces de faune et de flore sauvages.
Concernant ces especes, il est notamment interdit de les capturer, de les transporter, de les
perturber intentionnellement ou de les commercialiser. Ces interdictions peuvent s’étendre aux
habitats des especes protégées pour lesquelles la réglementation peut prévoir des interdictions
de destruction, de dégradation et d’altération. Le non-respect de ces régles fait 'objet de
sanctions pénales, prévues a l'article L. 415-3 du code de I'environnement.

1.5.2 PRINCIPE DE DEROGATION AU REGIME DE PROTECTION STRICTE

Toute intervention qui menace ces espéces ou leurs habitats le cas échéant ne peut s’effectuer
qu’aprés l'obtention par le maitre d’ouvrage d’'une autorisation de dérogation a la protection
stricte des espéces. Les dérogations aux mesures de protection sont fixées par les articles R411-
6 a R411-14 du Code de I'environnement. L’article L. 411-2 du Code de I'environnement permet,
dans les conditions déterminées par les articles R.411-6 et suivantes, la délivrance de
dérogations exceptionnelles aux articles L. 411-1 et L. 411-2 du Code de I'environnement :

e La dérogation est accordée par arrété préfectoral précisant les modalités d’exécution des
opérations autorisees.

e La décision est prise aprés avis du Conseil National pour la Protection de la Nature
(CNPN) (article 3 de l'arrété ministériel du 19 février 2007 fixant les conditions de
demande et d’instruction des dérogations définies au 4° de l'article L. 411-2 du Code de
'environnement portant sur des espéces de faune et de flore protégées).

Selon le Code de I'environnement (articles cités ci-dessus), les trois conditions incontournables
a l'octroi d’'une dérogation sont les suivantes :

e La demande s’inscrit dans un projet fondé sur une raison impérative d’intérét public
majeure ;

e |l n’existe pas d’autre solution plus satisfaisante ;

e Ladérogation ne nuit pas au maintien de I'état de conservation favorable de I'espéce dans
son aire de répartition naturelle.

Ainsi, l'autorisation de destruction ou de capture d’espéces animales et de destruction ou de
prélevement d’espéces veégétales protégées ne peut étre accordée a titre dérogatoire, qu’a la
triple condition que le projet présente un intérét public majeur, qu’aucune autre solution
satisfaisante n’existe et qu’elle ne nuise pas au maintien des populations d’espéces protégées.

Le projet n’est pas concerné par une demande de dérogation au titre des especes protégées.

1.6 EVALUATION DES
NATURA 2000

INCIDENCES AU DE

Il existe aujourd’hui un vaste réseau de sites naturels européens, constituant un réseau
Natura 2000, mis en place pour répondre a deux directives européennes : directives « Oiseaux »
et « Habitats », ayant pour but de protéger et préserver les habitats et espéces d’intérét
communautaire.

Le décret n° 2010-365 du 9 avril 2010 relatif a I'évaluation des incidences Natura 2000, prévoit
que tout projet soumis a autorisation, approbation ou déclaration, dont la réalisation est
susceptible d’affecter de fagon significative un site Natura 2000 doit faire I'objet d’'une évaluation
des incidences. Cette derniére porte sur les habitats et les espéces qui ont justifié la désignation
du site, au regard des objectifs de conservation du site Natura 2000 et de maniére proportionnée
a 'importance de I'opération projetée.

L’objectif de I'évaluation des incidences Natura 2000 consiste a démontrer que les prescriptions
d’un projet garantissent la conservation des habitats et espéces ayant justifié la désignation d’un
ou plusieurs sites Natura 2000 dans la zone concernée et ne générent pas d’impact significatif
sur ces habitats et espéces.

Pour cela, les Documents d’Objectifs (DocOb) des sites Natura 2000 en question, lorsqu’ils en
existent, sont tout d’abord étudiés et plus particulierement les objectifs de conservation des
espéces et habitats qu’ils contiennent. En I'absence de DocOb, ce travail s’opére a partir du
Formulaire Standard de Données (FSD) correspondant au site Natura 2000. L’étude des
caractéristiques essentielles du projet est également effectuée, afin d’analyser ces derniéres en
fonction des objectifs de conservation précités, et de conclure a la présence ou non d’'impacts
significatifs causés par le projet sur le ou les sites Natura 2000.

Le projet n’est pas concerné par une évaluation d’'incidence au titre de Natura 2000. Une
évaluation simplifiée est présentée dans la partie 15.4 afin de démontrer I'absence du besoin
d’une évaluation compléte.

1.7 DOSSIER LOI SUR L’EAU

Tout individu ou entité, qu’il s’agisse d’une personne physique ou morale, publique ou privée,
propriétaire, exploitant ou entreprise, désirant entreprendre la mise en place d’une installation,
d’'un ouvrage, de travaux ou d’'une activité ayant un impact sur les milieux aquatiques, doit se
conformer aux dispositions de la loi sur l'eau (article L214-1 et suivants du Code de
I'environnement) et soumettre son projet au régime de Déclaration ou d’Autorisation en fonction
de la classification établie par la nomenclature Eau définis dans la loi dite « loi sur 'eau » et ses
décrets n® 93-742 et 93-743 du 29 mars 1993, modifiés par les décrets N° 2006-880 et N° 2006-
881 du 17 juillet 2006, et N° 2012-1268 du 16 novembre 2012.

Le projet n’est pas concerné par une demande de dossier loi sur I'’eau au titre des zones
humides.
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1.8 LE SDAGE LOIRE BRETAGNE

Le SDAGE (Schéma Directeur d’Aménagement et de Gestion des Eaux) Loire-Bretagne a été
adopté en comité de bassin le 3 mars 2022. Il s’applique pour la période 2022-2027.

Le schéma directeur d’'aménagement et de gestion des eaux (Sdage) est un document de
planification dans le domaine de I'eau. Il définit, pour une période de 6 ans :

- les grandes orientations pour garantir une gestion visant a assurer la préservation des
milieux aquatiques et la satisfaction des différents usagers de 'eau,

- les objectifs de qualité et de quantité a atteindre pour chaque cours d’eau, chaque plan
d’eau, chaque nappe souterraine, chaque estuaire et chaque secteur du littoral,

- les dispositions nécessaires pour prévenir toute détérioration et assurer 'amélioration de
I'état des eaux et des milieux aquatiques.

Le Sdage est complété par un programme de mesures qui précise, territoire par territoire, les
actions techniques, financiéres, réglementaires, a conduire pour atteindre les objectifs fixés. Sur
le terrain, c’est la combinaison des dispositions et des mesures qui doit permettre d’atteindre les
objectifs.

Le SDAGE Loire Bretagne a été pris en compte, une analyse de la compatibilité est

présentée en fin de rapport (partie 6.2.2.1.1 de la présente étude).

1.9 LE SAGE MAYENNE

Le SAGE Mayenne constitue la déclinaison locale du SDAGE Loire-Bretagne. Un SAGE
(Schéma d’Aménagement et de Gestion des Eaux) est un outil de gestion de la ressource en
eau, des milieux aquatiques et des usages de I'eau a I'échelle d’un territoire cohérent, une unité
hydrographique. Le SAGE définit des objectifs et des mesures de gestion adaptés aux enjeux et
aux problématiques locaux, afin de mettre en place une gestion cohérente des milieux
aquatiques et de favoriser un développement durable des usages.

Le bassin versant de la Mayenne est le territoire formé par la riviere Mayenne et ses principaux
affluents : I'Aisne, la Gourbe, la Vée, 'Egrenne, la Varenne, la Colmont, I'Aron, 'Ernée, la
Jouanne, le Vicoin, I'Ouette. Le SAGE est réparti sur cinq départements : la Mayenne, I'Orne, le
Maine-et-Loire, la Manche et I'llle-et-Vilaine et trois régions : les Pays de-la-Loire, la Normandie
et la Bretagne.

Le SAGE Mayenne en quelques chiffres :
* Un réseau hydrographique de 6 500 km dont 202 km correspondant a la Vilaine,

» 248 communes et 350 000 habitants, I'arrété de périmétre du SAGE a été modifié le 3 juillet
2017 afin d’intégrer les communes nouvelles créées en 2016 et 2017.

Le SAGE Mayenne a été pris en compte, une analyse de la compatibilité est présentée en

fin de rapport (partie 6.2.2.1.2 de la présente étude).
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1.10ETUDE PREALABLE AGRICOLE

Le décret n° 2016-1190 du 31 aolt 2016 concernant I'étude préalable agricole et les mesures
de compensation stipulées a I'article L.112-1-3 du Code rural et de la péche maritime établit les
conditions requises pour qu’une étude spécifique sur I'agriculture soit réalisée pour les projets
répondant aux critéres suivants :

« Font I'objet de I'étude préalable prévue au premier alinéa de l'article L. 112-1-3, les projets de
travaux, ouvrages ou aménagements publics et privés soumis, par leur nature, leurs dimensions
ou leur localisation, a une étude d’impact de facon systématique dans les conditions
prévues a l'article R. 122-2 du code de I’environnement et répondant aux conditions
suivantes :

- leur emprise est située en tout ou partie soit sur une zone agricole, forestiere ou
naturelle, délimitée par un document d’urbanisme opposable, et qui est ou a été affectée
a une activité agricole au sens de l'article L. 311-1 dans les cinq années précédant la
date de depdt du dossier de demande d’autorisation, d’approbation ou d’adoption du
projet, soit sur une zone a urbaniser délimitée par un document d’urbanisme opposable
qui est ou a été affectée a une activité agricole au sens de l'article L. 311-1 dans les
trois années précédant la date de dépdt du dossier de demande d’autorisation,
d’approbation ou d’adoption du projet, soit, en 'absence de documents d’urbanisme
délimitant ces zones, sur toute surface qui est ou a été affectée a une activité agricole
dans les cinq années précédant la date de dépot du dossier de demande d’autorisation,
d’approbation ou d’adoption du projet;

- La surface prélevée de maniére définitive sur les zones mentionnées a l’alinéa
précédent est supérieure ou éqgale a un seuil fixé par défaut a cinq hectares. » Ce
seuil peut étre modifié pour chaque département (de 1 a 10 ha).

D’apres l'article D. 112-1-19, I'étude préalable agricole doit comprendre :

-« Une description du projet et la délimitation du territoire concerné ;

- Une analyse de l'état initial de 'économie agricole du territoire concerné. Elle porte sur la
production agricole primaire, la premiére transformation et la commercialisation par les
exploitants agricoles et justifie le périmétre retenu par I'étude ;

- L’étude des effets positifs et négatifs du projet sur 'économie agricole de ce territoire. Elle
integre une évaluation de I'impact sur I'emploi ainsi qu’une évaluation financiere globale
des impacts, y compris les effets cumulés avec d’autres projets connus ;

- Les mesures envisagées et retenues pour éviter et réduire les effets négatifs notables du
projet. L’étude établit que ces mesures ont été correctement étudiées. Elle indique, le cas
échéant, les raisons pour lesquelles elles nont pas été retenues ou sont jugées
insuffisantes. L’étude tient compte des bénéfices, pour I'’économie agricole du territoire
concerné, qui pourront résulter des procédures d’aménagement foncier mentionnées aux
articles L. 121-1 et suivants ;

- Le cas écheéant, les mesures de compensation collective envisagées pour consolider
I'économie agricole du territoire concerné, I'évaluation de leur colt et les modalités de
leur mise en ceuvre. »

L’article D.112-1-20 précise :

« Les documents évaluant les Iimpacts des projets sur

I'environnement prescrits par le code de l'environnement tiennent lieu de l'étude préalable

prévue a l'article D. 112-1-19 s'ils satisfont a ses prescriptions ».

L’étude préalable agricole est intégrée au sein du dossier de la présente demande. Le
rapport est disponible en complément de ce document.

1.11SYNTHESE DES PROCEDURES REGLEMENTAIRES

Tableau 2 : Récapitulatif des procédures réglementaires

Procédure

Caractéristiques du projet

Situation du projet vis-a-vis
de la procédure concernée

Permis de construire

Puissance de la centrale :
6.31 MWc cumulés

Concerné.

Evaluation environnementale

Puissance de la centrale :
6.31 MWc cumulés

Concerné.

Demande de défrichement

Pas de défrichement prévu

Non concerné.

Etude sur le potentiel de
faisabilité pour le
développement des énergies
renouvelables

Projet visant le déploiement
des énergies renouvelables

Non concerné

Dérogation au titre des
especes protégees

Pas de demande de
dérogation au titre des
espéces protégées prévue

Non concerné

Evaluation des incidences au
titre de Natura 2000

Projet insusceptible d’avoir
des incidences sur un
zonage Natura 2000

Non concerné

Dossier loi sur I'eau

Aucune incidence n’est
prévue sur le cours d’eau

Non concerné.

Etude préalable Agricole

Projet soumis a étude
d’'impact, sur un secteur
agricole, d’'une surface
supérieure a 5 ha.

Concerné.
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2.1 LE GROUPE TSE

TSE a été créée en 2016 par deux entrepreneurs qui souhaitaient s’engager dans la lutte contre
le changement climatique et ceuvrer a la transition énergétique des territoires. TSE est une
entreprise francaise indépendante et engagée, qui développe et exploite des centrales
photovoltaiques et agrivoltaiques (puissance équivalente a la consommation électrique de 155
000 habitants). Grace a ses 270 collaborateurs et ses 15 bureaux répartis sur 'ensemble du
territoire frangais, TSE maitrise 'ensemble de la chaine de production de ses projets : choix du
site, financement, construction, exploitation, maintenance, démantélement et recyclage.

Dés 2019, TSE a décidé de développer uniqguement des projets a haute valeur
environnementale.

L’entreprise s’est dotée de sa propre direction biodiversité et d’une stratégie de biodiversité qui
lui impose de respecter les regles suivantes :

by

L’utilisation du Global Biodiversity Score (GBS) pour mesurer a échéance réguliere son
empreinte sur la biodiversité.

o Eviter systématiquement les zones a enjeu écologique majeur (Parcs nationaux,
Réserves naturelles, Réserves régionales, Natura 2000, Sites Ramsar, APPB, etc.) et a
recours a des études environnementales de qualité menées par des prestataires
reconnus. Elle demande des mesures de prospection élevées pour les inventaires
naturalistes (études d’'impacts, études préalables agricoles) et I'application de protocoles
standardisés.

e Mettre en ceuvre des mesures d’évitement, de réduction et de compensation a forte plus-
value, en concertation avec les bureaux d’études et les services instructeurs. L’entreprise
assure aussi les suivis environnementaux pendant toute la phase d’exploitation de ses
projets.

e Viser a ce que ses projets aient, a terme, un impact positif sur le milieu naturel.
L’entreprise a recours a des solutions de génie écologique deés la phase de conception de
ses projets. Elle s’adapte aux enjeux écologique locaux, optimise l'intégration paysageére
et veille a la protection du milieu pendant toute la durée de vie du projet.

e Déployer des briques écologiques afin de dynamiser la réinstallation de la biodiversité :
gestion différenciée de la végétation, corridors écologiques, gites a reptiles, haies

N s Figure 3 : Projet pilote de canopée agricole d’Amance (70) mise en service en 2022 : 2.7 MWc (TSE, 2022.)
bocageéres, végétaux locaux et/ou mares.
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2.3 LA RECHERCHE ET LE DEVELOPPEMENT

TSE est reconnu dans le secteur pour son expertise du diagnostic de la ressource solaire
permettant ainsi de réaliser des études de productible précises. Plusieurs publications réalisées
par le groupe TSE sont parues dans des revues scientifiques.

TSE développe aussi un programme scientifique autour de ['agrivoltaisme. Des essais
agronomiques sont menés sur chaque site pilote pour démontrer la pertinence et I'efficacité des
produits sur différentes pratiques de culture et d’élevage.

Une étude d’une durée de 9 ans sur les sites permet de quantifier les effets bénéfiques attendus
sur différents élevages et différentes cultures, rendement et qualité, et d’ajuster au fil de
I'expérimentation les variétés, les conduites culturales, rotations et cultures annexes. Sur chaque
site pilote, I'essai est mené sur une surface totale de prés de 6 hectares, significative pour
disposer de zones homogénes : 3 hectares couverts par 'ombriére agrivoltaique et environ 2
hectares témoins juste a c6té de 'ombriére avec la méme conduite.

En 2023 TSE sponsorise la chaire universitaire «SciDoSol» pour accompagner la transition
énergétique par I'application des Sciences de la Donnée au rayonnement Solaire, portée par le
Professeur Philippe Blanc et le Docteur Yves-Marie Saint-Drenan du centre Observation,
Impacts, Energies de Mines Paris — PSL.

En mars 2023, TSE adhéere au pdle national de recherche, innovation et enseignement sur
I'agrivoltaisme de 'INRAE. Ce pdle national vise a fédérer les recherches conduites en France
autour de la production agricole et électrique.

2.4 ENGAGEMENT DE TSE EN FAVEUR DE LA BIODIVERSITE

> Adhésion a 'UPGE (Union professionnelle du génie écologique) et au réseau
REVER (Réseau d’Echanges et de Valorisation en Ecologie de la Restauration)

» CDC Biodiversité est devenu partenaire de TSE pour développer I'approche
compensatoire des projets.

> Partenariat avec la présidente ’EPITERRE et de la FNSEA pour soutenir les agriculteurs
dans leurs actions de protection de I'environnement

o) Partenaire de I o | ENTREPRENDRE
N -4 | 2% POURLA
Re 9" <@R|NAT U PG cDc BIODIVERSITE | 8 WWE .@ANETE

Le Club PME & ETl du WWF France

2.4.3 DES SOLUTIONS FAVORISANT LA RECONQUETE DE LA BIODIVERSITE

» Mise en ceuvre de briques écologiques sur chacun de nos projets

» Développement d’une centrale solaire, baptisée « biodivenergie », sur les terrains en

M or & ¥ A & &

Corridors Gestion Clotures Mare Végétaux Gite a Haies
écologiques différenciée perméables locaux reptile bocageres
dela pour la
végétation faune

2.4.1 PROGRAMME DE MECENAT EN FAVEUR DE LA BIODIVERSITE

> Participation financiére et active aux projets de 8 associations locales en faveur de la
restauration de la biodiversité

» Participation au Club Entreprendre Pour la Planéte du WWF et soutien du fonds Nature
Impact de WWF, pour la protection de 15.000 ha de foréts parmi les plus riches et
menacées

2.4.4 UNE MEILLEURE ANTICIPATION DES ENJEUX SUR LES PROJETS

» Des études d'impacts approfondies grace a un outil de modélisation des besoins
écologiques des espéces et des impacts du projet

» Reéalisation d’'une charte de chantier a faible impact environnemental et d’'une charte pour
la gestion écologique des centrales

2.4.2 DES PARTENARIATS AVEC DES ACTEURS DE LA BIODIVIERSITE
RECONNUS

» Collaboration avec le MNHN (UMS —Patrinat) pour une meilleure sélection des projets et
la mise en place d’indicateurs de biodiversité

2.4.5 UN SUIVI DE LA BIODIVERSITE SUR TOUS NOS PROJETS

» Mise en place d’'un monitoring de la biodiversité basé sur des indicateurs globaux (GBS,
IQE, ...) et spécifiques (nombre d’espéces patrimoniales, surface d’habitats, ...)

» Certification Effinature de certaines de nos centrales
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3 JUSTIFICATION DU CHOIX DU SITE ET EXPOSE DES

VARIANTES D'IMPLANTATION
3.1 L'URGENCE CLIMATIQUE

3.1.1 OBJECTIFS INTERNATIONAUX ET EUROPEENS

Trois documents cadres historiques ont permis la promotion des énergies renouvelables et ont
ensuite été déclinés a I'échelle européenne et frangaise :
La Convention-Cadre des Nations Unies sur les Changements Climatiques de 1992
qui met en place un cadre global de I'effort intergouvernemental pour faire face au
défi posé par les changements climatiques. Elle reconnait que le systéme climatique
est une ressource partagée dont la stabilité peut étre affectée par les émissions
industrielles de CO2 ainsi que lesautres gaz a effet de serre ;
Le protocole de Kyoto élaboré en 1997 et qui est entré en vigueur en 2005, qui impose
aux pays qui I'ont ratifié, de réduire leurs émissions de gaz a effet de serre pour 2010
et encourage au développement des énergies renouvelables et des économies
d’énergie. Ces orientations ont été confirmées lors du sommet de Johannesburg en
2002 ;
L’accord de Paris en 2015 (COP 21) qui a été adopté par consensus par 195 pays.
Cet accord prévoit notamment :
o La limitation du réchauffement de la température planétaire en-deca de 2°C,
avec une ambition de la limiter a 1,5°C ;
o Un objectif d’atteindre la neutralité carbone (équilibre entre les émissions
anthropiques par les sources et les absorptions anthropiques par les puits de
gaz aeffet de serre au cours de la deuxi€éme moitié du siécle) ;

o Une aide financiére de 100 milliards de dollars pour les pays en
développement.

En décembre 2019, la Commission européenne a présenté le pacte vert pour I’Europe
(Green Deal). |l s’agit de la feuille de route pour rendre I'Europe neutre sur le plan climatique
d’ici 2050 en réduisant les émissions nettes de gaz a effet de serre d'au moins 55 % d'ici a
2030, par rapport aux niveaux de 1990. Dans ce cadre, une modification de la Directive sur
les énergies renouvelables devrait relever I'objectif de production de telle sorte que la part
de I'énergie produite a partir de sources renouvelables atteigne 40 % d'ici a 2030.

vse

La conférence des Nations Unies (COP26) sur les changements climatiques, qui s’est tenue
a Glasgowd’octobre a novembre 2021, réaffirme fortement et amplifie ces ambitions :
Reconnaitre l'urgence : les effets des changements climatiques seront bien
moindres si la température augmente de 1,5 °C plutét que de 2 °C ;
Accélérer I’action : tous les pays doivent s’engager a présenter des plans d’action
nationaux renforcés en 2022, et non en 2025 comme prévu initialement ;

Abandonner les combustibles fossiles ;

3.1.2 LE CONTEXTE ENERGETIQUE FRANCAIS

Pour répondre aux objectifs nationaux et internationaux, la France a mis en place différents
leviers en faveur du développement des énergies renouvelables.
En application de la directive européenne en vigueur, la France avait fixé pour objectif
23 % d’énergies renouvelables dans son mix énergétique en 2020.
Les lois Grenelle 1 et 2 qui ont confirmé I'objectif national pour 2020, ont instauré la
mise en place de documents stratégiques tels que les Schémas Régionaux du Climat,
de I'Air et de 'Energie (SRCAE), les Plans Climat Energie Territorial (PCET) et les
Schémas Régionaux de Raccordement au Réseau d’Energies Renouvelables
(S3RENR).
La loi de transition énergétique pour la croissance verte qui, en 2015, fixait des
objectifs a I'horizon 2030, et notamment I'atteinte de 40 % d’énergies renouvelables
dans la production d’électricité.
La Programmation Pluriannuelle de I’Energie (PPE) qui décline, par filieres
électriques, les objectifs de la loi de transition énergétique, a I'horizon 2028. Pour le
solaire, I'objectif est de 20,1 GW en 2023 et 35,1 a 44,0 GW en 2028.

D’aprés les données et études statistiques réalisées par le ministére de la transition écologique
et solidaire, le parc photovoltaique de France s’éleve a 12 GW en 2021. La France est donc
loin de I'objectif de 2023 de la PPE (20 GW).

Les derniers rapports de RTE et de TADEME indiquent, sur la base d’'une hypothése de la
consommation divisée par deux, qu’au moins 144 GW seraient nécessaires d’ici 2050 pour
le territoire francais.
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La PPE sera actualisée en 2023 et tiendra compte des prévisions actualisées en tenant compte
du retard accumulé, des derniéres prévisions des besoins (RTE, ADEME, GIEC"...), mais aussi
du contexte géopolitique (crise en Ukraine), incitant les Etats a augmenter leur indépendance
énergétique. Les objectifs seront non seulement maintenus mais plus probablement renforcés.

La France doit donc accélérer la mise en ceuvre de sa politique de développement des
ENR, dontle solaire, qui reste selon de récents sondages, un mode de production
d’énergie propre mieux pergue, notamment par rapport a I’éolien.

La construction d’une centrale solaire au sol, permettant la production d’'un grand
nombre de MWh, répond donc pleinement a ces urgences.

PLANIFICATION

3.2 POLITIQUE

ENERGETIQUE ET
TERRITORIALE EN PAYS DE LA LOIRE

3.2.1 CONSTATS SUR LA PRODUCTION D’ENERGIE

La région Pays de la Loire s’étend sur une superficie d’environ 32 000 km?, compte plus de 3,7
millions d’habitants et devrait croitre encore d’ici a 2030. La consommation d’énergie finale de la
région est de 87,2 TWh en 2024 dont une consommation électrique annuelle élevée, mais stable,
autour de 25,7 TWh (soit 0,4% de plus par rapport a 2023). La région produit 28 % de I'électricité
gu’elle consomme en 2024.

La production régionale annuelle d’électricité atteint 7,2 TWh (en baisse de 5,7% face a 2023),
dont prés de 55 % est issue de I'éolien. Les autres productions sont :

- Le thermique fossile compte pour 19 % du mix électrique ;

- Le solaire (19 %) ;

- Le thermique renouvelable et déchets (7%).
Il convient de noter une diminution forte de la production éolienne (-10%) et de la thermique
fossile (-14.5%), tandis que la production solaire a augmenté de +16.4% par rapport a 2023.
La production d’électricité renouvelable couvre ainsi 18,2 % de la consommation finale
d’électricité de la région en 2022, et jusqu’a 25 % de la consommation finale d’électricité en 2023
avec le fonctionnement nominal du parc éolien en mer de Saint-Nazaire. La production devrait
s’accélérer avec la mise en service du parc éolien en mer de Yeu-Noirmoutier prévue pour fin
2025.

: NB : Le mégawatt (MW) est |'unité d’'usage désignant la puissance d'une unité de production :

: électrique. L'énergie électrique produite par cette puissance a pour unité le MWh, 1 MWh :

correspondant a I'énergie fournie par 1 MW durant 1 heure. Il faut un million de MWH pour obtenir

 un TWh.

Selon RTE, en 2022, cette consommation est en baisse du fait notamment de la crise
énergétique. Ainsi la consommation diminue a 23,8 TWh, soit une baisse de 3,5% par rapport a
2021 et 4,8% par rapport a 2020.

A la fin de I'année 2022, la capacité totale du parc de production d'électricité dans la région des
Pays de la Loire s'éleve a 4 751 MW, enregistrant une augmentation de 19 % par rapport a
I'année précédente, croissance notamment liée e a la mise en service du premier parc €olien en
mer de France. De plus, le parc de production solaire affiche une augmentation significative de
21,1 %, atteignant désormais une capacité de 920 MW.Malgré cette croissance, la production
d'électricité régionale a connu une baisse de 6,5 % au cours de I'année 2022, principalement
due a la diminution de l'utilisation des moyens de production thermiques.

Les énergies renouvelables, contribuant pour 4,3 térawattheures (TWh), représentent désormais
plus de la moitié de la production totale d'électricité, soit 57 %. En 2022, le parc de production
régional a couvert 22 % des besoins en électricité des Pays de la Loire. La loi sur la transition
énergétique vise une proportion de 40 % au niveau national a I'horizon 2030 selon TADEME. La
région Pays de la Loire est donc pour le moment en dega des objectifs fixés.

‘ Eolien (-10%)
Solaire (+16,4%)
Thermique fossile (-14,5%)

Thermique renouvelable et
@ déchets (+6%)

o Hydraulique (=)

3,9 TWh soit 8,2% de la

productionnationale

1,5 TWh it 6% de la

productionnationale
1,4 TWh it 7% de la

productionnationale

0,5 TWh it 4,8% de la

production nationale

0,03 TWh soit 0,04% de la

productionnationale

Figure 4 : Fiche bilan production électrique 2024 Pays de la Loire (comparaison a 2023) (RTE, 2025.)
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Figure 5 : Evolution du parc de production d’électricité d’origine renouvelable depuis 2014 (en MW) en Pays
de la Loire (RTE, 2025.)

3.2.2 LA STRATEGIE REGIONALE DE TRANSITION ENERGETIQUE
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En 2016, la Loi NOTRe (nouvelle organisation territoriale de la République) a introduit
I'élaboration de Schéma régional d’aménagement, de développement durable et d’égalité des
territoires (SRADDET) dans les missions des régions.

En région Pays de la Loire, le nouveau SRADDET des Pays de la Loire a été approuvé le 7
février 2022.

Il englobe cinqg schémas régionaux existants, élaborés et votés ces derniéres années :

- Schéma Régional de Cohérence Ecologique (trame verte et bleue) ;
- Schéma Régional Climat Air Energie ;

- Schéma Régional de I'Intermodalité ;

- Schéma Régional des Infrastructures et des Transports ;

- Plan Régional de Prévention et Gestion des Déchets.

Le SRADDET a des objectifs fixés s’articulant autour de deux priorités :

- Conjuguer attractivité et équilibre des Pays de la Loire
- Reéussir la transition écologique ne préservant les identités territoriales régionales.

Ces deux axes regroupent 30 objectifs regroupés en sept grandes orientations :

- Assurer l'attractivité de tous nos territoires en priorisant sur les plus fragiles ;

- Construire une mobilité durable pour tous les ligériens ;

- Conforter la place européenne et internationale des pays de la Loire ;

- Faire de I'eau une grande cause régionale ;

- Préserver une région riche de ses identités territoriales

- Aménager des territoires résilients en préservant nos ressources et n anticipant le
changement climatique ;

- Tendre vers la neutralité carbone et déployer la croissance verte ;

Ses enjeux s'imposent aux documents de planification (Schéma de cohérence territoriale, Plan
de déplacements urbains, Plan climat-air-énergie territorial, etc.).

Au regard du potentiel de la région et de ses particularités, et compte-tenu de la croissance
régionale tant démographique qu’économique, la montée en puissance des EnR est I'un des
défis majeurs qui doit étre relevé par le SRADDET (objectif 28). Celui-ci se conjugue avec un
objectif de sobriété énergétique se traduisant par une baisse 50 % les consommations
énergétiques a I'horizon 2050.

En pratique, I'objectif est de couvrir 100% de la consommation finale d’énergie par des énergies
renouvelables de récupération :

Cr
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Tableau 3 : Objectifs par filiere (SRADDET Pays de la Loire, 2022.)

Ambition 2050 Part dans le mix énergétique (en %)

Biogaz 21,9
Bois énergie 15
Déchets 3.9
Pompes & chaleur 8.6
Solaire thermigue 1.3
Solaire photovolidigque 11,2
Eolien terrestre 12,9
Eolien marin 25,3
Hydro-électricité 0.1

Pour répondre a cette ambition, le SRADDET décline les orientations suivantes :

Structurer I'ingénierie régionale des projets d’énergie renouvelable ;

Mobiliser les acteurs du territoire pour le déploiement des énergies renouvelables
et favoriser les démarches partenariales et concertées, en particulier au travers des
projets citoyens, en veillant, le plus en amont possible, a la transparence, a la
concertation et au dialogue afin de partager les enjeux des projets ;

Renforcer la filiere biomasse, conformément au schéma régional biomasse, notamment
autour des énergies liées au bois-énergie d’origine locale et surtout a la méthanisation
particulierement pertinente dans les territoires ruraux et agricoles de la région ; il s’agit en
particulier de :

o Promouvoir les pratiques de gestion durable de la biomasse ;

o Mobiliser et accompagner les collectivités et les entreprises pour développer des
réseaux

o de chaleur et des chaufferies bois ;

o Développer la méthanisation et les usages du biogaz en veillant a respecter la
hiérarchie des usages et en s’inscrivant dans une logique d’économie circulaire par
la création de boucles locales en utilisant prioritairement la ressource disponible
localement ;

o Communiquer et sensibiliser pour une meilleure acceptabilité sociale des projets ;

o Sensibiliser sur les impacts du chauffage au bois peu performant (cheminées
ouvertes ou inserts trop anciens par exemple) sur la qualité de I'air (émissions de
particules) et inciter a rénover les appareils de chauffage au bois.

Développer I'énergie éolienne :

o De fagon prioritaire en mer en développant la filiere EMR comme filiere
d’excellence régionale tout en veillant au respect des intéréts du monde de la
péche ;

o Sur terre, de fagon mesurée, en travaillant a une meilleure acceptabilité sociale
des projets passant notamment par le fait de faciliter les projets accompagnés par
des citoyens avec un objectif de 50% de projets « citoyens » a I’horizon 2050, dont
certains financés par des citoyens ;
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e Poursuivre la dynamique de la filiéere solaire photovoltaique dans le respect en
particulier des activités agricoles et de fagcon préférentielle en toiture et en
ombriére ;

e Se saisir des opportunités pour développer de fagon générale tout type de
production d’énergie renouvelable a partir de moyens innovants comme de moyens
traditionnels a l'instar des moulins a eau, dans le respect des objectifs de
reconquéte de la biodiversité et des habitats associés ;

3.2.3 LE PLAN CLIMAT AIR ENERGIE TERRITORIAL (PCAET)

Le PCAET est un impératif réglementaire. La loi sur la transition énergétique de 2015 impose a
tous les groupements de collectivités de plus de 20 000 habitants de se doter d'un outil
opérationnel pour atteindre en 2030 :

e une réduction de 20% de la consommation d'énergie finale (par rapport a 2012) ;

e une réduction de 40% des émissions de gaz a effet de serre (par rapport a 1990) ;

e une proportion de 32% de production d'énergie renouvelable locale par rapport a la
consommation finale sur le territoire).

La commune de Le Horps appartient au territoire de la Communautés de Communes Mayenne
Communauté. La CC, avec deux autres intercommunalités (Communautés de communes de
'Ernée et du Bocage Mayennais), a participé a la réalisation en 2019 d’'un PCAET sous I'égide
du groupe d’action local Nord Mayenne.

Le groupement se fixe un objectif de 32% de la part des énergies renouvelables dans la
consommation énergétique en 2030 par rapport a 2012, soit 176 GWh en 2050 issu du secteur
photovoltaique.

La LOI n® 2021-1104 du 22 ao(t 2021 portant sur la lutte contre le déréglement climatique et
renforcement de la résilience face a ses effets, dite « Loi Climat et Résilience », a été publié
dans le Journal Officiel le 24 aolt 2021. Elle vise a respecter les engagements pris dans le cadre
de l'accord de Paris et dans le cadre du Pacte vert pour I'Europe et contient des avancées
majeures pour les filiéres solaires. En particulier, la reconnaissance que les centrales
solaires au sol ne doivent pas étre comptabilisées comme de I'artificialisation des sols.

Ainsi, sous condition de démontrer un impact négligeable sur la qualité des sols n particulier (cf.
encart ci-dessous), les installations solaires au sol n’entreraient plus dans le calcul des terres
artificialisées au sens des objectifs de ralentissement de [Iartificialisation. Les projets de
centrales photovoltaiques au sol doivent donc étre parfaitement distingués des projets de
logements ou d’activités économiques.

Avec une production attendue de 8,1 GWh, le parc photovoltaique de Le Horps s’inscrit donc
idéalement dans la perspective d’'une politique du développement durable.

3.2.3.1LES ENERGIES RENOUVELABLES AU CCUR DE LA TRANSITION
ENERGETIQUE ET ECOLOGIQUE

Les énergies renouvelables regroupent diverses sources de production d’énergie, dont font
partie les modules photovoltaiques. L'ensemble de ces sources de production d’énergie (éolien,
terrestre, hydraulique, géothermie) s’appuient sur 'utilisation de ressources dites illimitées. Leur
mise en place concourt a la « transition énergétique » du pays.

Cette transition énergétique permettrait de participer a la diminution du bilan carbone de la
France, grace a la baisse des émissions de gaz a effet de serre et a la diminution des
importations de ressources fossiles. En effet, développer les énergies renouvelables sur le
territoire permet de soutenir I'indépendance énergétique de la France. De plus, les énergies
renouvelables ont pour caractéristique de produire trés peu de déchets.

La transition énergétique est un enjeu transversal qui surpasse la logique thématique (le
triptyque Hommes, Environnement, Economie) pour s’inscrire dans une logique de solidarité
territoriale. Un parc solaire est une des fagons de répondre a cette ambition. C’est une action de
développement local mais aussi d’intérét général qui participe a la constitution d’'un nouveau
modeéle énergétique compétitif et intelligent.

Extrait de la Loi Climat et résilience

CHAPITRE 1ll LUTTER CONTRE L’ARTIFICIALISATION DES SOLS EN ADAPTANT LES
REGLESD’'URBANISME

Section 1 ; Article 194 :
[...] un espace naturel ou agricole occupé par une installation de production d’énergie

photovoltaique n’est pas comptabilisé dans la consommation d’espaces naturels, agricoles et
forestiers des lors que les modalités de cette installation permettent qu’elle n’affecte pas
durablement les fonctions écologiques du sol, en particulier ses fonctions biologiques, hydriques
et climatiques ainsi que son potentiel agronomique et, le cas échéant, que l'installation n’est
pas incompatible avec I'exercice d’une activité agricole ou pastorale sur le terrain sur lequel
elle est implantée. Les modalités de mise en ceuvre du présent alinéa sont précisées par décret

en Conseil d’Etat.
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3.3 DEMARCHE GENERALE DE RECHERCHE DES SITES

Un aspect crucial du développement de projets agrivoltaiques : la gestion et 'aménagement des
parcelles dédiées. En effet, au-dela des critéres techniques comme l'ensoleillement ou les
caractéristiques du sol, le choix des sites repose largement sur les choix des agriculteurs ou
éleveurs, qui doivent décider comment intégrer I'énergie solaire a leurs activités agricoles tout
en maintenant ou améliorant leur production.

Le choix de I'aménagement des parcelles agrivoltaiques dépend largement des obijectifs
spécifiques de chaque exploitant, tout en cherchant a maximiser les bénéfices a la fois en termes
de production d'énergie et de rentabilité agricole. Le succes d'un projet agrivoltaique repose donc
sur une réflexion partagée entre les enjeux environnementaux, économiques et agricoles.

Les alternatives étudiées ne se concentrent pas sur la nature de la parcelle elle-méme, mais
plutét sur les modalités d'aménagement des espaces affectés a l'agrivoltaisme.

Cela inclut des options sur divers projets comme :

L’agriculture en tandem avec les panneaux photovoltaiques qui permet aux cultures de
coexister sous les modules tout en permettant une production d'énergie solaire.

L’agrivoltaisme sur paturage ou zones d’élevage : Dans ce cadre, les panneaux sont
installés a une hauteur suffisante pour permettre aux animaux de paitre en dessous. Cela
peut étre particuliérement adapté dans les zones d'élevage extensif.

Le recours a des structures mobiles ou modulaires : Ces structures permettent de
déplacer les panneaux en fonction des saisons ou des besoins spécifiques de
I'exploitation, offrant ainsi une flexibilité d'aménagement pour mieux répondre aux
variations du climat des Pays-de-la-Loire.
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Informations techniques:

-Nombre de modules :
9776

-Modéle module :

645 Wc biface
-Dimensions module (Lx 1) :
2,382m x 1,134m
-Structure :

Ombriére d'élevage (tracker)
-Table :

2V

-Espace inter-pieux :
14m

-Inclinaison :

+60° / -60°

-Azimut Nord et Centre:
+10°

-Azimut Sud:

+1°

-Hmin medule -

05m

-Hmax module :

5m

-Surface projetée :
26407 m*

-Surface cloturée -
13,53 ha

-Longueur cléturée :
1749 ml

-Puissance zone Nord :
0,91 MWc

-Puissance zone Centre :
4,93 MWc

-Puissance zone Sud :
0,47 MWCc

-Puissance totale :

6,31 MWc
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Carte 3 : Plan de masse (TSE, 2025.)
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4 DONNEES DU PROJET

Ce chapitre a pour but de présenter les équipements techniques qui composent le projet de type
ombriéres d’élevage de la société TSE.

Il présente également les phases de travaux et d’exploitation du site.

4.1 CHIFFRES CLES DE LA CENTRALE

Un parc agrivoltaique crée une synergie entre une activité agricole et une production
photovoltaique. Cette derniére se traduit par une installation de production d’électricité par
I'exploitation des rayonnements du soleil.

Dans le présent projet, les tables photovoltaiques sont montées sur un systéme mobile de
« tracking », permettant de suivre la trajectoire du soleil pendant la journée pour capter un
maximum de rayonnement solaire et favoriser un ombrage tournant et une protection des prairies
sous-jacentes ainsi que du bétail.

L’'ombriere d’élevage se compose de panneaux photovoltaiques posés sur une structure mobile
permettant ainsi de capter le rayonnement du soleil et le transformer en électricité. L’ensemble
des panneaux est raccordé a des onduleurs ceux-ci sont eux-mémes raccordés a des postes de
transformation puis a un poste de livraison qui agit comme interface entre la centrale et le réseau
électrique.

Les principales caractéristiques du projet sont détaillées dans le tableau ci-apreés.

" Emprise au sol au sens de I'article R. *420-1 du code de I'urbanisme correspond a la projection verticale du
volume de la construction, tous débords et surplombs inclus. Dans le cas de I'installation agrivoltaique, cela
est calculé de la maniére suivante :

Emprise au sol = Surface projetée des panneaux + surface projetée des postes et citernes

Tableau 4 : Données techniques et chiffres clés du projet (TSE, 2025.)

Données techniques et chiffres clés du projet

Type de structure

Ombriére d’élevage sur
trackers

Occupation de la parcelle

Prairie avec paturage bovin

Puissance créte [MWC]

6,31 MWc

Production prévisionnelle [MWH)]

8146,73 MWh/an

Emprise au sol’ [Ha]

Surface cléturée du projet [ha] 13,53 ha
Surface projetée des panneaux au sol [ha] 2,64 ha
2,66 ha

Nombre de modules PV [nbr]

9 776 modules

Surface module PV [m?]

2,70m? x 9776 modules =

surface d’'implantation des modules)

26 395,2 m?
Espace inter-tables [m] 9,20 m
Hauteur Min modules [m] 0,50 m
Hauteur Max modules [m] 5,00m
Taux de couverture du terrain? [%] (surface projetée sur 28,4%

Nombre de postes de transformation [nbr et m?]

2 postes de 36m? chacun

Nombre de postes de livraison [nbr et m?]

1 poste de 36m?

Linéaire et surface des pistes [ml et m?]

831,69 ml et 3620,89 m?

Linéaire et hauteur de cloture [ml et m]

1749 mlet 1,5 m

Citerne incendie [nbr, m? et m3]

2 citernes de 60m? chacune et
60m3 chacune

2 Le taux de couverture est calculé de la maniére suivante :

NbrModules x Surfacey,quie

Taux de couverture =

AlrelmplantationModules
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4.2 DESCRIPTION DES INSTALLATIONS 4.3 DESCRIPTION DETAILLEE DES ELEMENTS COMPOSANT
LA CENTRALE AU SOL

4.2.1 PRINCIPE D’UNE CENTRALE PHOTOVOLTAIQUE

Une installation agrivoltaique au sol produit de I'électricité qui alimente directement le réseau de
distribution électrique. Le fonctionnement peut étre décrit de la maniére suivante :

4.3.1 MODULES PHOTOVOLTAIQUES

4.3.1.1GENERALITES

e Les particules de lumiére ou photons heurtent la surface du matériau photovoltaique Les modules solaires photovoltaiques permettent de convertir I'énergie lumineuse en énergie
dispose en cellules ou en couches minces puis transferent leur eénergie aux €lectrons électrique. Pour la plus grande majorité du marché (95%), ils sont & technologie silicium cristallin.
présents dans la matiere qui se mettent alors en mouvement dans une direction TSE est une société portée vers l'innovation, ainsi les modules du projet seront de modules de

particuliere ;, . . . . . ; derniére génération. lls intégreront entre 60 et 72 cellules photovoltaiques formant un module
e Le courant électrique continu qui se crée par le déplacement des électrons est alors , ) )
dont les dimensions maximales seront : 1.303 x 2.384 = 3.1 m?

recueilli par des fils métalliques trés fins connectés les uns aux autres et ensuite acheminé
a la cellule photovoltaique suivante ;
e Le courant s’additionne en passant d’'une cellule a l'autre jusqu’aux bornes de connexion 4.3.1.2MODULES DU PROJETS
du panneau et il peut ensuite s’additionner a celui des autres panneaux raccordes au sein Les modules seront bifaciaux afin de capter un maximum de rayonnement non seulement en
d’une installation. face avant mais également par I'arriére du module. Le fabriquant des modules n’est pas encore
déterminé a ce stade du développement du projet puisque les évolutions sont trés rapides a la

Plus la lumiére qui atteint les cellules est intense, plus le flux électrique produit est fois en termes de performance et de codts.

im nt. . ve s . . . .
portant Enfin, les modules utilisés, a base de verre trempé, ne contiennent ni métaux lourds ni terres

rares. Les cellules sont en silicium, un matériau non toxique et stable. Ainsi, méme en cas de
casse, les modules ne présentent aucun risque de pollution.

Cadre

Verre
EVA
Cellules solaires

EVA

Polyfluorure
de vinyle

Boite de jonction

Figure 6: Schéma de principe de I'effet photovoltaique (HESPUL, 2019.) Figure 7 : Schéma éclaté d'un module PV au silicium cristallin (Encyclopédie de I’énergie, 2019.)
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En cas d’'impact la protection en verre se fend comme un parebrise sans dispersion de verre.
Les panneaux sont certifiés RG4 ((classe 4 contre la gréle), qui garantit leur solidité face a des
impacts de grélons pouvant aller jusqu’a 40 mm de diamétre.

Figure 8: Panneaux ayant subi un impact (TSE, 2025.)

Cr

4.3.2 SUPPORTS DES MODULES

4.3.2.1GENERALITES

Chaque structure métallique forme un support en acier galvanisé, composés de pieux centraux
enfoncés dans le sol. L’ensemble des modules et support forme un ensemble dénommé
« table ». Elle se compose de 2 modules de panneaux photovoltaiques consécutifs format
portrait, on parle d’'une configuration en 2V. La longueur des tables correspondra a un optimum
de connexion électrique. Ainsi, les tables seront composées de 13 a 56 modules adjacents dans
le sens de la longueur selon la technologie de module PV choisie.

4.3.2.2 SUPPORTS DES MODULES DU SITE

Les tables suivront la courbe du soleil est-ouest grace a la technologie Tracker permettant de
capter un maximum de rayonnement solaire et de favoriser un ombrage tournant et une
protection des cultures. Ce systéme de « tracking », permettant de suivre la trajectoire du soleil
pendant la journée, et aussi des manceuvres spécifiques de positionnement en fonction des
besoins (interventions agricoles, position verticale lorsqu’il pleut pour irrigation du sol, position
repos la nuit, inclinaison spécifique en fonction de certaines conditions de vent pour réduire les
efforts sur la structure.

Les tables seront implantées avec un espacement entre deux tables de 9,20 m entre elles afin
de permettre le passage des engins agricoles. En position horizontale, 'ensemble du projet
couvriront environ 30 % de la surface au sol. Le tout sera dimensionné de fagon a résister aux
charges de neige et de vents propres au site et sera adapté aux pentes et/ou aux irrégularités
du terrain, de maniére a limiter au maximum les terrassements.

La hauteur maximale avoisine environ les 4,5 m en position verticale et 2,6 m en position
horizontale. Le point bas sera donc de 50 cm au sol.

Afin de s’ajuster a la hauteur des animaux et au travail agricole, un systéme de pilotage
intelligent est intégré aux structures.

MODULES

238

SOL ‘
STRUCTURE/

Figure 9 : Schéma de principe d'une ombriére d'élevage 2V (TSE, 2025.)
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4.3.2.3FONDATIONS

Quand le sol le permet, la structure sera ancrée via I'intermédiaire de pieux métalliques battus
dans le sol a l'aide d’'un marteau hydraulique. Une étude géotechnique sera réalisée en phase
d’études pré-construction afin de caractériser précisément les propriétés mécaniques du sol et
pour définir la longueur des pieux métalliques ou un recours a un renforcement des pieux. La
profondeur est généralement de 2 métres (+ 50 cm).

En cas d’étude géotechnique défavorable au battage des pieux (présence de blocs, sols trop
meuble ou indurés par exemple), des fondations par micropieux seront réalisées. |l s’agit de
pieux forés constitués d'armatures métalliques centrales, enrobées dans du mortier ou de
ciment.

4.3.3 ONDULEURS

4.3.3.1 GENERALITES

Les onduleurs sont les éléments permettant de transformer le courant continu (DC) produit par
les modules en courant alternatif (AC) acceptable par le réseau électrique donc a une fréquence
de 50Hz. lls seront de type décentralisés (strings). lls sont installés a méme les tables de
modules et répartis sur 'ensemble de la surface du projet. Le fabricant n’est pas encore
déterminé de maniére définitive.

4.3.3.20NDULEURS DU PROJET

Ces onduleurs strings permettront également de transformer le courant continu, arrivant des
modules photovoltaiques, en courant alternatif compatible avec le réseau public de distribution
d’ENEDIS (50Hz).

4.3.4 POSTES ELECTRIQUES

4.3.4.1GENERALITES

Une centrale solaire nécessite systématiquement la mise en place de locaux techniques a
l'intérieur desquels on trouve les appareillages électriques et leurs protections. On distingue deux
types de postes : le poste de transformation PTR et le poste de livraison PDL.

e Les postes de transformation (PTR)

Les PTR sont les éléments de la centrale solaire qui permettent d’élever la tension de sortie des
onduleurs au niveau de la tension du réseau au point de raccordement. lls seront équipés de
transformateurs BT/HTA et d’un tableau général basse tension.

Les postes de transformation seront conformes a la réglementation NF C13-200 et C13-100.

Figure 10: Schéma de principe de I'assise d'un poste électrique (TSE, 2025.)

e Le poste de livraison (PDL)

L’électricité produite, aprés avoir été éventuellement rehaussée en tension, est injectée dans le
réseau électrique francgais au niveau du poste de livraison. Il constitue donc l'interface physique
et juridique entre l'installation et le réseau public de distribution de I'électricité. C’est également
le point de comptage de I'électricité produite par la centrale qui sera injectée dans le réseau
public. Il est situé a proximité de I'entrée, en limite de cléture et sera raccordé en souterrain au
réseau d’'ENEDIS moyenne tension.

4.3.4.2POSTES ELECTRIQUES DU PROJET

Les locaux techniques seront équipés de bacs de rétention, afin de prévenir des éventuelles
fuites d’huile

Les batiments seront homogéenes et en préfabriqué béton monobloc avec un toit plat étanche.
lls seront posés sur une assise stabilisée et aplanie sans risque de remontée d’eau Pour cela,
le sol au droit du poste est décaissé sur environ 30 cm. Le remblai de terre, disposé tout autour
du poste, permettra de rehausser le niveau du sol au niveau du plancher du poste et d’enterrer
le vide technique.

Les dimensions de ses batiments sont les suivantes :

e Poste de transformation (maximum 3m x 12m et d’une hauteur entre 2,5m a 3,6m).
e Poste de livraison (maximum 3m x 6m et d’'une hauteur entre 2,5m a 3,6m).

Le revétement choisi en termes de coloris pour faciliter la cohérence des batiments avec
'environnement et favoriser leur intégration dans le paysage est vert olive (RAL 600 3) pour la
facade et pour la toiture et les portes.
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Tableau 5 : Exemples de coloris possibles pour les batiments

RAL 9010 6003 9001 7035 7016
. . . ) Gris
Nom Blanc Pur Vert Olive Ivoire Gris Clair .
Anthracite

4.3.5 EQUIPEMENTS SUPPLEMENTAIRES

4.3.5.1PISTES

Les pistes ou les chemins d’exploitation en grave concassée permettent d’accéder au site et aux
locaux techniques en phase de chantier et d’exploitation. Les pistes ou les chemins temporaires
de chantier serviront pour la circulation interne des véhicules le temps du chantier et seront
supprimés a la fin du chantier. Les pistes ou les chemins demandés par le SDIS seront
également ou partiellement en grave concassée et permettront le maintien des fonctions
drainantes du sol.

Les préconisations émises par le SDIS seront respectées et intégrées au projet.

o

} Figure 11 : Exemple de pistes (T

E, 2025.)

Dervenn Conseils & Ingénierie

déc.-25

Page 33/259



Etude d’'impact— LE HORPS — BOIS RICHARD PV

Cr

se

4.3.5.2CLOTURES ET PORTAILS

Pour des raisons de sécurité, le projet sera doté d'une cléture d’environ 1,5 m de hauteur. |
s'agira d'un grillage a mailles soudées progressives galvanisées (sans enrobage), dont la teinte
offrira une perception visuelle de gris anthracite. Les mailles rectangulaires pourront varier selon
les dimensions suivantes sur le premier métre de hauteur : 100x150 mm

TSE privilégie des poteaux en acier galvanisé avec un systéme d’'implantation qui ne nécessite
pas l'utilisation de béton.

L’enceinte du parc solaire sera accessible par un ou plusieurs portails manuels, implantés de
maniére a permettre a I'exploitant d'accéder facilement a sa parcelle et garantir en tout temps
I'accés rapide des engins du SDIS. Ces portails pourront étre de la méme couleur que la cléture
ou couleur acier (RAL7035).

Figure 13 : Exemple de citerne incendie (TSE, 2025.)

4.3.5.4AMENAGEMENTS SPECIFIQUES

Afin de proposer aux animaux un paturage optimal et en faveur de leur bien-étre, plusieurs
ressources pourront étre mises a disposition au cas par cas tels que :

e Des rateliers qui pourront si nécessaire étre complémentés par 'éleveur. Ces aires de
nourrissage pourront étre stabilisées a 'aide de dalles alvéolées pour limiter la formation
de zones boueuses profondes ;

e Des abreuvoirs pourront étre disposés a raison de un par paddocks, si les animaux sont
conduits en paturage tournant. Ces bacs pourront également disposés sur une aire

Figure 12 : Exemple de cléture (TSE, 2025.) stabilisée ;

e Des brosses de massages pourront étre fixées au sein de la pature, a minima 1 par

4.3.5.3SECURITE INCENDIE ET SURVEILLANCE paddock. Elles permettront aux animaux de pouvoir se gratter pour se nettoyer et retirer

Le projet dispose d’une ou plusieurs citernes souples, facilement accessibles par les moyens de les parasites de leur peau. La mise a disposition de ces equipements devrait les inciter a

secours. Elles sont posées sur une assise stabilisée et aplanie. Les dimensions des citernes venir sy f_rotter et I|m|tAer l'expression de ces comportements contre les panneaux
Utilisées sont - photovoltaiques et les clotures ;

e Des clbtures, fixes ou mobiles, pourront étre installées entre les rangées de panneaux

« Citerne de 60 m3 (10m x 5,92m x 1,5m). pour decouper la parcelle en sous-pgrcelle_ e_t mettre f-,\,n place du patyrage t_ournant. D’e}n_s

o _ ) o _ L le cas de paturage tournant, un travail conjoint avec I'éleveur sera nécessaire pour définir

Le nombre, la localisation et le volume des citernes est déterminé en fonction des préconisations la taille des sous-parcelles, le chargement ainsi que le planning prévisionnel de paturage.
du SDIS.

Une vidéosurveillance sera mise au niveau des postes pour des raisons techniques,
agronomique et d’assurance matériels.

Figure 14 : lllustration de plusieurs aménagements spécifiques (gauche: cloture mobilité / droite: abreuvoir)
(TSE, 2025.)
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4.3.6 CABLAGE ET TRANCHEES

Les opérations de réalisation des tranchées, de pose du cable et de remblaiement se dérouleront
de fagon simultanée : les trancheuses utilisées permettent de creuser et déposer le cable en
fond de tranchée de fagon continue et rapide. Le remblaiement est effectué immédiatement
apres le passage de la machine. L'emprise de ce chantier mobile est donc réduite au linéaire de
raccordement.

Le projet prévoit la mise en place de tranchées destinées au passage des cables électriques
nécessaires au raccordement des installations agrivoltaiques.

Les dispositions prévisionnelles sont les suivantes :

- Tranchées principales au sein de I'implantation : une tranchée parcourant la longueur de
limplantation afin de relier toutes les tables, d’'une largeur d’environ 1 métre et d’une
profondeur d’environ 0,8 métre ;

- Tranchées de liaison vers les postes de transformation : une tranchée (mémes
dimensions : largeur 1 m, profondeur 0,8 m) reliant les différentes zones d’implantation
aux postes de transformation ;

- Tranchées de raccordement final : une tranchée (mémes dimensions) reliant les postes
de transformation aux postes de livraison.

L’ensemble des tranchées sera implanté de maniere a limiter les emprises et les impacts sur les
sols et les milieux naturels, en suivant de préférence les chemins existants ou les zones déja
anthropisées.

4.3.7 RACCORDEMENT AU RESEAU ELECTRIQUE

Le raccordement au réseau électrique national depuis le poste de livraison de l'installation
agrivoltaique est I'interface entre le réseau public et le réseau propre aux installations. C’est a
I'intérieur du poste de livraison que I'on trouve notamment les cellules de comptage de I'énergie
produite.

Cet ouvrage de raccordement qui sera intégré au Réseau de Distribution fait I'objet d’une
demande de raccordement (demande de PTF - Proposition Technique et Financiére) auprés du
Gestionnaire du Réseau public de Distribution (généralement ENEDIS).

Le Gestionnaire du Réseau public de Distribution réalisera les travaux de raccordement du parc
photovoltaique. La nouvelle ligne HTA créée sera enterrée. Le financement de ces travaux
restera a la charge du maitre d’ouvrage et le raccordement final sera sous la responsabilité du
Gestionnaire du Réseau public de Distribution.

La PTF définira de maniére précise la solution et les modalités de raccordement de la centrale
solaire. L’arrété du permis de construire doit étre obtenu pour pouvoir faire cette demande de
raccordement aupres dENEDIS.

La solution de raccordement sera déterminée par le Gestionnaire du Réseau public de
distribution selon la disponibilité du réseau. La capacité d’accueil dépend de la capacité

d’évacuation d’énergie permise par les lignes de transport qui alimentent un poste source, des
projets de production en attente de raccordement et des équipements déja en place sur le poste
(transformateur HTA/HTB, jeux de barre).

Le tracé définitif du cable de raccordement ne sera donc connu qu’une fois la Proposition
Technique et Financiére réalisée. La distance de raccordement sera précisée dans la Proposition
Technique et Financiére ’ENEDIS. Néanmoins, la priorité sera mise sur un passage au plus
court le long des voiries existantes.

A ce jour, les pré-études projettent :

¢ Un raccordement prévisionnel au poste source de Lassay, situé a une distance de 7 km
du projet.

« Un raccordement au Réseau Public de Distribution HTA sur la ligne HTA reliée au poste
source de Lassay. La distance serait alors variable selon le point de raccordement retenu
sur la ligne. A ce jour, ce point prévisionnel est situé a 4,8 km du projet.
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5 PHASES DE VIE DU PROJET

5.1 LA PHASE TRAVAUX

5.1.1 SUIVI ENVIRONNEMENTAL

Les entreprises de travaux devront respecter la charte chantier vert définie par TSE. Avant le
début du chantier un rappel aux équipes travaux sera faite sur les enjeux environnementaux
spécifiques au site et les mesures environnementales a mettre en ceuvre.

Une inspection sera faite a la fin du chantier, en commun avec I'exploitant, afin de relever les
écarts potentiels et un nettoyage a la main est effectué pour enlever les corps étrangers
éventuels. L’exploitant devra donner son accord sur la « propreté » de la parcelle. Tant que cela
ne sera pas le cas, le nettoyage sera poursuivi.

(sanitaires, vestiaires, bureau de chantier, ...) et de type conteneurs pour stocker le matériel de
chantier et la zone d’atelier.

Remarque : En phase exploitation, le fonctionnement de la centrale agrivoltaique ne nécessitera
aucun personnel permanent sur site et donc aucun batiment type bureau ni sanitaires (aucune
utilisation d’eau). Elle ne sera donc pas reliée au réseau d’adduction d’eau potable. Le
fonctionnement du parc ne sera pas non plus a l'origine d’'un rejet d’eau usée

5.1.4 GESTION DES DECHETS

En phase travaux, différentes bennes seront entreposées sur le site, permettant la collecte et le
tri des déchets avant leur exportation vers des filieres de traitement adaptées, pour les gravats,
les déchets verts, les métaux et les déchets ultimes. Aucun déchet dangereux ne sera généré
lors du chantier.

5.1.2 DEROULEMENT DU CHANTIER

Le chantier de construction du projet s’étendra sur une période d’environ 6 a 10 mois et prévoit
plusieurs phases :

e La préparation du terrain (6 a 8 semaines) : semis de portance en amont si besoin,
implantation base vie, pistes et chemins d'exploitation

e L’installation de la cléture

e Le terrassement des tranchées pour le passage des cables et I'implantation des pieux
d’ancrage des structures. Le linéaire et la largeur des tranchées seront optimisés autant
que possible sur I'ensemble du projet

e Le montage de linfrastructure photovoltaique : systeme de support et fixation des
panneaux (4 a 6 semaines)

e La pose et la connexion des cables

e L’implantation des batiments techniques (PTR et PDL) (2 a 4 semaines) : Les batiments

techniques sont pré-équipés et pré-cablés en usine (transformateurs et les cellules HTA);

L’installation et le paramétrage des composants électriques (onduleurs)

L’installation et le paramétrage du systeme de surveillance

L’installation, la configuration et la connexion du poste de livraison

Une fois la livraison des composants nécessaires a la construction du parc effectuée, les

déplacements sur le chantier des équipes travaux seront quotidiens.

Il est nécessaire de noter que TSE favorise I'utilisation de pieux battus quand cela est possible,
car ils ne nécessitent pas d’injection de béton. Dans le cas d’utilisation de micropieux, un coulis
béton est injecté mais nous n’utilisons pas d’ancrage chimique de type résine.

5.1.3 BASES DE VIE

Une base vie et des zones d’atelier temporaires seront installées durant toute la durée des
travaux. lls se composent de plusieurs modules installés sur une zone en grave concassée
généralement a I'entrée du parc, de type “Algeco” pour les besoins de base des ouvriers

5.1.5 ENGINS ET VEHICULES UTILISES

De maniere générale, les déplacements seront optimisés afin de limiter les impacts sur le sol de
la parcelle agricole. Ainsi, il sera privilégié des engins de chantier avec des chenilles pour éviter
de créer des orniéres sur les terrains agricoles. Leur poids est réparti sur une plus grande surface
et 'impact sur sol plus homogéne abime moins la surface du sol.

Plusieurs dizaines de camions semi-remorques seront nécessaires durant le chantier pour
'acheminement des modules photovoltaiques, des structures porteuses des modules et des
autres aménagements (poste de livraison, postes de transformation, cl6tures, portails, éléments
de la base-vie).

La phase chantier va engendrer la circulation de camions et d’engins de chantier. L’accés au
sein du site se fera via les pistes et chemins d’exploitations. La circulation des véhicules devrait
générer peu de poussiére.

Une période de pic aura lieu lors de I'acheminement des modules et structures sur site, durant
environ 2 mois. Pour cela les trafics seront de 'ordre de :

e 27 camions de 35 a 44t pour 'acheminement des modules pour un projet de 1T0MWc ;

e 15 camions de 35 a 44t pour I'acheminement des structures acier pour un projet de
10MWec ;

e 1 camion de 50t par local technique (PTR, PDL et local maintenance).

En dehors de cette période, le trafic sera plus réduit et consistera en la circulation de véhicules
légers et d’engins de chantier.

Les engins suivants seront utilisés pour :

e Préparation du site et installation du chantier : bulldozers, chargeurs, niveleuses (si besoin
terrassement), camions et pelles hydrauliques ;

e Construction du réseau électrique : camions et pelles hydrauliques ;
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e Mise en place des structures : manuscopiques, camions ;

¢ Installation des onduleurs / transformateurs et du poste de livraison : un camion grue de
50t;

e Cablage et raccordement électrique pose des modules : manuscopiques, camions ;
e Remise en état du site : pelleteuses, camions grues.

Les engins de chantier possédent des circuits de refroidissement, des circuits d'huile
(hydraulique et de lubrification biodégradables) et de graisse. Ces produits ne seront pas stockés
sur le site de l'installation agrivoltaique en phase de travaux. Les opérations de maintenance des
engins ne seront pas réalisées sur le site du chantier mais au sein d'un établissement
professionnel agréé.

L’alimentation en GNR (gazole non routier) sera réalisée par un camion-citerne venant
périodiquement sur le site du chantier. Il n’'y aura pas de stockage de carburant sur le site, le
remplissage des réservoirs des engins sera réalisé en « bord a bord », au-dessus d’une aire
étanche mobile ou d’une couverture absorbante.

5.1.6 LIMITATION DES NUISANCES

Pendant et en amont de la phase de travaux, les riverains seront informés du chantier.

Le chantier pourra éventuellement générer une faible nuisance temporaire liée a I'envol de
poussiéres induites par la circulation des engins de transport du matériel. Néanmoins, cet effet
sera trés limité dans le temps et les émissions de poussieres seront peu importantes.

Les engins de chantier devront répondre aux normes antibruit en vigueur.

Le chantier se fera en période diurne et pendant les jours ouvrés uniquement

Afin de limiter au maximum les nuisances que peut engendrer la phase de travaux, un certain
nombre de mesures seront mis en place tels que :

¢ Une assistance a maitrise d’ouvrage dédiee,

e Information en amont du chantier auprés des riverains,

e Définition d’un plan et un calendrier de chantier précis afin de minimiser la circulation des
engins et donc I'envol de poussiéres. Les engins de chantier devront également répondre
aux normes antibruit en vigueur.

Cr

5.2 LA PHASE D’EXPLOITATION

5.2.1 EXPLOITATION COURANTE

L’exploitation sera gérée a partir d’'un systéme de surveillance informatique, qui effectuera le
monitoring des différentes composantes de l'installation.

Les centrales sont réfléchies et aménagées afin d’éviter ou limiter au maximum tout changement
dans les pratiques d’élevage et de gestion de la prairie. Néanmoins, la section de la parcelle en
rangées de panneaux nécessite a I'éleveur comme aux animaux une période d’adaptation.

En effet, les animaux devront apprendre a se déplacer dans une prairie en présence des pieux
des rangées de panneaux photovoltaique. Comme tout nouvel objet dans I'environnement d’un
animal d’élevage, une crainte et un évitement pourront étre observés au départ, puis les animaux
les plus téméraires ou dominant du troupeau s’en approcheront. L’observation du comportement
des animaux et de leur temps d’adaptation est 'un des axes de recherche majeur des études
expérimentales menées par TSE et I'lnstitut de I'Elevage.

Pour I'éleveur, il sera également nécessaire d’adapter quelques pratiques sur la parcelle selon
sa conduite de troupeau :

- Cas d’'un paturage extensif a 'année des animaux : il ne sera pas nécessaire de faire
beaucoup de taches d’entretien sur la prairie, simplement de venir voir ses animaux, se
déplacer dans la prairie pour vérifier qu’il n’y ait aucun probléme de santé ou sur des
panneaux. Ces observations pourraient cependant étre compliquées par I'implantation
des panneaux et limiter la visibilité des animaux, impliquant alors un temps de travail
supplémentaire.

- Cas de paturage tournant dans la centrale avec des bovins : pour permettre aux animaux
de paturer aisément, le backtracking sera limité a 1m80 au-dessus du sol pour laisser
passer les animaux qui se trouveront dans la sous-parcelle paturée. Tandis que le reste
des panneaux (ou les animaux n’iront pas) ne seront pas limités et pourront descendre
jusque 0,5m au-dessus du sol. Il conviendra a I'agriculteur de prévenir 'équipe en charge
du pilotage des panneaux du changement de sous-parcelle des animaux pour adapter le
backtracking a chaque fois que les animaux changent de sous-parcelle.

- Cas de paturage tournant dans la centrale et avec d’autres parcelles : selon son planning
de paturage et la cinétique de pousse des prairies, I'éleveur sera amené a déplacer ses
animaux d’une pature a une autre. Dans le cas des bovins, I'éleveur devra prévenir TSE
lorsque les animaux sortiront ou entreront dans la centrale afin que le backtracking soit
ajuste.
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Enfin, dans ses pratiques d’entretien de la prairie, 'objectif de I'implantation de la centrale et du
choix de I'espace inter-table doit permettre a I'éleveur de continuer a utiliser le matériel agricole
qu’il a en sa possession. Cependant, pour toutes ces taches, il devra étre en relation avec
I'équipe de pilotage de la centrale pour demander a verticaliser les tables au maximum possible
pour pouvoir passer sans risque avec ses engins.

5.2.2 ENTRETIEN DU SITE

Une installation solaire ne demande pas beaucoup de maintenance. La périodicité d’entretien de
la végétation restera limitée et sera adaptée aux besoins de la zone. Typiquement, des fauches
réguliéres seront opérées pour maintenir la végétation.

Les haies paysagéres/bocagéres devront étre taillées une fois par an. Cet entretien étant
meécanisé, il peut étre effectué méme si les animaux sont présents sur la pature. L’organisation
de ce type d’interventions sera définie en concertation avec I'éleveur.

D’un point de vue agronomique, plusieurs entretiens peuvent étre effectués lorsque les animaux
sont sortis de la pature tels que : ébousage, fertilisation, fauche, réensemencement, chaulage,
etc.

Les plantations devront étre taillées une fois par an. Cet entretien étant mécanisé, il peut étre
effectué méme en cas de présence d’animaux. L’organisation de ce type d’interventions sera
définie en concertation avec I'exploitant.

o Nettoyage éventuel des panneaux : celui-ci est effectué uniquement si nécessaire
(pas de fréquence fixe) et le cas échéant a I'eau clair sans aucun produit spécifique.
En labsence de source de poussiére particuliere a proximité du parc, les
nettoyages sont généralement rares au cours de I'exploitation du parc.

o Nettoyage et vérification électrique des onduleurs, transformateurs, etc....

- une maintenance approfondie réalisée en années N+5, 10 et 15 en intégrant le
remplacement des piéces d’'usures ;

- des opérations de maintenance curatives exceptionnelles pour remédier a d’éventuelles
pannes. Ces opérations de maintenance correctives sont effectuées aprés remontée
d’alarme nécessitant une intervention sur site, généralement pour remplacement de
fusible, du matériel défectueux ou endommagé (panneau, onduleur, ...).

Lorsque des manceuvres de maintenance sont prévues, il sera obligatoire de prévenir I'éleveur
pour vérifier que les animaux ne sont pas sur la parcelle ou dans quelles parcelles ils se trouvent
dans le cas de paturage tournant. |l peut s’avérer nécessaire que I'éleveur soit présent, déplace
les animaux dans une partie de la pature ou les sorte de la prairie. L'éleveur sera le meilleur juge
pour définir s’il est possible d’intervenir en champ en présence des animaux ou s'il est préférable
de l'éviter.

5.2.3 MAINTENANCE DES INSTALLATIONS

En ce qui concerne I'entretien et la maintenance des équipements, des prestataires seront
missionnés durant les 40 ans d’exploitation envisagées au minimum.

L’essentiel du programme de maintenance sera axé sur une maintenance électrique de
l'installation. Cette maintenance, qu’elle soit préventive ou corrective ne fait intervenir
gu’occasionnellement du personnel sur le site.

Le programme de maintenance des équipements de production comprend :

- des visites de maintenance préventive par contréle visuel, 2 fois par an, pour lesquelles
le travail consiste a resserrer les connexions, vérifier I'état des cables, nettoyer les
ventilateurs et vérifier le bon fonctionnement de 'ensemble ;

- une maintenance courante préventive, une fois par an, pour :

o Vérification périodique des installations vérification réguliere du bon
fonctionnement des installations électriques du site (vidéosurveillance, moteurs,
onduleurs, ...),

o Remplacement ponctuel des éléments électriques a mesure de leur vieillissement,

5.2.4 ASTREINTES

Des astreintes 24h/24 permettront a des techniciens diment habilités d’étre en permanence, et
a distance, informés de I'état de fonctionnement de l'installation. En fonction de leur nature, les
dysfonctionnements seront gérés suivant des procédures prédéfinies.

En dehors des interventions de maintenance programmeés ou correctives, aucun personnel n’est
en permanence présent dans le site.

5.2.5 DEMENTELEMENT

La durée d’exploitation de 'ombriére d’élevage est de 40 ans minimum.

Un projet agrivoltaique de cette nature est une installation qui se veut totalement réversible
afin d’étre cohérente avec la notion d’énergie propre et renouvelable, et de ne laisser aucune
trace a I'issue de son démantélement. L’installation est construite de maniére que la remise en
état initial du site soit parfaitement possible. L’ensemble des installations est démontable
(panneaux et structures métalliques) et les fondations peu profondes seront facilement
déterrées. Les locaux techniques (pour la conversion de I'énergie) et la cldéture seront également
retirés du site.

Conformément au Code de I'environnement, a I'issue de la période d’exploitation, un projet
solaire de cette nature est une installation qui se veut réversible. A l'issue de son démantélement
le sol sera entierement rendu a I'état initial pour son usage agricole.

Dervenn Conseils & Ingénierie déc.-25

Page 39/259

vse



Etude d’'impact- LE HORPS — BOIS RICHARD PV

Le démantélement sera garanti par TSE et est intégré dans le plan de financement de
'exploitant. Il se fera dans I'ensemble avec les mémes engins et outils que linstallation et
pendant une période de 3 mois environ. Des camions seront également nécessaires pour
évacuer les divers matériaux. Tout comme l'installation, le démantélement se fera a une période
écologique favorable afin de limiter au maximum les impacts sur I'environnement tel que
préconisé dans le cadre des études environnementales.

Le démantelement donnera lieu a trois grands types de déchets :

e Meétalliques issus de la structure et du cablage ;

¢ Photovoltaiques provenant des modules composés de verre et de tranches de silicium
transformé, des onduleurs et des transformateurs ;

e Plastiques venant des gaines en tout genre ;

Tous seront recyclés dans des filiéres appropriées permettant ainsi d’atteindre un taux de
valorisation d’un module PV en fin de vie de I'ordre de 94,7 %.

Le démantélement de 'ombriére se fera dans I'ensemble avec les mémes engins et outils que
l'installation et pendant une période de 3 mois environ. Des camions seront également
nécessaires pour évacuer les divers matériaux.

5.2.5.1DEMENTELEMENT DE L'OMBRIERE D’ELEVAGE

Le démantélement du parc en fin d’exploitation sera garanti par TSE.

Un dispositif identique a celui prévu pour le chantier de construction du parc sera mis en place
pour le repli des équipements :

¢ Plan de gestion environnementale du chantier de déconstruction ;

e Prévention de la pollution des eaux, tri des déchets et prévention des nuisances ;
e Sécurité de circulation, communication ;

e Audits et rapport de tragabilité.

Le démantelement des éléments constituant 'ombriére d’élevage est intégré dans le plan de
financement de I'exploitant de [linstallation. || comprend I'évacuation des modules, des
structures, des connectiques, des postes de livraison....

Le démantélement de l'installation se fera selon la méme trame que la construction :
e Démontage des panneaux, des structures porteuses, des supports de fixation au sol ;
e Retrait de 'ensemble des cablages ;
e Enlévement des transformateurs et du poste de livraison ;

e Démontage du systeme de vidéosurveillance et de la clbture.

5.2.5.2RECYCLAGE DES ELEMENTS

Le démantéelement de l'installation donnera lieu a trois grands types de déchets :
e Déchets métalliques : issus de la structure (aluminium, acier, fer blanc...) et du cablage ;

e Déchets « photovoltaiques » : les modules composés de verre et de tranches de silicium
transformé, les onduleurs et les transformateurs... ;

e Déchets plastiques : gaines en tout genre...

L’existence de filieres de recyclage adaptées permettra de s’assurer du faible impact du
démantelement.

5.2.5.2.1 VALORISATION DES DECHETS METALLIQUES

Les rails supports métalliques des tables, les pieux ou vis, les clétures et les portails seront
trongonnés sur chantier et expédiés vers une aciérie en tant que matiére premiere secondaire.

Le grillage sera déposé, conditionné en rouleaux et expédié vers une installation de broyage
assurant la séparation de deux flux : la partie métallique sans indésirable est destinée a la
sidérurgie, le mélange plastique est destiné a la valorisation énergétique.

L’aluminium est donc considéré comme un déchet non dangereux. Les articles R 541-7 a R
541-11 du Code de l'environnement élaborent une liste unique de déchets, appelé “la
nomenclature des déchets”, qui vient encadrer la gestion des déchets de métaux non ferreux.

5.2.5.2.2 RECYCLAGE DES ONDULEURS ET TRANSFORMATEURS

De méme que pour les panneaux, le fournisseur retenu des onduleurs et des transformateurs
assurera la reprise du matériel défaillant pendant I'exploitation et la reprise de tous les éléments
a l'arrét du parc. Dans I'état actuel, ces équipements sont soit reutilisés, soit pris en charge par
la filiére nationale D3E avec démontage, valorisation des différents métaux en tant que matiéres
premiéres secondaires, et valorisation énergétique des parties résiduelles.

La directive européenne n° 2002/96/CE (DEEE ou D3E) portant sur les déchets d’équipements
électriques et électroniques, a été adoptée au sein de I'union européenne en 2002. Elle oblige
depuis 2005, les fabricants d’appareils électroniques, et donc les fabricants d’onduleurs, a
réaliser a leurs frais la collecte et le recyclage de leurs produits.

5.2.5.2.3 RECYCLAGE DES CABLES ELECTRIQUES ET GAINES

Les cables seront déposés et recyclés en tant que matiéres premiéres secondaires dans la
métallurgie du cuivre. Les gaines seront déterrées et envoyées vers une installation de
valorisation matiére (lavage, tri et plasturgie) ou par défaut énergétique.
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5.2.5.2.4 RECYCLAGE DES PANNEAUX

Y

A la suite de la révision en 2012 de la directive DEEE, les fabricants des panneaux
photovoltaiques doivent désormais respecter les obligations de collecte et de recyclage des
panneaux, a leur charge.

A noter que la transposition en droit frangais a été publiée le 22 aot 2014 (décret n°2014-928),
modifiant la sous-section relative aux DEEE du code I'environnement (articles R 543-172 a R
543-206-4).

Les modules photovoltaiques en fin de vie seront envoyés vers un prestataire agréé en France
(type SOREN) pour démontage complet, séparation des éléments et recyclage maximum (verre,
silicium).

Pour un module PV, le taux de valorisation en fin de vie est de 94,7% ce qui en fait un élément

trés bien recyclé (pour comparaison le textile est a 91% et 'automobile a 87%).

L’aluminium, le verre et les métaux pourront facilement étre revalorisés. Seuls les polyméres
plastiques pourront étre envoyés en incinération (et généralement valorisés énergétiquement)
s’ils ne sont pas recyclés.

Notons que les plaquettes de silicium, elles, pourront étre réutilisées a I'intérieur d’'un module a
l'instar d’'une plaquette neuve, méme aprés 20 ou 30 ans, la qualité du silicium reste identique.

¢1. Réception et dé-
palettisation des panneaux
sur le centre de traitement

¢1. Réception et dé-
palettisation des panneaux
sur le centre de traitement

¢2. Pré-démantelement

3. Processus de
délamination

e4. Procédé thermique

5. Traitement par chimie
douce

¢2. Pré-démantélement

3. Broyage des laminés,
criblage et affinage des
fractions
o4, Séparation aéraulique
5. Séparation densimétrique
ou par flottaison
*6. Séparation par courant de
Foucault

Délamination

Figure 15 : Etapes du recyclage de panneaux photovoltaiques cristallins par broyage (gauche) ou par
délamination (droite) (SOREN, 2025.)
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Figure 16 : Composants d'un module PV (SOREN, 2025.)

Les fabricants de panneaux identifiés pour les projets sont membres de SOREN, ce qui garantit
son engagement dans la mise en place du programme de reprise des panneaux, lesquels
constituent la majeure partie des éléments du projet.

Les adhérents de SOREN se sont engagés a recycler au minimum 85% des constituants des
panneaux solaires, valeur qui tient compte des pertes dues au procédé de recyclage des
différents composants.

Le visuel ci-dessous présente le résumé du processus de recyclage des modules :

Fabrication

Module

Recyclage Installation

2 s ren @
S\ Exploitation

éléments

PV CYCLE
A 4

Expédition
vers centre
aggreé

Démontage

et Collecte

Figure 17 : Schéma du cycle de vie d’un module PV (SOREN, 2025.)
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5.2.6 REHABILITATION DU SITE

Une fois 'ensemble des équipements retirés du site, 'exploitant s’engage a remettre le terrain
en état. Bien que I'exploitation de l'ombriere d’élevage n’entraine pas de modification
substantielle des terrains, il persistera des traces de I'opération de démantélement.

Des traces sont visibles aussi sous les voies d’accés ou les locaux techniques, ou la végétation
n‘aura pas pu se développer.

Les repousses naturelles de la végétation permettront au fur et a mesure de retrouver un terrain
sensiblement identique a celui antérieur a 'ombriére. |l pourra également étre proposé un
réensemencement selon I'état des terrains.
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5.3 BILAN CARBONE DU PROJET

Le bilan carbone d'une installation agrivoltaique consiste a évaluer I'ensemble des émissions de
gaz a effet de serre (GES) générées tout au long du cycle de vie du projet, depuis la fabrication
des panneaux jusqu'a leur installation et leur exploitation. Ce bilan prend en compte les
émissions liées a la production des matériaux, le transport, l'installation, I'entretien et la fin de vie
des panneaux. L'objectif est de quantifier I'impact environnemental du projet en termes de CO,
émis, afin de mesurer son efficacité écologique. Le bilan carbone permet ainsi de s'assurer que
les avantages en matieére de réduction des émissions de GES pendant la phase de production
d'électricité dépassent les impacts initiaux liés a la fabrication et a l'installation des équipements.

5.3.1 METHODOLOGIE DE CALCUL DE L’EMPREINTE CARBONE D’UN PROJET
PV

L’électricité générée par 'installation agrivoltaique va se substituer a celle issue du mix électrique

Francais et Européen. Il est ainsi possible de déterminer les émissions évitées grace a la

production électrique de I'installation agrivoltaique :

Emissions évitées = EMIiSSIONSyix francais/europééen — EMISSIONS contrate pv

Avec:
Emissions entraie pv = Facteurs d'émissions X Production électrique de la centrale PV

Les facteurs d’émissions (FE) des mix électriques frangais/européen

Données issues de la Base Empreinte de TADEME (2025)3.

- FE mix électrique francais : 58 g eq CO2/kWh
- FE mix électrique européen : 420 g eq CO2/kWh

Le mix électrique frangais est moins carboné que le mix électrique européen car I'électricité
frangaise provient a 67% du nucléaire (peu émetteur de carbone).

Les facteurs d’émissions (FE) d’une centrale PV

Les facteurs d’émissions d’'une centrale PV sont calculés par la méthode Analyse de Cycle de
Vie qui prend en compte les étapes présentées sur le schéma suivant :

3 https://base-empreinte.ademe.fr/donnees/jeu-donnees
4 incer-acv-2021-rapport.pdf (ademe.fr)

Installation du parc Exploitation et

maintenance

Production des

composants

¢ Production e Démantelement
électricité

e Entretien et
maintenance

eGestion de la
végétation et des

sols

eTransport des
composants sur
site

e Installations des
composants

eRaccordement

s Extraction des
matieres
premiéres

¢ Fabrication des
panneaux PV,
supports,
onduleurs...

* Mix électrique
du lieu de

production

*Recyclage ou
valorisation des
composants

Figure 18 : Etapes du cycle de vie des composants d’une installation agrivoltaique (TSE, 2025.)

Les facteurs d’émissions d’'une centrale PV différe selon le lieu de production des panneaux :
FE chine > FE Europe >FE France

Nous utilisons les derniéres données issues du Projet INCER ACV*/° financé par TADEME en
retenant 'hypothése majorante d’un lieu de fabrication des panneaux en Chine :

FE centrale PV panneaux Chine : 37.4 geq CO2/kWh.

5.3.2 RESULTATS DU BILAN CARBONE DU PROJET DE LE HORPS - BOIS
RICHARD PV

Tableau 6 : Résultats des calculs de I'empreinte carbone du projet de LE HORPS - BOIS RICHARD PV a
I'échelle du mix énergétique francais puis européen (TSE, 2025.)

Par an (t eq Pour 25 ans (t eq
CO2) CO2)
Emissions de la centrale PV 291 7 268
Emissions du mix électrique frangais 404 10 105
Emissions du mix électrique européen 3 265 81616
Emissions nettes évitées par le projet 113 2837
PV par rapport au mix frangais
Bilan des émissions nettes évitées par | 2974 74 348

le projet PV par rapport au mix
européen

En prenant I'hypothése majorante FE centrale PV panneaux chine, SUr 25 ans, la substitution de
I'électricité produite par la centrale solaire de LE HORPS — BOIS RICHARD PV permet
d’économiser 2 837 t eq CO:2 par rapport au mix électrique francais actuel et 74 348 t eq CO:2 par
rapport au mix électrique européen.

5 INCER ACYV - Impacts environnementaux de la filiére photovoltaique & évaluation des incertitudes (webservice-energy.org)
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5.4 PRESENTATION DU PROJET AGRICOLE

Les associés historiques du GAEC du Bois Richard a savoir M et Mme MAUBERT, ont toujours été attirés
par l'innovation et la production d'énergie renouvelable. lls ont en effet été dans les premiéres
exploitations a installer des panneaux photovoltaiques en toiture sur les batiments agricoles et ont aussi
été des pionniers dans la robotisation de la traite. C'est donc trés naturellement que les différents
conseillers de I'exploitation ont parlé d'agrivoltaisme aux associés du GAEC pour faire face a la difficulté
de conserver des parcelles de patures productives en été. Les premiéres solutions agrivoltaiques que M
MAUBERT a pu identifier était des solutions en panneaux fixes et ne l'intéressaient pas du tout.

La rencontre de TSE a l'occasion du SPACE a permis aux époux MAUBERT de se projeter sur une
solution innovante et efficace. Au fil des échanges, il est apparu un vif intérét pour une solution
d'ombriéres d’élevage afin de protéger les prairies et les vaches laitieres. En effet, les éleveurs constatent
que, compte-tenu de la texture du sol des patures des vaches laitieres (sols limoneux sableux), la
disponibilité en eau constitue le facteur limitant pour la pousse de I'herbe en période estivale. Par ailleurs,
ils sont attentifs au confort thermique de leur troupeau laitier afin d'en préserver les performances en
périodes de fortes chaleurs.

La retraite des associés se rapprochant, le loyer versé au GAEC permettrait aussi a Hugo (le fils et
troisieme associé du GAEC) de se projeter plus facilement dans I'avenir.

5.4.1 PRESENTATION DE L'EXPLOITATION AGRICOLE

Le projet agrivoltaique présenté est porté par I'exploitation agricole du GAEC du Bois Richard, dirigée par
M. et Mme MAUBERT Jean-Claude et Valérie et leur fils Hugo. Elle est située sur la commune du Horps,
dans le nord du département de la Mayenne.

L’installation initiale de Jean-Claude MAUBERT en 1989, aprés la séparation de I'exploitation parentale,
a permis de poser les bases du GAEC actuel, d'abord sur 24,5 ha pour une production de 183 000 litres
de lait. Ce début a été marqué par un contexte agricole ou les exploitations laitiéres en Mayenne,
caractérisées par des systémes de production souvent traditionnels et familiaux, étaient confrontées a
des enjeux de rentabilité et de modernisation dans un contexte de quotas laitiers. En 1996, Jean-Claude
a repris 20 ha supplémentaires, permettant ainsi la production de 360 000 litres de lait.

L’année 1997 a marqué un tournant avec l'installation de Valérie et la transition vers un GAEC. En 2004,
I'association avec un ancien stagiaire et la reprise de 56 ha supplémentaires ont permis d’obtenir un droit
a produire de 180 000 litres supplémentaires passant la production a 540 000I, avec une gestion de plus
en plus performante du travail et des ressources agricoles. Le passage a la mécanisation et a
I'automatisation des processus de production a été un élément clé dans I'évolution de I'exploitation, avec
l'installation d’'un robot de traite en 2008 ainsi que la pose de la premiére toiture photovoltaique de 135
kWec. Cette modernisation visait non seulement a améliorer la rentabilité de I'exploitation, mais également
a diversifier les sources de revenus, un défi majeur dans le contexte économique des années 2000,
marqué par une pression croissante sur les prix du lait et une nécessaire adaptation face aux codts de
production.

En 2015, l'installation d’'un deuxiéme robot de traite et 'augmentation de la production de lait ont permis
a l'exploitation de se maintenir compétitive. Le départ de I'associé, tout en imposant une réorganisation,
n’a pas freiné I'élan de développement, avec la reprise de 30 ha supplémentaires en 2018 pour renforcer
les cultures. En 2019, Hugo, le fils de Jean-Claude, a rejoint I'exploitation en tant que salarié avant de

s’installer en tant qu’associé en février 2023, marquant une nouvelle étape dans la transmission familiale
de I'exploitation.

Aujourd'hui, I'exploitation MAUBERT s'étend sur 225 ha de Surface Agricole Utile (SAU), avec une
production annuelle de 1 275 000 litres de lait. L’exploitation a également diversifié ses activités en
élevant 130 taurillons a I'engraissement, destinés a 'abattoir de Laumaille.

Le départ en retraite de deux des associés historiques arrive dans un futur proche et la rémunération fixe
annuelle de la solution agrivoltaique sera un moyen de conforter Hugo dans sa reprise du GAEC.
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Carte 5: Localisation de la commune sur le département (TSE, 2025.)
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Les caractéristiques de I'exploitation agricole sont présentées dans le tableau suivant :

Tableau 7 : Synthése du projet agricole (TSE, 2025.)

1 |Informations générales

Nom / raison sociale

GAEC DU BOIS RICHARD

Adresse Le Bois Richard - 53640 LE HORPS
Nom Prénom Age
Les exploitants MAUBERT Jean-Calude 60 ans
MAUBERT Valérie 56 ans
MAUBERT Hugo 27 ans
Forme juridique GAEC
Année de création 01/02/1998
SAU 225 ha
Département 53 - Mayenne
Région Pays de la Loire

2 | Activités agricoles

Orientation technico
économique

Polyculture élevage

Productions végétales
2024 - 2025

Productions animales

Intitulé Qté
Mais ensilage 75
Blé tendre d'hiver 60
Colza 25
Prairies temporaires 25
Prairies permanentes 22
Orge 16
Miscantus 2
130 Vaches laitieéres PH 1275 000 | de droit a produire

Traite robotisée

130 taurillons a l'engraissement

Mode de production

Conventionnel

Circuits de
commercialisation

Long pour le lait via coopérative SODIAAL

long pour l'engraissment via abattoirs LAUMAILLE

3 |Moyens et infrastructures

Type Qe

Main d'ceuvre

Associés 3

Irrigation

non

4 |Prospectives

Défis actuels

Changement climatique

Transmission

Projets de
développement

Catégories Précision

Diversification du revenu

5.4.2 IDENTIFICATION DU BESOIN AGRICOLE ET GENESE DU PROJET
AGRIVOLTAIQUE

Depuis plusieurs années, M et Mme MAUBERT réfléchissent a créer de 'ombrage pour leurs
animaux. En effet, la texture des sols composant les patures des vaches laitieres limite la
disponibilit¢ en eau qui impacte directement la pousse de I'herbe en période estivale. En
parallele, les époux MAUBERT sont attentifs au confort thermique de leur troupeau laitier. C’est
pourquoi ils se sont tournés vers l'agrivoltaisme et TSE pour mener a bien leur projet
d’ombriéres.

L'installation agrivoltaique présente de nombreux avantages pour les élevages bovins et les
prairies. L'ombrage dynamique généré par ces panneaux contribue a réduire le stress thermique
des animaux, les protégeant ainsi des vagues de chaleur et des intempéries violentes. En
intégrant des panneaux photovoltaiques sur trackers, elle crée un environnement propice au
prolongement de la durée de paturage sur les parcelles. Par ailleurs, cette innovation
technologique favorise une meilleure production d'herbe de qualité, assurant ainsi une
alimentation riche et équilibrée pour le bétail. En paralléle, elle joue un réle crucial dans la
préservation de l'intégrité des sols, limitant I'érosion et soutenant la biodiversité des prairies.

Dans le contexte de la pérennisation du systéeme d’élevage des vaches allaitantes en Mayenne,
actuellement en déclin prononcé, I'agrivoltaisme se présente comme une source de revenus
additionnelle stable et durable. Ce dispositif permet non seulement de renforcer la viabilité
économique des exploitations bovines, mais aussi de sécuriser leur transmission. En effet, grace
a l'intégration de l'agrivoltaisme, ces exploitations peuvent étre cédées en tant qu'entités viables
et complétes a un repreneur potentiel, évitant ainsi le risque de démantélement au profit de
I'agrandissement d'exploitations voisines. Cette solution contribue a la préservation du tissu
agricole local et soutient la continuité des activités d'élevage dans le département.

Ce projet permettra également de sécuriser et diversifier les revenus de I'exploitation de la GAEC
DU BOIS RICHARD, en apportant une source financiére stable et indépendante des fluctuations
du marché agricole. Face a la variabilité des prix des matiéres premiéres, cette production
d’énergie renouvelable offrira un complément de revenu prévisible, contractualisé sur le long
terme et moins exposé aux aléas économiques. Ceci permettra de renforcer la résilience
financiére de I'exploitation et a améliorer sa capacité d’investissement et d’adaptation sachant
que le départ des deux associés historiques arrive prochainement et que leur fils reprendra
I'exploitation par la suite.
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Carte 6 : Délimitation de la parcelle agricole (TSE, 2025.)
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5.4.3 COHERENCE DU PROJET ET DE LA PARCELLE AVEC LE RESTE DE
L’ACTIVITE DE L’EXPLOITANT ET LE TERRITOIRE

La solution proposée dans le cadre du projet de LE HORPS est une ombriére d’élevage.
L’ombriére d’élevage a été congue afin d’apporter un ombrage tournant a la parcelle, offrant ainsi
a la prairie et aux troupeaux (ovins, bovins ou caprins) une protection optimisée en cas d’exces
de température ou de rayonnement solaire et de sécheresse, tout en permettant le passage des
engins agricoles.

L’'ombriére est constituée de rangées de panneaux rotatifs avec un taux de couverture (moyen
sur les parcelles agricoles selon, le code de I'énergie présentes) de 28.4% en conditions
normales d’utilisation, qui suivent la course du soleil d’est en ouest, et sont placés a 2.65 m de
hauteur (panneaux a plat). Chaque rangée de panneaux est espacée de 15 m.

La position des panneaux s’adapte en fonction des besoins de la prairie et du type d’élevage :

e Pilotage adapté automatiquement en cas d’événements climatiques extrémes : position
horizontale en cas de risque de gréle ou de gel, inclinaison verticale en fonction de
certaines conditions de pluie pour laisser celle-ci passer de maniére homogene,
ajustement en cas de vents forts ;

o Ajustement de la position (& I'horizontale ou la verticale) afin de faciliter les
interventions de nombreux types d’engins agricoles dédiés a I'entretien des prairies
et la gestion des animaux (auto-chargeuses, faucheuses, andaineurs...) ;

e Adaptation du point le plus bas de 'ombriére en cas de présence du troupeau et en
fonction de la taille des animaux (2,65m pour les bovins puis baisse du point bas en
fonction du protocole expérimental effectué sur notre site pilote de St Pierre des Bois).

L’empreinte au sol est minimisée en comparaison de systémes de panneaux fixes classiques,
tant vis-a-vis de l'imperméabilisation du sol (le systéeme de pieux battus évitant I'artificialisation
des sols) que sur la surface occupée (la quantité de pieux supports utilisés étant plus faible).

Fruit de I'expertise couverte par les collaborateurs de TSE, un cahier des charges couvrant la
réalisation des travaux d’implantation de la centrale a été élaboré. Celui-ci s’appuie sur les
compétences techniques de construction de centrale agrivoltaique de TSE et les différentes
compétences agricoles comprises au sein de la société. Il vise a réaliser I'implantation de la
centrale a une période n’impactant pas la production agricole de la parcelle, réduire au strict
nécessaire les zones de manceuvre des engins intervenants sur le chantier afin de ne pas
engendrer de tassement, inclure une politique de gestion des déchets efficace, viser 'absence
de perturbation des horizons de sol lors de la création de tranchée.

Battage des pieux Transport des modules PV
22% du terrain est impacte 20% du terrain est impacte

235
A5 m—e——— 05m O5m ————— B&m

Bande de passage

Marge —.l

Bande de passage ———t—

Marge

|-

Tracker [

15 m 1E8m

| | =

Se déplace uniquement sous la drolte du tracker

’ 67% de la surface est préservée dans le cas
d'un 2V avec une densité de 30%

Figure 19 : Impact des travaux d’installation de 'ombriére (TSE, 2025.)
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L’ombriére
d’élevage

Un outil agricole permettant
I’atténuation des effets du
changement climatique sur la
prairie et sur I'élevage bovin, Les points clés de la solution
ovin et caprin

~> Faible emprise au sol minimisant I'impact
sur la prairie et maximisant I'espace alloué
au bétail

—> Sécurité des animaux avec une hauteur
minimale sous panneaux confortable,
adaptée au type d’élevage

=2 Protection des animaux sous les panneaux
en cas d’aléas climatiques (chaleur, gréle)

NOS SOLUTIONS AGRIVOLTAIQUES

~> Compatibilité avec les machines agricoles :
Jusqu'a 15 métres de passage

—> Panneaux dynamiques générant un
ombrage partiel et tournant sur toute la
surface de la prairie

> Positionnement optimisé des panneaux pour
faciliter les interventions agricoles

Figure 20 : Présentation de 'ombriére d’élevage et intéréts spécifiques (TSE, 2025.)

5.4.3.1REVERSIBILITE DE L’'INSTALLATION

Le contrat qui doit lier 'exploitant agricole a TSE sera établi sur une période de 40 ans. A la suite
de cette période, le projet étant totalement réversible, les installations seront démantelées sans
impacter la parcelle les accueillant.

L'impact de linstallation sur les sols sera en effet réversible puisque les fondations utilisées
correspondent a des pieux battus et que le démantélement est prévu a la fin du projet et d’ores
et déja provisionné. Un plan d’actions préventives et correctives a par ailleurs été mis en place
pour limiter le tassement du sol en phase chantier, comprenant notamment une couverture
végétale avant et pendant le chantier, la définition d’un plan de circulation, ou encore la limitation
du temps de montage de la structure sur la parcelle (voir ci-apres).

CHARTE DE RECOMMANDATIONS AGRONOMIQUES
POUR LES CHANTIERS ET ENTRETIENS DES
CENTRALES AGRI-PV

TABLE DES MATIERES
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Figure 21 : Charte de recommandations pour préserver le sol de la parcelle agricole en phase chantier (TSE,

2025.)
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5.4.3.2DEMARCHES ENGAGEES AVEC LE TERRITOIRE

5.4.3.2.1 DEMARCHE ELARGIE DE SOUTIEN A LA SOUVERAINETE

ALIMENTAIRE

A l'échelle territoriale, I'installation d’une structure agrivoltaique sur une parcelle destinée a
'approvisionnement d’une filiere (bovine) est une solution d’adaptation au changement
climatique visant a maintenir les volumes de production sur le long terme. La survie des
exploitations d’élevages sera confortée et le bien-étre animal renforcé.

5.4.3.2.2 ECHELLE NATIONALE ET REGIONALE

A l'instar du territoire national, la Région Pays de la Loire, premiére région productrice de viande
bovine®, fait face a un effondrement du cheptel bovin.

Ainsi, la Région compte a ce jour 48 000 exploitations pratiquant I'élevage de bovins viandes,
contre 62 000 dix ans auparavant’.

Cette baisse du cheptel bovins, non corrélée a la consommation de viande en France (-0,8%/an
sur 10 ans)®, améne a des tensions sur le marché conduisant a des ruptures
d’approvisionnement.

Graphique 2 érosion du cheptel bovin et de la production
en Pays de la Loire

10 Base 100 en 1989
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== Effectifs totaux de bovins (tétes)

Source : Agreste - SAA

Figure 22 : Erosion du cheptel bovin et de la production en Pays de la Loire (DRAAF Pays de la Loire,
Agreste, Essentiel filiere viande bovine, juin 2023.)

6 DRAAF Pays de la Loire, Agreste, Essentiel filiere viande bovine, juin 2023
"https://chambres-agriculture.fr/actualites/toutes-les-actualites/detail-de-lactualite/actualites/la-baisse-du-nombre-deleveurs-et-
de-cheptel/
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Figure 23 : Flux inter-régionaux liés aux abattages (tétes) en 2021. (DRAAF Pays de la Loire, Agreste,
Essentiel filiere viande bovine, juin 2023.)

Les sécheresses de plus en plus fréquentes conduisent a une baisse des stocks de fourrage, a
une augmentation du colt des aliments et viennent ainsi éroder la rentabilité des exploitations,
rendant ainsi leur pérennité et leur transmission plus difficiles.

5.4.3.2.3 ECHELLE LOCALE

Le PADD SCoT du Pays de Mayenne Communauté réalise le constat suivant : La préservation
de [lagriculture, un acteur économique garant de lidentit¢é des paysages de Mayenne
Communauté

Afin de ne pas accélérer cette tendance, le SCoT se donne notamment comme objectif :

- Pérenniser et valoriser une activité agricole diversifiée
- Accompagner les mutations fonciéres des exploitations agricoles

Le SCoT met également en avant I'action suivante : « Permettre aux agriculteurs de diversifier
leurs revenus et contribuer a la valorisation du territoire en élargissant leurs activités, en
accompagnant les besoins en aménagements, constructions ou installations a vocation agricole
ou liées a cette activité [...]. »

Le projet de LE HORPS s’inscrit donc pleinement dans les enjeux identifiés par le SCoT, en
venant conforter une activité présente, en renforcant la viabilité de I'exploitation par un loyer
annuel fixe et de longue durée, indépendant de la production de l'installation agrivoltaique.

8 https://www.lesechos.fr/industrie-services/conso-distribution/la-france-menacee-par-un-manque-de-viande-bovine-1781134
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5.4.4 FINANCEMENT PARTICIPATIF

Un financement participatif citoyen est par ailleurs proposé dans le cadre des réponses aux appel
d’offre de la CRE. Le fonctionnement général du dispositif est décrit dans la figure ci-dessous.

Le financement et I'investissement participatif citoyen

Fonctionnement et conditions :

+ Collecte auprés de groupes de particuliers
+ Réservé en priorité aux particuliers résidants sur les territoires (commune, département)
+ Mise en place par des plateformes de Crowdfunding

Obligations (emprunt) Les plateformes de crowdfunding :
Emprunteur Sociétés de projets .
Objet Financer partiellement la construction du projet lumo 7 renerfip @ LENDOPOLIS

Taux d'intérét d'environ 5-7%/an
+ Durée de 3-5 ans.

+ Remboursement intégral a la fin du prét (in fine)
+ Financement mis en place aprés obtention du PC
et sécurisation du contrat de vente d’électricité
+ Investissement minimum pour un particulier: 20-

50 euros E ) Financement junior, sans recours !
+ Montant min: 10% du financement 1
+ Conditions: Au moins 20 personnes physiques ou rocmg | [ 0R00 2

Rémunération
V’,V sphere.com

Modalités La structuration financiére :

§ Acceptabilité / Communication

Conditions dans

le cadre d’un AO un ou plusieurs collectliv_it?'s territoriales/ — % .
CRE groupement de collectivités ) . _ SPV 2 | sPvx |
+ Zone de collecte: département d’implantation ou
limitrophes

Figure 24 : Financement participatif proposé par TSE (TSE, 2025.)

En 2024, TSE a mis en place un financement participatif pour le projet de canopée agricole de
Souleuvre-en-Bocage. Ce dispositif a permis de lever 800 000€ auprés des habitants du
département d’'implantation et des départements limitrophes. Les données inhérentes au projet
sont présentées ci-dessous.
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Figure 25 : Financement participatif de la canopée agricole de Souleuvre-en-Bocage (Calvados) (TSE, 2025.)

5.4.5 PARTENARIATS LOCAUX

En 2023, TSE et la Société Energie Mayenne (*) se sont rapprochées afin d’étudier les conditions
d’'un partenariat pour le développement, la construction et I'exploitation de projets d’installations
agrivoltaiques sur le département de la Mayenne (53).

L’ambition affichée de cette étroite collaboration entre Société Energie Mayenne et TSE est de
développer des projets produisant 70 MW d’électricité renouvelable soit I'équivalent de 10% de
la consommation domestique mayennaise.

Favorisant 'ancrage territorial, la Société Energie Mayenne interviendra sur I'acceptabilité locale
des projets en intervenant auprés des EPCI, Chambre Agriculture, services instructeurs et autres
parties prenantes afin de faciliter la concrétisation des projets.

(*) Composée de 7 actionnaires, dont Territoire d’énergie Mayenne, la société d’économie mixte
Energie Mayenne a vocation & accélérer la transition énergétique du département. Elle
développe des projets d’énergies renouvelables associant acteurs publics et privés, tout en
impliquant les citoyens. La Société Energie Mayenne ambitionne également de vendre
localement I'énergie produite par ses centrales
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5.4.5.1RESPECT DE LA CHARTE LOCALE

A date de la rédaction de cette étude, seul le cadre de référence régional sur le photovoltaique
Pays de la Loire existe auquel nous sommes conformes. (Daté du 6 avril 2021).
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5.4.6 SYNTHESE DU PROJET AGRICOLE

Les parcelles concernées par I'installation des ombriéres d’élevage sont actuellement exploitées
en prairies temporaires (PT) et prairies permanentes (PP), intégrées dans une rotation de type
« PT 5 ans / mais ensilage / PT 5 ans ». Ces surfaces sont utilisées pour la pature des vaches
laitieres du GAEC du Bois Richard.

Le projet prévoit de maintenir un usage strictement agricole des parcelles, avec un passage en
prairies permanentes semées en mélange Ray-gras anglais / Tréfle, destinées au paturage du
troupeau laitier. L’objectif est de stabiliser les prairies et d'améliorer la résilience fourragére sous
les ombriéres.

Aucun retournement de prairie supplémentaire n’est envisagé dans le cadre du projet : les
aménagements se feront sur les prairies existantes, sans modification du périmétre cultivé ni
changement d’'usage au sens agricole du terme.

La comparaison entre 'usage actuel et 'usage projeté est décrit dans le tableau ci-dessous :

Tableau 8: Comparaison usage actuel et projeté

Projet Agrivoltaique de LE HORPS 53 - Mayenne
Exploitant (s) agricole GAEC DU BOIS RICHARD
(s)
Type de produit Ombriere d’élevage
Comparatif Etat initial Etat projeté
1 Mise en culture PT /PP / Mais PP

Praires permanentes
2|  Rotation type PT 5 ans/ mais/ PT 5 ans
Mélange Ray-gras Anglais / Trefle

R o Paturage vaches laitiéres
Pature Vaches laitieres sur PT

3| ttinéraire technique | Désherbant, labour, semis mais, phyto, 5 paddocks

récolte pour parcelle mais ensilage o _
Sur semis si besoin
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6 ETAT INITIAL DE L'ENVIRONNEMENT

6.1 ENVIRONNEMENT HUMAIN

6.1.1.4.2 ACTIVITES ECONOMIQUES
COMMERCES, SERVICES)

(AGRICULTURE, INDUSTRIE,

6.1.1 TERRITOIRE ET DONNEES SOCIO-ECONOMIQUES?®

6.1.1.1DEMOGRAPHIE

La population du Horps s’éléve a 721 personnes en 2022, en diminution d’environ 7,6 % depuis
2011 (variation annuelle moyenne de -0,7%). La densité d’habitants au kilométre carré est de
31. Le nombre de ménages (composés d’une seule famille) pour cette méme année est évalué
a 297.

6.1.1.2HABITAT ET AUTRES CONSTRUCTIONS (BIENS MATERIELS)

On dénombre 383 logements en 2022 sur la commune du Horps, avec 373 maisons et seulement
8 appartements. Les résidences principales représentent 77,6 % du parc immobilier, et le
nombre de logements vacants est en progression avec 14,2 % des logements contre 9,8 % en
2016.

La zone urbaine la plus proche (bourg du Horps) est localisée a environ 700 m au sud de la zone
d’étude.

6.1.1.3CAPACITE DE SERVICES ET EQUIPEMENTS PUBLICS

En 2023, 4 établissements économiquement actifs de type « administration publique,
enseignement, santé humaine et action sociale » sont présents sur la commune dont la mairie
de la commune. Ces équipements sont également situés a environ 700 m au sud de la zone
d’étude, au niveau du bourg du Horps.

6.1.1.4L’ECONOMIE DU TERRITOIRE

6.1.1.4.1 L’EMPLOI

En 2022, le taux d’emploi de la population de la commune est de 81,7 %, soit 406 actifs ayant
en emploi.

9 INSEE & DRAAF Pays de la Loire, 2025.
0 INSEE (https://www.insee.fr/fr/statistiques/20111012geo=DEP-53)

Les établissements d’activité recensés sur la commune du Horps en 2023 sont au nombre de
41, avec :

Tableau 9 : Nombre d’établissements économiquement actifs en 2023 sur la commune du Horps (INSEE &
DRAAF Pays de la Loire, 2025.)

Ensemble 41 100,0
Industrie manufacturiére, industries extractives et autres 12 29,3
Construction 4 9,8
Commerce de gros et de détail, transports, hébergement et restauration 7 17,1
Information et communication 1 2,4
Activités financieres et d'assurance 2 4,9
Activités immobiliéres 2 4,9
Activités spécialisées, scientifiques et techniques et activités de services administratifs et de soutien 6 14,6
Administration publique, enseignement, santé humaine et action sociale 4 9,8
Autres activités de services 3 7,3

Il s’agit en majorité d’activités spécialisées, scientifiques et techniques et activités de services
administratifs et de soutien (notamment des services d’aide a la personne), ainsi que des
industries manufacturiéres, extractives et autres.

Département de la Mayenne°

L'activité économique du département de la Mayenne, historiquement basée sur I'agriculture, les
forges et l'industrie textile, connait une mutation importante a la fin du XX¢ siécle avec une
orientation vers les techniques de pointe.

En 2022, la majorité des entreprises sont spécialisées dans les services, le commerce et les
transport (55,9%), suivies par les administrations et les établissements d’enseignement, de santé
et d’action sociale (13,7%), I'agriculture, sylviculture et péche (12,7%), la construction (9,8%) et
lindustrie (7,9%).

DRAAF (https://draaf.pays-de-la-loire.agriculture.qouv.fr/IMG/pdf/Etudes 2022 RA2020 Dep53 cle8951ef.pdf)
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Positionnée au 2é™ rang national en viande bovine, 4°™ rang en lait, 5°™® rang en porc et 11°me
rang en volaille, la Mayenne est particulierement reconnue pour la qualité de ses productions,
notamment animales.

Le recensement agricole de 2020 dénombre 6 070 exploitations agricoles. Les productions
animales constituent en effet une part importante de I'activité agricole de la Mayenne avec 69%
des exploitations, dont 28% en bovins lait.

Les exploitations a spécialisation animale sont en recul par rapport a 2010 avec -8,3%
contrairement aux productions végétales qui progressent de 7,9%.

En 2020
nombre d’exploitations

Evolution 2020/2010
nombre d'exploitations
Bovins lait '
Grandes cultures -
Bovins viande
Porcins, volailles
Ovins, caprins, autres herbivores
Polyculture, polyélevage
Bovins mixtes
Fruits
Horticulture, maraichage
Exploitations non classées

L | i | |
-600 -450 -300 150 0 150 300

0 500 1000 1500 2000

Champ : Mayenne, hors structures gérant des pacages collectifs
Source : Agreste - Recensements agricoles (résultats provisoires pour 2020)

Figure 26 : Orientation économique des exploitations en 2020 et évolution (DRAAF Pays de la Loire, 2020.)

En 2020, ce sont environ 8 600 ETP qui sont salariés dans les filiéres agricoles avec environ
8 540 chefs d’exploitations, coexploitants et associés actifs.

Communauté de communes Mayenne Communauté'!

A une échelle plus rapprochée de la communauté de communes Mayenne Communauté, le
recensement agricole montre une diminution du nombre total d’exploitations de 26,8 % entre
2010 et 2020 et une diminution des SAU totales de seulement 3,4 %. Cette diminution observée
s’explique par la réduction du nombre de micro-exploitations au profit des grandes exploitations
(SAU moyenne de 62,3 ha en 2020 contre 47,2 ha en 2010).

11DRAAF (https://draaf.pays-de-la-loire.agriculture.gouv.fr/IMG/html/fts ra2020 cc_mayenne communaute cle014ecc.html)
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source : Agreste - recensements agricoles 1970-2020

Figure 27 : Evolution du nombre d'exploitations et de la SAU moyenne de la CC Mayenne Communauté
(DRAAF Pays de la Loire, 2020.)

En 2020, l'orientation de la communauté de communes dans le secteur agricole est trés
franchement tournée vers la production laitiere bovine. La production brute standard (PBS) la
plus élevée en 2020 concernait donc logiquement le bovin lait.

Orientation technico-économique
CC Mayenne Communauté

Répartition en nombre Répartition en PBS
polyculture, céréales, polyculture, céréales,
polyélevage oléoprot polyélevage oléoprot.
autres autres
40 % volailles grandes volailles grandes
cultures cultures
fruits combénea(sons fruits
granivores op auties
cultures

(porcins,
V%Iailles) permanentes

combinaisons

de

20 % 3
5 granivores ou autres
cultures

(porcins,
volailles) permanentes

légumes ou légumes ou

orcins orcin A
P champlgnonsp # champignons

fleurs,
horticulture
diverse

fleurs,
horticulture
diverse

ovins ou
caprins

ovins ou
caprins

équidés,
autres
herbivores

équidés,
autres
herbivores
bovins bovins bovins bovins
mixtes viande mixtes viande

bovins
lait

bovins
lait
source : Agreste - recensement agricole 2020

Figure 28 : Orientation technico-économique de la communauté de communes Mayenne Communauté
(DRAAF, 2020.)
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Orientation technico-économique
CC Mayenne Communauté

Commune
Le Horps

céréales et/ou oléoprotéagineux B bovins lait B combinaisons de granivores (porcins, volailles)
autres grandes cultures B bovins viande M volailles
OTEX B fruits ou autres cultures permanentes [l bovins mixtes B polyculture et/ou polyélevage
communale B légumes ou champignons équidés et/ou autres herbivores non classées
B fleurs et/ou horticulture diverse B ovins ou caprins sans exploitation
W viticulture I porcins

source : Agreste - recensement agricole 2020
fond carto. : d'aprés IGN - ADMIN EXPRESS 2021

Carte 7 : Orientation technico-économique des communes de Mayenne Communauté (DRAAF, 2021)

Sur la commune du Horps, c’est TOTEX (orientation technico économique des exploitations)
bovins mixtes qui est principalement représentée.

Sur la communauté de communes Mayenne Communauté, on observe une diminution de
'ensemble du cheptel entre 2010 et 2020, passant de 102 058 UGB a 95 337 UGB (-7%), baisse
qui s’observe fortement chez les bovins viande (-28%) contrairement aux bovins lait qui sont
quant a eux en progression (+15%).

En proportions, la répartition des cheptels par type de bétail varie peu entre 2010 et 2020 pour
les bovins (total viande et lait), tandis que les élevages porcins diminuent au profit des élevages
de volailles.

Répartition des cheptels en UGB
CC Mayenne Communauté

B bovins équins [ volailles
ovins [l porcins autres

source : Agreste - recensements agricoles 2010 et 2020

Figure 29 : Répartition du cheptel en UGB sur la communauté de communes Mayenne Communauté
(DRAAF, 2021.)

Site d’étude

L’exploitation actuelle, le GAEC DU BOIS RICHARD, créée en 1997 et gérée par M. Jean-Claude
MAUBERT et sa compagne Mme Valérie MAUBERT, s’étend sur 225 ha de SAU et a pour
activité principale I'élevage de 130 vaches laitieres, avec une production annuelle de 1 275 000
litres de lait. L’exploitation a également diversifié ses activités en élevant 130 taurillons a
'engraissement, destinés a I'abattoir de Laumaille.

Concernant 'occupation du sol, en 2023 la zone d’étude était découpée en deux grands secteurs
avec a l'ouest des cultures céréaliéres (blé et mais) et a I'est des prairies temporaires et
permanentes.

La prairie permanente est en place depuis 2017, tandis que les prairies temporaires sont
intégrées dans des rotations céréalieres depuis les années 2013-2014.
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L’assolement de la derniére campagne 2024-2025 (déclaration PAC), se répartit de la maniéere

suivante :
e
22 2
Mais ensilage 75 o 3
Ble tendre d'hiver 60 temporaires
Colza 25
Prairies temporaires 25 i

Prairies permanentes 22 *

Orge 16

Miscantus 2

Assolement 2024/2025

Tableau 10: Répartition de I'assolement 2024-2025 / Figure 31: Graphique de répartition de I'assolement 2024-
2025

A I'échelle de la parcelle, la rotation sur la période des cinq derniéres années, telle que figuré dans le
Figure 30: Vue aérienne de la zone d'implantation Registre Parcellaire Graphique est :

D Aire d'étude immédiate

Blé tendre

B Mais grain et ensilage
Prairies permanentes
Prairies temporaires

L A S
MRichard

Prairie temporaire de
moins de 5 ans et autre
mélange avec graminées

Blé tendre

2024 -2025 PT PP PT
2023-2024 Mais PP PT
2022-2023 PT ProtL PT
2021-2022 PT PT PT
2020-2021 PT PT Mais

PT : Praires Temporaires / PP : Prairies Permanentes / P rot L : Praires en Rotation Longues

Tableau 11: Division des trois zones cultivées selon le RPG / Tableau 12: Répartition des cultures sur les trois
Carte 8 : Occupation du sol du registre parcellaire graphique 2023 (Géoportail, 2025.) zones cultivées
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6.1.1.5USAGES DE LOISIRS, SPORTIFS ET CULTURELS

Les lieux de loisirs, de sport et de culture se situent essentiellement au sein du bourg du Horps,
a 700 m au sud de l'aire d’étude, avec la présence d’'une bibliothéque, d’'un accueil de loisirs
pour les enfants, de I'église Saint-Pierre-et-Saint-Paul, etc.

A noter que le terrain de football du Horps est adjacent au site d’étude, enclavé en partie par les
parcelles du projet.

6.1.2 OCCUPATION DU SOL ET URBANISME

La commune du Horps s’inscrit dans le territoire du PLUi Mayenne Communauté. Le zonage de
ce document d’urbanisme indique que la parcelle est classée en zone A (Agricole). A noter la
présence de haies et alignements d’arbres a préserver en bordure de la zone d’étude (voir carte
suivante).

Zonage A :

Dans le zonage A, le reglement du PLU interdit « les installations de panneaux photovoltaiques
au sol autres que ceux autorisés a l'article A-2 ou hors de constructions régulierement édifiées ».

En effet, ces aménagements ne sont autorisés que dans le cas ou ils ne sont pas « incompatibles
avec l'exercice d’'une activité agricole, pastorale ou sylvicole du terrain sur lequel ils sont
implantés et qu'ils ne portent pas atteinte a la sauvegarde des espaces naturels et des
paysages. » (article A-2 du PLUi).

Haies protégées :

« L’abattage ou toute autre atteinte a l'intégrité des éléments végétaux protéges est interdit, a
I'exception des élagages réalisés de fagon modérée ou dans le cadre d’'une exploitation durable
des haies.

La modification d’'une haie (ou son remplacement par replantation ou densification d’'une autre
haie a proximité) ne sera autorisée que dans le cadre de la réalisation d’un accés a une parcelle
ou de la modification des dimensions d’une parcelle, ou pour permettre I'extension d’'un batiment
existant a vocation agricole ou économique qui justifie de contraintes techniques.

Toute destruction autorisée d’un linéaire de haie doit faire I'objet de compensation sous forme :

e de replantation d’'un nouveau linéaire de haie d’'une longueur au moins équivalente a la
longueur du linéaire détruit ;

e ou d’'une densification d’'une haie existante sur une longueur au moins équivalente a 1,5
fois la longueur de linéaire détruit ;

e en utilisant des essences locales. »

A noter également un secteur de taille et capacité d’accueil limitées (STECAL) au sud du site,
correspondant a un terrain de football.

Tableau 13 : Destination du STECAL situé au sud du site d'étude (PLUi Mayenne Communauté, 2024.)

surf (ha) Dénomination Destination
HO Le Horps 134 Terrain de sport Equiperﬁents de sports ou pour I'accueil
(football) du public
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LE 8Os RICHARD

|
f
LE BOYS mICH | ' ,!
| g3

LE BONS RICHARD

M’)..

Carte 9 : Zonages au niveau de la zone d’étude immédiate (PLUi Mayenne Communauté, 2024.)

Légende

[ 7 Aire d'étude immédiate

PRESCRIPTIONS LINEAIRES

~==es Haie protégée

PRESCRIPTIONS SURFACIQUES
vesss Orientation d'aménagement et de programmation (OAP)

m Secteur de taille et capacité d'accueil limitées (STECAL)
B Emplacement réservé

55| Espace boisé classé

BHEE Espace vert protégé

Zone humide

ZONES

-
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6.1.3 RESEAUX ET INFRASTRUCTURES

6.1.3.1INFRASTRUCTURES DE TRANSPORT

Plusieurs infrastructures de transport, exclusivement routiéres, sont localisées sur la commune
du Horps. Les principales sont situées en périphérie de la commune, avec une route nationale
en bordure sud (la N12, a 3,7 km du site) et deux routes de 1 catégorie au nord-est (la D33,
a 1,0 km du site) et au nord-ouest (la D34, a 2,6 km du site).

A I'échelle plus locale, une route de 2™ catégorie méne au bourg du Horps depuis la N12 au
sud (la D129, a 850 m du site) et une voie de 3°™¢ catégorie, la D157, longe le site d’étude au
sud.

Lassay
-les-Chateaux {/
107N

N ?
= Cl'!\evaigne Y
-du-Maine L& Infrastructure aéroportuaire

)
L Aéroport Laval / Entrammes
Infrastructures routiéres
(hors voirie communale)
Autoroute
Route nationale
RD 1re catégorie

RD 2e catégorie

Montreuil \16 RD 3e catégorie

-Poulay .
3 )~ Infrastructures voies vertes
D258 18 ' 15 (grandes liaisons)
05
'63 <Q / Voie verte (ex voie ferrée)
s 419 ug :
w° ,\,\6»263 e Chemin de halage
4
Champéon Infrastructures ferroviaires
1 LGV (mise en service mi-2017)
=== \oje ferrée
g 0\‘31 wmmmss  Riviere "La Mayenne" partie navigable

Carte 10 : Carte des infrastructures de transport sur la commune du Horps (IGN - CD53, 2019.)

6.1.3.2RESEAUX ET SERVITUDES
Réseaux

- Electrique :

o HTB aérien : deux lignes RTE traversent la parcelle d’est en ouest, utilisant les
mémes pylénes (3 pyldnes au total sur et en bordure de I'aire d’étude).

Il s’agit de la liaison 90kV NO 1 LASSAY - PRE-EN-PAIL et de la liaison 90kV NO 1 LASSAY -
VILLAINES-LA-JUHEL.

o HTA aérien : une ligne traverse le nord-est du site (5 pyldnes au total sur et en
bordure de I'aire d’étude), avec une ramification alimentant le hameau du Bois
Richard.

o BT aérien : des lignes sont présentes en limite sud du site (3 pylénes au total en
bordure de l'aire d’étude), alimentant le hameau de la Bruneliére et le terrain de
football.

{ RESEAUX
ELECTRIQUES

Le Horps - TSE

Légende
[ Aire d'étude immédiate
- Ligne HTB
—— Ligne HTA
Ligne BT

DERVENN
CONSEILS & INGENIERIE

Sources : GéoPortail © Copyright - Dervenn Conseils Ingénierie

Carte 11 : Localisation des lignes électriques sur la zone d’étude
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RESEAUX TELECOM

Le Horps - TSE

Légende
D Aire d'étude immédiate
—— Ligne télécom

Figure 32 : Lignes aériennes HTB (a gauche) et ligne HTA (a droite) traversant le site — Vue depuis le nord-
est

DERVENN

CONSEILS & INGENIERIE

o Télécom : une ligne téléphonique est présente le long de la voie communale en
limite ouest du site.

Sources : GéoPortail © Copyright - Dervenn Conseils Ingénierie

Carte 12 : Localisation des lignes télécom sur la zone d’étude

- Gaz: aucun réseau n’est identifié sur la zone d’étude. La consultation des bases de
données des gestionnaires de réseaux indique I'absence de réseaux gaz au niveau de
I'aire d’étude.

Figure 33 : Lignes télécom en limite de site — Vue depuis le nord-ouest
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Servitudes de la commune

Plusieurs servitudes sont identifiées sur le plan de zonage du PLUi, dont une passant sur la
zone d’étude : il s'agit de la servitude de type « 14 — Périmétre de servitude autour d’'une ligne

électrique aérienne ou souterraine ».

Cette servitude est liée aux lignes 90kV LASSAY - PRE-EN-PAIL et 90kV LASSAY -

VILLAINES-LA-JUHEL passant sur le site (voir pages précédentes).

Commune
Le Horps

Communauté de Communes
de Mayenne Communauté

Plan Local d'Urbanisme
Intercommunal (PLUI)

Servitudes d'utilités publiques

esene
: :Al Servitude refative & lb protection des bois ot foréts
Sooed Soumis s regee forestier

- A4 Servitude de passage dans le IR 0u sut les berges de
COUrS 0'0aU NON COMmankux

AC1 -Servitude de profection des monuments historques
classés ou nscrits

D AC2 -Servitude reative aux sies scrts ef dassés

E ACA Servitude rolative aux sites patrimon oux romarquables

D AS1 -Servitce résultant de Nnstauraton de pérmatres
de protection des eaux potabies et mindraikes

_____ ELS -Servieud 02 halige et 0 marcheped

EL7 -Serviude attacher & lalgnement ces voles
natioraks, départementals et commundles

ELLL -Servitice redative aue biterdotions dacess pravant
125 propriétés limerophe des autoroutes, routes express et
dérations dagokrméation

13 -Périmétres de senvitudes autour d'une conalisation de
ransport de gas et de b maltrse Ou rsque

14 -Périmétre de servitude outour d'une lione clect-ique
adrhrie 0 sOUterTane

PH1 -Servitude relative au olan de prévention des
EQuES Natures

1 -Inoncebons (PPRI)

PM] -Servitude relative au Dlan de peévention des

risqgies i
MT -Mouvaments de tamain (PPRMT)

D PMD -Servitude relative aux instaliations chssées pour b
protection da fenvircnnament

[T PV -Servitude relative o plen de prévention des thoues

! technologques

D PTL -Servitucke (e protection ges Centres de récepion
contre les rebaues

PT2 -Servitude de protection des centres rackoSecrigues
d'émission e de récepuon contre bes obstaclas

]

Carte 13 : Localisation des servitudes d’utilité publique sur le territoire du PLUi (PLUi Mayenne

Communauté, 2024.)

D Aire d'étude immédiate

D Canalisations électriques

Carte 14 : Servitude autour des lignes électriques aériennes HTB (Géoportail de I'urbanisme, 2025.)

le Clos

la Tréhardiére

la Bru’ﬁeliére

283
Ny

cr
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6.1.4 SANTE HUMAINE ET CADRE DE VIE

6.1.4.1TENVIRONNEMENT SONORE"2
Dangers de ’environnement sonore sur la santé

L’exposition a un bruit intense, si elle est prolongée ou répétée, provoque une baisse de I'acuité
auditive.

La perte d’audition, sous I'effet du bruit, est le plus souvent temporaire. Néanmoins, cette perte
d’audition peut parfois étre définitive, soit a la suite d’'une exposition a un bruit unique
particuliérement fort (140 dBA et plus), soit a la suite d’'une exposition a des bruits élevés
(85 dBA) sur des périodes longues (plusieurs années).

D’autres effets, indirects et extra-auditifs peuvent avoir un impact sur la santé :

- Perturbation du sommeil : le bruit peut avoir une répercussion sur la qualité du sommeil
lors de l'endormissement, les réveils prolongés et prématurés, le rythme des
changements de stades.

- Stress : l'organisme, peut a la longue, répondre par un état de fatigue, voire
d’épuisement.

- Troubles cardiovasculaires : Les fortes nuisances sonores répétées peuvent entrainer
des conséquences sur la santé cardiovasculaire (crise cardiaque, AVC, ...).

Les infrastructures routiéres présentes sur le territoire de la Mayenne ont engendré le
classement sonore des voies de certaines communes (arrété préfectoral du 9 novembre 2009).

Une voie bruyante classée catégorie 3 (la N12) passe en limite sud de la commune du Horps,
avec une « zone sonore » identifiée sur un tampon de 100 m de part et d’autre de la voie.
Néanmoins, la zone d’étude est éloignée des principales routes classées.

Aucune étude de bruit n’a été réalisée dans le cadre de la réalisation de I’état initial de ce
projet. Le périmétre ne semble pas concerné par un quelconque enjeu sonore.

2DDT 53, 2025.

E] Aire d'étude immédiate

* | _| Commune - Le Horps - Ny % ke Grand Anglaing n,(hau.mqn(-

Voies bruyantes - PN e Meseray ) Charchigné
né / CATEGORIE =5 ; By
Ty CATEGORIE = 4 ’ <

/ CATEGORIE = 3 euticheric s Brunelidee

../ CATEGORIE =2 N
Secteurs en zone sonore 2 g
" « nLe.H.orps.
Limites administratives
ccMayenne 000 . "ReoLe Horps
Communauté l
(h;inb'eon
a ® aPlastre
otit F
a Bor el
| /
——
aCh ane 2 Bard na
Champeéon .

N12

Carte 15 : Zones d'exposition au bruit (DDT 53, 2025.)

6.1.4.2QUALITE DE L'AIR™

L’association Air Pays de la Loire réalise le suivi de la qualité de l'air dans la région. Les
polluants les plus surveillés sur ce territoire sont les particules fines PM10, les oxydes d’azote,
'ozone et le dioxyde de soufre.

Rapportées a la population, les émissions moyennes de NOx, PM10 et de gaz a effets de serre
(GMS) sont plus importantes dans la région qu’a I'échelle nationale. Les principales causes
invoquées sont la présence de certaines activités industrielles (centrale thermique, raffinerie) et
la prédominance de I'agriculture sur le territoire. A l'inverse, les Pays de la Loire rejettent moins
de PM2,5, SO2, benzo(a)pyréne, plomb et CO, en raison notamment d’une plus faible utilisation
de bois énergie, grace au climat plus doux que la moyenne francaise.

Dans les Pays de la Loire, les émissions de gaz a effet de serre continuent leur décroissance
en 2022 par rapport aux années d’avant 2020. Par ailleurs, les émissions de polluants
atmosphériques suivent des tendances majoritairement a la baisse entre 2008 et 2022.

'3 Air Pays de la Loire, 2025.
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6.1.4.3AMBIANCE LUMINEUSE

Le site internet de I'association AVEX a été consulté pour déterminer la pollution lumineuse. Le
site est localisé dans un contexte trés peu impacté par les nuisances lumineuses.

Pollution lumineuse tres
ésente. Typique des
grands centres urbains et grandes métropoles

régionales e

Carte 16 : Ambiance lumineuse nocturne au niveau de la commune de Le Horps (AVEX, 2025.)

6.1.4.4CHAMPS ELECTROMAGNETIQUES

Des zones de vigilance sont instaurées auprés des lignes a haute et trés haute tension. La
valeur limite d’exposition du public au champ magnétique 50 Hz est de 100 microteslas (uT) en
France, comme dans la plupart des pays européens.

La zone d’étude est traversée par deux lignes a haute tension (90 kV). Au niveau des pylénes,
le champ magnétique est d’environ 10 uT, soit 10 fois en-dessous de la valeur limite.

Type de ligne traversant
laire d’étude

o _\/
|

00 Ligne A 230V

(BASSE TENSION)

LiGNE A 9

- TENSION
LIGNE A (HAUTE TEN )

(TRES HAUTE rENSION)

Figure 34 : Valeurs moyennes des champs électriques et magnétiques autour des lignes aériennes de
transport d'électricité a 50 Hz (MEDDE, 2013.)
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6.1.5 RISQUES TECHNOLOGIQUES™

Deux risques technologiques sont identifiés sur la commune du Horps :
- Transport de matiéres dangereuses par voies routiéres (sur la N12) ;
- Pollution des sols (commune concernée)

Néanmoins, la zone d’étude ne présente pas d’enjeu quant a ces risques technologiques.

Plusieurs anciens sites industriels et activités de service se situent au niveau de la commune
du Horps, mais le plus proche se situe a plus de 780 m de la zone d’étude.

;j;':\ s b,;;wb}d
! -

-

"

B<<54008203

=8 1/ 25 000

. Localisation des anciens sites industriels et activités de service

Carte 17 : Localisation des anciens sites industriels et activités de service (InfoTerre, 2025.)

' Dossier Départemental des Risques Majeurs (DDRM) de la Mayenne, 2023.

6.1.6 SYNTHESE DES ENJEUX PAR THEMATIQUE POUR LE MILIEU HUMAIN

Tableau 14 : Synthése des enjeux du milieu humain

Thématique Niveau d’enjeu Commentaire

Eléments socio- . . " .
Le site ne présente pas d’enjeu vis-a-

ec’on?mlques et Enjeu nul vis de cette thématique.
équipements
Economie du territoire Enjeu faible Enjeu de maintien de I'agriculture
Usage de loisirs Enjeu nul Le site ne présente pas d’enjeu vis-a-

vis de cette thématique.

Le projet doit étre compatible avec
I'exercice d’une activité agricole et ne
pas porter atteinte a la sauvegarde des

Urbanisme espaces naturels et des paysages.

Enjeu modéré

Des haies protégées sont présentes
en limite.

Le projet doit étre compatible avec la
présence des lignes électriques
traversant la zone d’étude et avec les
servitudes associées.

Réseaux et infrastructures Enjeu modéré

Le site ne présente pas d’enjeu vis-a-

Santé humaine vis de cette thématique.

Enjeu nul

Le site ne présente pas d’enjeu vis-a-

Risques technologiques vis de cette thématique.

Enjeu nul
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6.2 MILIEU PHYSIQUE

6.2.1 SOLS ET SOUS-SOLS

6.2.1.1RELIEF

La zone d’étude présente une pente d’en moyenne 2 % globalement orientée du sud-ouest vers
le nord-est, pouvant atteindre 7 % localement, et bombée sur 'axe nord-ouest au sud-est. Le
site est compris entre 274 mNGF et 255 mNGF. Le cours d’eau situé a 'est du site (affluent de
I’Anglaine) est particulierement encaissé.

D Aire d'étude immédiate
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Carte 18 : Relief a large échelle (Topographic-map, 2025.)
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Figure 36: Profil altimétrique du site du nord-ouest au sud-est (Géoportail, 2025.)
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Carte 19 : Relief a I’échelle locale Topographic-map, 2025.) [100m |
Carte 20 : Altitude du site (Topographic-map, 2025.)
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6.2.1.2GEOLOGIE"™

Appartenant au Massif Armoricain, le sous-sol du territoire de Mayenne Communauté est
principalement composé de granites et de schistes. Le territoire est parcouru de nombreuses
failles, orientées essentiellement dans deux directions perpendiculaires.

Le site est situé au niveau d’'une formation de granites hyperalimineux sodi-potassiques a biotite
et cordiérite issue d’'un magmatisme acide. Ces roches portent la dénomination locale de
« pierre de grain ».

Conséquence d’événements post-magmatiques, certaines parties de ces massifs ont subi des
evolutions tectono-métamorphiques. Ces altérites sont représentées sur la carte géologique par
la lettre A précédant la notation d’origine et une teinte atténuée par rapport a celle de la
formation non altérée.

Légende
D Aire d’étude immeédiate
I:l «#y**L : Granite hyperalumineux sodi-

potassique a grain moyen (altéré)

y*L: Granite hyperalumineux sodi-
potassique a grain moyen

YL, : Granite hyperalumineux a
albite dominante

«#y3*h . : Granite hyperalumineux
a albite dominante (altéré)

D «ty?L,. : Granite leucocrate albitisé,
a quartz peecilitique (altéré)

- Ly2AL, . : Granite leucocrate albitisé,
a quartz peecilitique

Carte 21 : Cartographie de la situation géologique du site et de ses environs (BRGM, 2009.)

'® Carte géologique au 1/50 000°™ et notice explicative n°285 MAYENNE — BRGM, 2009.

6.2.2 RESSOURCE EN EAU

6.2.2.10UTILS DE PLANIFICATION

6.2.2.1.1 SDAGE LOIRE-BRETAGNE 2022-2027

Le Schéma Directeur dAménagement et de Gestion des Eaux (SDAGE) Loire-Bretagne est un
document stratégique qui établit les grandes orientations pour la gestion de I'eau sur le bassin
hydrographique Loire-Bretagne en France.

[l définit, pour une période de 6 ans (2022-2027) :

- les grandes orientations pour garantir une gestion visant a assurer la préservation des
milieux aquatiques et la satisfaction des différents usagers de 'eau,

- les objectifs de qualité et de quantité a atteindre pour chaque cours d’eau, chaque plan
d’eau, chaque nappe souterraine, chaque estuaire et chaque secteur du littoral,

- les dispositions nécessaires pour prévenir toute détérioration et assurer I'amélioration de
I'état des eaux et des milieux aquatiques.

Le SDAGE est complété par un programme de mesures qui précise, territoire par territoire, les
actions techniques, financiéres, réglementaires, a conduire pour atteindre les objectifs fixés. Sur
le terrain, c’est la combinaison des dispositions et des mesures qui doit permettre d’atteindre
les objectifs.

Il couvre I'ensemble du bassin hydrographique Loire-Bretagne, qui s'étend sur une large partie
de la France, incluant les régions Centre-Val de Loire, Pays de la Loire, Bretagne, et une partie
des régions Nouvelle-Aquitaine, Auvergne-Rhdne-Alpes, Bourgogne-Franche-Comté et fle-de-
France.

Le SDAGE Loire-Bretagne est donc un outil clé pour une gestion durable et équilibrée des
ressources en eau dans le bassin hydrographique Loire-Bretagne.

Le SDAGE et les zones humides

Le SDAGE Loire-Bretagne identifie la préservation et la restauration des zones humides comme
un enjeu majeur. |l réserve son chapitre 8 a la préservation de ces milieux :

- La disposition 8A-1 précise que conformément a l'article L.111-1-1 du code de
'urbanisme les SCOT et PLU doivent étre compatibles avec les objectifs de gestion
de protection des zones humides prévus dans le SDAGE et dans les SAGE.

« En 'absence d’inventaire précis sur leur territoire ou de démarche en cours a l'initiative d’une
commission locale de l'eau, la commune ou ['établissement public de coopération
intercommunale élaborant ou révisant son document d’urbanisme réalise cet inventaire dans le
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cadre de l'état initial de I'environnement, a une échelle compatible avec la délimitation des zones
humides dans le document. Les PLU incorporent dans les documents graphiques des zonages
protecteurs des zones humides et, le cas échéant, précisent dans le reglement ou dans les
orientations d’aménagement et de programmation, les dispositions particulieres qui leur sont
applicables en matiere d’urbanisme. Ces dispositions tiennent compte des fonctionnalités des
zones humides identifiées. Les zones humides littorales peuvent étre identifiées et préservées
dans les documents d’urbanisme en tant qu’espaces remarquables au sens de l'article L. 121-
23 du code de l'urbanisme. »

- La disposition 8A-3 concernant la préservation des zones humides pour
pérenniser leurs fonctionnalités :

« Les zones humides présentant un intérét environnemental particulier (article L. 211-3 du code
de l'environnement) et les zones humides dites zones stratégiques pour la gestion de l'eau
(article L. 212 5-1 du code de I'environnement) sont préservées de toute destruction méme
partielle. Toutefois, un projet susceptible de faire disparaitre tout ou partie d’une telle zone peut
étre réalisé s'il bénéficie d'une déclaration d’utilité publique (DUP), sous réserves cumulatives :

o qu’lil n’existe pas de solution alternative constituant une meilleure option
environnementale,

o que le projet ne compromette pas l'atteinte du bon état des eaux, sauf a étre
reconnu comme projet d'intérét général majeur,

o que le projet ne porte pas atteinte aux objectifs de conservation d’un site Natura
2000 sauf pour des raisons impératives d’intérét public majeur, dans les conditions
définies aux alinéas VIl et VIII de l'article L. 414-4 du code de I'environnement. »

- Ladisposition 8A-4 concerne les prélevements d’eau en zone humide.

« Les prélévements d’eau en zone humide, a I'exception de 'abreuvement des animaux qui y
paturent, sont déconseillés s’ils compromettent son bon fonctionnement hydraulique et
biologique. Tout site de tourbiere arrivant en fin d’exploitation fait 'objet d’'une remise en état
hydraulique et écologique par I'exploitant et a ses frais. »

- Ladisposition 8B-1 concernant la préservation des zones humides dans les projets
d’installations, ouvrages, travaux et activités

« Les maitres d’ouvrages de projets impactant une zone humide recherchent une autre
implantation a leur projet afin d’éviter de dégrader la zone humide. A défaut d’alternative avérée
et apres reduction des impacts du projet, des lors que sa mise en ceuvre conduit a la dégradation
ou a la disparition de zones humides, la compensation vise prioritairement le rétablissement des
fonctionnalités.

A cette fin, les mesures compensatoires proposées par le maitre d’ouvrage doivent prévoir la
recréation ou la restauration de zones humides, cumulativement :

o Equivalente sur le plan fonctionnel ;
o Equivalente sur le plan de la qualité de la biodiversité ;
o Dans le bassin versant de la masse d’eau.

En dernier recours, et a défaut de la capacité a réunir les trois critéres listés précédemment, la
compensation porte sur une surface égale a au moins 200 % de la surface, surle méme bassin
versant ou sur le bassin versant d’une masse deau a proximité. Conformément a la
réglementation en vigueur et a la doctrine nationale « éviter, réduire, compenser », les mesures
compensatoires sont définies par le maitre d’ouvrage lors de la conception du projet et sont
fixées, ainsi que les modalités de leur suivi, dans les actes administratifs liés au projet
(autorisation, récépissé de déclaration...).

La gestion, I'entretien de ces zones humides compensées sont de la responsabilité du maitre
d’ouvrage et doivent étre garantis a long terme ».

Le bassin Loire-Bretagne
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Carte 22 : Le territoire du SDAGE Loire-Bretagne (Agence de I'eau Loire-Bretagne, 2017.)
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6.2.2.1.2 SAGE MAYENNE

Le SAGE Mayenne a été approuvée par arrété préfectoral le 10 décembre 2014.

Le Plan d’Aménagement et de Gestion Durable (PAGD) du Schéma d’Aménagement et de
Gestion des Eaux (SAGE) Mayenne, fixe les objectifs généraux et dispositions permettant de
satisfaire aux principes énoncés aux articles L211-1 et L430-1 du code de I'environnement ayant
pour objet une gestion équilibrée et durable de la ressource en eau.

Le PAGD identifie la qualité des milieux aquatiques comme I'un des premiers enjeux majeurs
pour les acteurs locaux. Il précise aussi les objectifs et orientations permettant de répondre a
I'objectif de préservation des fonctionnalités et du patrimoine biologique des milieux humides
(objectif général 2 : préserver et restaurer les zones humides) :

Moyen 2A - Préserver les zones humides :

Disposition 2A1 - Préserver les zones humides fonctionnelles et les zones humides dans
les documents d’urbanisme.

Disposition 2A2 - Recommander le guide pour lidentification des zones humides
fonctionnelles

Disposition 2A3 - Identifier les zones humides remarquables

Disposition 2A4 - Préserver les zones humides lors des projets d’aménagement. La
disposition stipule que « les décisions s’appliquant aux Installations, Ouvrages, Travaux
et Activités (IOTA) visés a l'article L214-1 du Code de I'environnement et aux Installations
Classées pour la Protection de 'Environnement (ICPE) visées aux articles L512-1, L512-
7 et L512-8 du méme Code doivent étre compatibles avec I'objectif de protection de la
fonctionnalité des zones humides. A ce titre, pour tout nouveau projet, le document
d’incidence ou I’étude d’impact du dossier doit justifier d’'une analyse approfondie
des volets “eau” et “milieux aquatiques” afin de s'assurer que le projet ne porte
pas atteinte aux zones humides ni a leurs fonctions (régulation des crues et
inondations, soutien d’étiage, amélioration de la qualité des eaux et réservoir de
biodiversité). Lorsqu’un aménagement, sans alternative avérée, risque de porter
atteinte a une zone humide, le document d’incidence ou I'’étude d’impact détaille
les raisons du choix au regard des différents scénarii. Ce document doit justifier
des mesures de réduction de I'impact ou de compensation mises en place et du
suivi de ces mesures permettant d’évaluer leur efficacité pour le milieu a long
terme »

Moyen 2B - Entretenir et restaurer les zones humides

Disposition 2B1 - Informer et mutualiser les expériences et moyens pour un entretien
adapté des zones humides

Disposition 2B2 - Mobiliser les outils de restauration et de gestion des zones humides

- Disposition 2B3 - Restaurer les zones humides
o Disposition 2B4 - Valoriser les actions de restauration des zones humides

Le réeglement du SAGE Mayenne ne comporte aucune régle relative aux zones humides.

6.2.2.2EAUX SUPERFICIELLES

La commune du Horps s’inscrit dans le bassin versant de la Mayenne, régi par le SAGE
Mayenne.
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Carte 23 : Territoire du SAGE Mayenne (SAGE Mayenne, 2012.) et localisation de la zone d’étude
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La zone d’étude est quasi-intégralement comprise dans la masse d’eau de surface FRGR1419
« I'Anglaine et ses affluents depuis la source jusqu'a sa confluence avec la Mayenne ».

Deux portions du site sont toutefois comprises dans deux autres masses d’eau :

e |Le secteur sud-ouest d’environ 1,2 ha est associé a la masse d'eau FRGR1409 « le
Lassay et ses affluents depuis la source jusqu'a sa confluence avec la Mayenne »

e Le secteur sud d’environ 1 300 m? est associé a la masse d’eau FRGR0506 « I'Aisne et
ses affluents depuis la source jusqu'a sa confluence avec la Mayenne »

LE LASSAY ET SES AFFLUENTS DEPUIS LA SOURCE
JUSQU'A SA CONFLUENCE AVEC LA MAYENNE

L'ANGLAINE ET SES AFFLUENTS DEPUIS LA SOURCE
JUSQU'A SA CONFLUENCE AVEC LA MAYENNE

L'AISNE ET SES AFFLUENTS DEPUIS LA SOURCE JUSQU'A
SA CONFLUENCE AVEC LA MAYENNE

Carte 24 : Localisation de la zone d’étude dans ses masses d’eau de surface

Les données hydrométriques suivantes sont issues de la base de données LoiEau. La station
hydrométrique la plus proche du site d’étude estla LO18652 L’Anglaine a Charchigné, a environ
2,5 km de la zone d’étude.

Le bassin versant de ’Anglaine a ce niveau est de 5,1 km2.
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Carte 25 : Localisation de la station hydrométrique la plus proche (LoiEau, 2025.)
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Figure 37: Débits moyens mensuels de 1970 a 2020 — Station LoiEau LO18652 a Charchigné (Hydroportail,
2025.)
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Etat écologique - Eaux de surface - Maine-Loire-Océan

Evaluation 2017

Reovleation: AELE GO reproducton ot difisin Hierdies

Aire d’étude

Classes d'état
B Tres bon A
B &on

Moyen

Mediocre

Mauvas

Carte 26 : Carte de I’état écologique des eaux de surface (AELB, 2019.)

Au niveau du secteur étudié, I'état écologique des eaux de surface est qualifié de bon (pour la
masse d’eau principale associée a ’Anglaine) a moyen (pour les deux autres masses d’eau).

Tableau 15 : Etat écologique des cours d'eau - Mise a jour 2019 (AELB, 2019.)

MASSE D'EAU MASSE D'EAU : ETAT ECOLOGIQUE

Codes utilisds pour les colonnes aves des Séments de qualitd de I'Stat
écologique (état Ecolagique, IBD, IBGN, IPR, Physico-chimiques généraux, ...} -
€aat écologique = 1 : trés bon état ; 2: bon état ; 3: moyen, 4 : médiocre ;5
mauvais ; U : inconnu /pas d'information ; NQ - nen qulifié
colonnes Niveau de confiance =1 : faible ; 2: moyen ; 3: élewé; 0 Non qualifié ;
U :inconnu fpas d'information
: Niveau i

Etat : de

e validé : ce

ﬁl" de |'état rmasses d'eaux [classas)

codedela :
masse MNom de la masse deau Ecologiqu _confian :
d'eau :
=
L'AISNE ET SES AFFLUENTS DEPUIS LASOURCE JUSQU'A LA CONFLUENCE
FRGROS06&

AVEC LA MAYENNE

FRGR140%

LE LASSAY ET SES AFFLUENTS DEPUIS LA SOURCE JUSQU'ALA
CONFLUENCE AVEC LA MAYENNE

FRGR141%

L'ANGLAINE ET SES AFFLUENTS DEPUIS LASOURCE JUSQU'A LA

CONFLUENCE AVEC LA MAYENNE

Un cours d’eau est recensé par la DDT 53 en limite immédiate a I'est de la zone d’étude. Il s’agit
d’un affluent de I'’Anglaine, qui coule vers le nord depuis un plan d’eau créée en 1972 a proximité
de la Bruneliére. Un autre affluent est également identifié au niveau du corps de ferme du Bois
Richard au nord du site mais des batiments semblent implantés sur le tracé.

Carte 27 : Cours d’eau au droit de la zone d’étude (DDT53, 2025.)

Dervenn Conseils & Ingénierie

déc.-25

Page 71/259



Etude d’'impact- LE HORPS — BOIS RICHARD PV

T

6.2.2.3EAUX SOUTERRAINES

La zone d’étude se situe au niveau de la masse d’eau souterraine « Bassin versant de la
Mayenne » (FRGGO018).

La masse d’eau du bassin versant de la Mayenne, d’'une superficie de 4 334 km? appartient
essentiellement au domaine de socle. L’écoulement est entiérement libre.
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Carte 28 : Carte de la masse d’eau souterraine « Bassin versant de la Mayenne » (AELB, 2017.)
L’état chimique de la masse d’eau souterraine est considéré comme bon.

La quantité d'eau des eaux souterraines est connue grace a la mesure des niveaux
piézométriques (profondeur de la surface de la nappe). Les variations de niveaux des nappes
sont liées aux variations de pluviométrie et aux prélevements qu’elles subissent.

L’état quantitatif de la masse d’eau est considéré comme bon.

Sage

6.2.2.4CAPTAGES D'ALIMENTATION EN EAU POTABLE ET OUVRAGES

17 captages d’eau potable se répartissent sur le territoire de Mayenne Communauté. La
commune du Horps n’est concernées par aucun périmetre de protection.

Prises d'eau superficielles et captages d'eau souterrains
pour I'alimentation en eau potable

[ Bassin Versant de la Mayenne
[ ] Limites de départements
“_ Cours d'eau principaux

Volumes moyens journaliers
des prises d'eau superficielles
(Moyenne de 2006 & 2010)

B Inférieur & 1 000m3j
& De 10004 3 000 m3j

B 0e 300045000 m34
B8 060002 9000m3

. Supéneur a 9 000 m3/j

Volumes moyens journaliers
des captages d'eau souterraine
(Moyenne 2006 & 2010)
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A  De300a8600m3)
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y " Source - BD CARTOSE IGN MATE 2001
e A BD CARTHAGE® IGN MATE 2001

Consel's pénéraux - AELE
Actuslisation 2010

Carte 29 : Prises d'eau et captages utilisés pour I'alimentation en eau potable (PLUi Mayenne Communauté,
2010.)

D’autres ouvrages sont présents autour de la zone d’étude. Le plus proche, a I'angle nord-ouest
du site (environ 15 m), correspond a un forage de 62 m de profondeur créé en 1996 pour
I'alimentation en eau individuelle de I'exploitation du Bois Richard.

Dervenn Conseils & Ingénierie déc.-25

Page 72/259



Etude d’'impact- LE HORPS — BOIS RICHARD PV

T

Types de point d'eau
Forages

Puits

Source

Affleurement eau souterraine

DE®ORX

Autres

mEmEEB8

Profondeur
(Partie gauche du pictogramme)

Profondeur inconnue

Profondeur nulle

Profondeur comprise entre 0 et 10m
Profondeur comprise entre 10 et 50m

Profondeur supérieure a 50m

~E=N=R=

D Aire d'étude immeédiate

Rattachement
(Partie droite du pictogramme)

Pas de rattachement

Rattachement a une masse d'eau

Rattachement a une entité hydrogéologique

Rattachement a une entité hydrogéologique
et une masse d'eau

Carte 30 : Points d’eau de la BSS (InfoTerre — BRGM, 2025.)

6.2.3 CLIMAT ET QUALITE DE L’AIR

La station météorologique la plus proche et présentant des données sur une période allant de
1991 a 2020 correspond a la station de Laval-Etronier.

Du fait de la proximité de la mer et de la Baie du Mont Saint-Michel, le climat du département
de la Mayenne est de type océanique.

6.2.3.1ENSOLEILLEMENT

L’ensoleillement moyen sur la période de 1991 a 2020 sur la station de Laval-Etronier est de
149 heures par mois avec un total de 1 787 heures sur la période de 1991 a 2020 (moyenne
nationale sur la méme période : 2 303 heures).

L'année 2024 a été la moins ensoleillée depuis 30 ans. La région Pays de la Loire a connu 1 579
heures d'ensoleillement, contre une moyenne nationale des régions de 1 810 heures de soleil.
La région se situe a la position n°9 du classement 2024 des régions les plus ensoleillées.

Le département de la Mayenne a connu 1 540 heures d'ensoleillement en 2024. Il se situe a la
position n°73 du classement des départements les plus ensoleillés en 2024.

Ensoleillement et DJU a Laval-Etronier

Période 1991-2020
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Figure 38 : Relevé d’ensoleillement entre 1991 et 2024 a Laval-Etronier (Infoclimat, 2020.)
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6.2.3.2TEMPERATURES

La température moyenne mesurée a la station météorologique de Laval-Etronier est de 12 °C
sur la période 1991-2020. L’amplitude thermique moyenne est peu marquée avec des
températures qui varient de 7,8°C a 16,2°C.

Températures a Laval-Etronier

Période 1991-2020
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Figure 39 : Relevé de températures entre 1991 et 2020 a Laval-Etronier (Infoclimat, 2025.)

Il est & noter que des pics de chaleur sont de plus en plus fréquents et extrémes. A titre
d’exemple, les températures maximales extrémes étaient de 37,8°C (juin 2019), 39,3°C (juillet
2019), 34,5°C (septembre 2023), 29,6°C (octobre 2023), etc.

6.2.3.3PRECIPITATIONS

Le cumul moyen annuel de précipitations au niveau de la station météorologique la plus proche
est de 621,6 mm sur la période de 1991 a 2020.
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Figure 40 : Relevé de précipitations entre 1981 et 2010 a Laval-Etronier (Infoclimat, 2025.)

Les pluies sont fréquentes (environ 116 jours par an) et réparties sur toute I'année. L’écart de
pluviométrie entre les mois les plus secs (juillet a septembre) et ceux les plus humides (octobre
a janvier) ne dépasse pas 30 mm.
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6.2.3.4ROSE DES VENTS

Deux tendances semblent se dégager du graphique de la direction du vent au niveau cette
commune. En majorité, les vents viennent soit du sud-ouest, soit du nord-est.

Les journées ventées demeurent plus rares que sur les départements cétiers. Le nombre de
jours avec des rafales supérieures a 60 km/h n’est que de 34 a Laval et le vent ne dépasse les
100 km/h qu’une fois par an en moyenne.

Laval meteoblue
48.07°N, 0.77°W (54 m snm). _
Modéle: ERAST. —

NNW NNE

750

500

e é" "

—l"‘\sl

wsw ESE

SE

Ssw SSE
S

<2 km/h 2-5km/h 5-10km/h ® 10-20km/h @ 20-30km/h @ 30-40km/h
40-50km/h @ > 50 km/h

Figure 41 : Rose des vents au niveau de la commune de Laval (Meteo blue, 2025.)
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6.2.4 RISQUES NATURELS'

Trois risques naturels sont identifiés sur la commune du Horps :
- Risque sismique
- Risque climatique
- Risque radon

Aucun risque d’inondation, de mouvement de terrain ou de feux de forét n’est identifié dans le
dossier départemental des risques majeurs (DDRM) de la Mayenne.

6.2.4.1INONDATION

Le Horps est concerné par I'Atlas des zones inondables (AZl) de I'Aisne.

Le site d’étude est situé en-dehors des zones inondables identifiées dans ce document.

[[] Aire d'étude immédiate y h WL
|_| Commune - Le Horps |

a3
- e L
\ - S - \‘ »
-

A N .
LS

s

Carte 31 : Atlas des zones inondables (AZI) en Mayenne (DDT 53, 2025)

' DDRM Mayenne, 2023

La zone d’étude n’est également pas concernée par le risque lié aux inondations par remontées

de nappes.
' w w Zones ibles aux tées de napp
- Zones potentiellement sujettes
am aux inondations de cave

- Zones potentiellement sujettes
ﬁ m aux débordements de nappe
Pas de débordement de nappe ni d'inondation de cave

»
e N =] Entités hydrogéologiques
o imperméables a I'affleurement
) (source : BDLISA V2/BRGM)
Enveloppes Approchées des Inondations Potentielles

cours d'eau et submersion marine de plus d'un hectare
. (Source : MTES/DGPR)
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Carte 32 : Cartographie des risques liés aux remontées de nappes (InfoTerre — BRGM, 2025.)
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6.2.4.2RETRAIT GONFLEMENT D’ARGILE

D’aprés la cartographie du BRGM, la zone d’étude n’est pas exposée au risque de retrait
gonflement des argiles.

. S
| Exposition au retrait gonflement des argiles

he A
- Exposition forte

Exposition moyenne

Exposition faible

Y J-'" ~
2o\ =M 1/25 000 n

Carte 33 : Cartographie des risques liés aux retraits gonflement des argiles (InfoTerre - BRGM, 2025.)

6.2.4.4SEISMES

Le département de la Mayenne est concerné par un aléa faible (niveau 2). Cela se traduit par
2 séismes recensés supérieurs a l'intensité épicentrale 4 depuis 1980 (en 1983 et 1988). Le
sous-sol granitique recensé dans le département est peu favorable a I'augmentation des
secousses.

Dans cette zone de sismicite, les régles de constructions parasismiques sont obligatoires pour
toute construction neuve ou pour les travaux d’extension sur I'existant (batiment de catégorie |l
et IV). Elles sont obligatoires pour la réalisation de travaux lourds sur les batiments de
catégorie V.

Tableau 16 : Catégorie sismique d'importance des batiments (Géorisques, 2025.)

Catégorie d'importance Description

= Batiments dans lesquels il n'y a aucune activité humaine nécessitant un
séjour de longue durée.

Habitations individuelles.
Etablissements recevant du public (ERP) de catégories 4 et 5.
Habitations collectives de hauteur inférieure a 28 m.
Bureaux ou établissements commerciaux non ERP, h <28 m, max. 300 pers.
Batiments industriels pouvant accueillir au plus 300 personnes.
Parcs de stationnement ouverts au public.
ERP de catégories 1, 2 et 3.
Habitations collectives et bureaux, h > 28 m.
Béatiments pouvant accueillir plus de 300 personnes.
Etablissements sanitaires et sociaux.
Centres de production collective d'énergie.
Etablissements scolaires.
m Batiments indispensables a la sécurité civile, la défense nationale et le
maintien de l'ordre public.
= Batiments assurant le maintien des communications, la production et le
stockage d'eau potable, la distribution publique de I'énergie.
= Batiments assurant le controle de la sécurité aérienne.
m Etablissements de santé nécessaires & la gestion de crise.
= Centres météorologiques.

6.2.4.3MOUVEMENTS DE TERRAIN ET CAVITES

La zone d’étude ne présente pas de risques liés mouvements de terrain.

Aucune une cavité n’a été identifiée a proximité du site.

6.2.4.5RADON

La commune du Horps est classée en catégorie 3, ce qui signifie qu’elle est localisée sur des
formations géologiques présentant des teneurs en uranium relativement élevées
comparativement aux autres formations.

Du fait de la nature du projet, ce classement n’engendre pas la mise en place de disposition
particuliere (aucune construction accueillant du personnel de fagon continue).
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6.2.4.6 PHENOMENES METEOROLOGIQUES ET CATASTROPHES NATURELLES

Depuis 1990 dans la commune du Horps, un seul état de catastrophe naturelle est recenseé :
une inondation/coulée de boue en décembre 1999.

Tableau 17 : Listes des catastrophes naturelles classées sur la commune du Horps (Géorisques, 2025.)

Code NOR Libellé Début le Sur le journal officiel du

INTE9900627A Inondations etfou Coulées de Boue 25/12/1999 30/12/1999

6.2.5 SYNTHESE DES ENJEUX PAR THEMATIQUES POUR LE MILIEU PHYSIQUE

Tableau 18 : Synthése des enjeux du milieu physique
Thématique Niveau d’ enjeu  Commentaire

Aucune contrainte géologique n’est relevée sur le

Sols et sous-sols Enjeu nul f s
périmeétre.

Aucun cours d’eau n’est situé au sein du
Ressource en eau Enjeu faible périmétre. Enjeu de maintien de la qualité des
eaux de surface (eaux de ruissellement).

Les caractéristiques du département sont propices
Climat Enjeu nul a lI'implantation du projet d’installation agrivoltaique
du fait d’'une insolation suffisante.

Risques naturels Enjeu faible Le site est soumis au risque radon.
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6.3 EVOLUTION PROBABLE DU SITE EN L’ABSENCE DE

ONIN )

Le scénario de référence et le scénario projet :

Le scénario de référence est issu de la transposition du droit européen (directive 2014/52/UE)
en droit national (Décret n°2016-1110 du 11/08/2016) relatif a la modification des regles
applicables a l'évaluation environnementale des projets, plans et programmes. Il vise a
comparer 'état de I'environnement selon deux situations projetées : I'une avec la mise en
ceuvre du projet et I'autre en I’'absence de mise en ceuvre de ce méme projet.

Il est ainsi défini dans I'article R.122-5 du code de lI'environnement : « Une description des
aspects pertinents de I'état actuel de I'environnement, dénommée “scénario de référence”, et
de leur évolution en cas de mise en ceuvre du projet ainsi qu'un apergu de l'évolution probable
de l'environnement en l'absence de mise en ceuvre du projet, dans la mesure ou les
changements naturels par rapport au scénario de référence peuvent étre évalués moyennant
un effort raisonnable sur la base des informations environnementales et des connaissances
scientifiques disponibles ».

Ces scénarios sont incertains car I'étendue de I'évolution d’un milieu peut étre difficilement
qualifiable et quantifiable du fait de son étendue. Le but est donc de donner une orientation
générale des principales possibilités existantes.

Ces orientations sont décrites par thématiques et sous forme de 2 scénarios :
- Scénario 1 : mise en ceuvre du projet,
- Scénario 2 : absence de mise en ceuvre.

Un tableau est consacré au projet a la page suivante.
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Tableau 19 : Comparaison du scénario de référence avec le scénario de mise en ceuvre du projet concernant I’environnement humain et le milieu physique

Sol, eau, climat

Scénario de référence

Pas d’évolution notable

Scénario avec mise en ceuvre du projet

Pas d’évolution notable

Eau

Pas d’évolution notable

Pas d’évolution notable

Milieu physique

Climat

Selon Météo France, les projections climatiques pour le
21¢me sigcle sont les suivantes : poursuite du
réchauffement au cours du 21¢€ siécle, quel que soit le
sceénario.

Le projet va contribuer, au global et dans a moyen terme, a la
baisse des émissions de gaz a effet de serre.

Social

Pas d’évolution notable

Pas d’évolution notable

Socio-économie

Economie

Pas d’évolution notable

La création de l'installation agrivoltaique va apporter des
bénéfices a la collectivité.

Cadre de vie

Nuisances

Pas d’évolution notable

Le projet s’inscrit a proximité d’habitations. Les riverains ont
été rencontrés a plusieurs reprises. Leur environnement
immédiat va nécessairement évoluer mais des mesures sont

prévues pour limiter les impacts négatifs (voir volet paysager).

Santé

Pas d’évolution notable

Pas d’évolution notable

Risques naturels

Risques naturels

Pas d’évolution notable

Pas d’évolution notable

et technologiques

Risques
technologiques

Pas d’évolution notable

Pas d’évolution notable

q]
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7 ETAT INITIAL DU PAYSAGE ET DU MILIEU CULTUREL

7.1 AIRES D’ETUDE ET METHODOLOGIE

7.1.1 METHODOLOGIE GENERALE

Généralités

L’étude paysagére de la présente étude se fonde sur la définition du paysage issue de la
Convention européenne du paysage de Florence (2000), définissant le paysage comme « une

partie de territoire telle que pergue par les populations, dont le caractére résulte de I'action de
facteurs naturels et/ou humains et de leurs interrelations ».

Le travail effectué est a la fois thématique et multiscalaire, et se décompose en plusieurs
phases :

Etat initial

e Définition et prise en compte de I'état initial du contexte géographique et territorial dans
lequel s’inscrit le projet (relief et topographie, unités de paysage, typologies générales de
I'occupation du sol, grands axes structurants...) ;

e Définition et prise en compte de I'état initial du site dans son contexte éloigné (vues
lointaines depuis le territoire, localisation des éléments patrimoniaux) ;

e Définition et prise en compte de I'état initial du site dans son contexte rapproché (analyse
des éléments de paysage du contexte influant sur la perception du site, étude des
perceptions visuelles depuis I'aire d’étude rapprochée).

Cette phase d’analyse croise les données bibliographiques et cartographiques et des
investigations rigoureuses de terrain, avec pour objectif d’identifier les enjeux des différentes
aires d’étude et de les hiérarchiser en fonction de leurs sensibilités vis-a-vis du projet.

Comparaison des variantes envisagées

e |dentification de la variante ayant le plus faible impact paysager a travers des échanges
avec le porteur de projet.

Analyse qualitative et quantitative des effets du projet

e Evaluation de l'incidence du projet sur les différentes composantes du paysage sensibles
et a enjeux telles que définies en phase diagnostic/état initial. Afin de procéder a cette
analyse, plusieurs outils ont été utilisés : profils généraux et de détail, photomontages,
travail cartographique et en plan...

L’'impact sur les composantes paysagére est ainsi caractérisé: positif/négatif ;
permanent/temporaire, etc.

7 « Installations photovoltaiques au sol — Guide de I'étude d'impact » du Ministére de I'Ecologie, du Développement durable, des Transports et
du Logement, Avril 2011

Détermination des mesures d’évitement, réduction,

accompagnement par le porteur de projet

compensation,

e Mise en place de mesures d’évitement privilégiée au maximum ;
e Mise en place de mesures de réduction (visant a limiter I'impact autant que possible) ;

e Evaluation de I'impact de ces mesures : incidence restant malgré les mesures d’évitement
et de réduction. Cette évaluation servira de base pour définir les mesures compensatoires
et d’accompagnement a appliquer.

Processus itératif

Tout au long de I'analyse paysagére et patrimoniale et de la démarche de conception du projet,
une démarche itérative a été privilégiée afin :

e De privilégier au maximum un projet de moindre impact dés les études préliminaires ;

e De mettre en ceuvre une démarche de projet définissant des choix d’aménagement
assurant la meilleure intégration paysageére possible ;

e De trouver la meilleure cohérence possible entre les différentes mesures proposeées, ainsi
gu’avec le contexte paysager dans lequel s’inscrit le projet.

7.1.2 DEFINITION DES AIRES D’ETUDE
Le site d’étude occupe une superficie d’environ 29,7 ha au nord-est du bourg de Le Horps. Deux
perimétres d’étude sont retenus pour I'analyse des perceptions du site.

L’expérience montre que les installations sont généralement visibles distinctement dans un rayon
de 3 km, au-dela duquel leur perception est celle d’'un « motif en gris », ce périmétre devant étre
adapté selon les configurations territoriales et en particulier les formes du relief (points de vue
depuis des hauteurs éloignées), et 'ampleur du projet."”

Les périmétres retenus s’inscrivent en application de ce principe et sont définis comme suit :

e Un périmeétre éloigné d’environ 3 km de distance par rapport aux limites du site d’étude,
intégrant le sud du bourg de Le Horps et des voies de circulations secondaires ;

e Un périmétre rapproché/immédiat d’environ 1 km de distance par rapport aux limites du
site d’étude, intégrant le nord du bourg de Le Horps et des voies de circulation
secondaires et tertiaires.
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PERIMETRES D'ETUDE

Projet d'agrivoltaisme
Le Horps

Légende

Périmetres d'étude

:I Site d'étude

D Aire d'étude rapprochée - 1 km
|:| Aire d'étude éloignée - 3 km

DERVENN

CONSEILS & INGENIERIE

Sources : GéoPortail © Copyright - Dervenn Conseils Ingénierie

Carte 34 : Périmétres d’étude éloigné et rapproché retenus pour I’analyse des perceptions du site
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7.2 ETAT ACTUEL DU PAYSAGE

7.2.1 LA STRUCTURE GENERALE DU PAYSAGE

Le site d’étude est situé dans le département de la Mayenne, sur la commune de Le Horps. Il
est localisé dans 'unité paysagére des corniches des Alpes Mancelles et des Avaloirs, comme
défini par I'atlas des paysages de la Mayenne (Figure ci-dessous).

Les corniches des Alpes Mancelles et des Avaloirs constituent un trait d’'union entre les paysages
bas normands et du nord des Pays de la Loire. Le paysage est structuré par les vallées
encaisseées ou serpentent les riviéres, le plateau bocager semi-ouvert et les grands monts boisés
qui ouvrent des panoramas sur le paysage. Le territoire est marqué a la fois par son activité
agricole et son histoire industrielle, tendant a accroitre I'échelle des cultures sur le plateau et
dénaturant les paysages de bourgs.

Le site se trouve plus particulierement dans la sous-unité de la corniche de Pail et des Avaloirs,
caractérisée par de grandes crétes boisées, une structuration étagée du paysage et des bourgs
implantés entre les plateaux et les vallées. Par ailleurs, le site est situé a la limite avec l'unité
paysagére des bocages de la Haute Mayenne dont le paysage légerement ondulé est marqué
par le maillage bocager.

Figure 42 : Exemple de paysage caractéristique de I'unité paysagére des corniches des Alpes Mancelles et
des Avaloirs (Atlas des paysages de la Mayenne, 2001.)

7.2.2 LE SITE DANS LE TERRITOIRE

Le site d’étude se situe au lieu-dit de la Bruneliere, a une quinzaine de kilométres au nord-est
de Mayenne. Il est localisé a environ 1,5 km au nord du bourg de Le Horps et 4 km au sud-est
du bourg de Lassay-les-Chateaux.

Toute la zone d’étude (aires d’étude éloignée et rapprochée/immédiate) est marquée par le
passage de nombreuses routes départementales. Le site est marqué en particulier par le
passage de la D33 au nord-est, de la D34 a 'est, de la D129 du nord-ouest au sud, de la D157
du sud-ouest au nord-est, et de la D219 au sud-est.

La topographie du secteur est influencée par les nombreux cours d’eau présents en fond de
vallées. Le site est implanté sur une hauteur a environ 270 m NGF.
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Carte 35 : Localisation du site d’étude dans I'unité paysageére des corniches des Alpes Mancelles et des Avaloirs (Atlas de paysage des Pays de la Loire, 2016.)
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Carte 36 : Site dans le territoire : cartographie générale des grands éléments du paysage et localisation du profil de principe
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7.3 ANALYSE PATRIMONIALE ET ARCHEOLOGIQUE

Dans un périmétre de 3 km autour du site d’étude, aucun site ou périmétre de site inscrit ou
classé au titre des Monuments Historiques n’est présent.

En revanche, le site fait entierement partie d’'une Zone de Présomption de Prescription
Archéologique.

Au regard du positionnement des éléments patrimoniaux et de leurs distances avec le
site d’étude, il est fait état que :

- Aucun site inscrit ou classé au titre des Monuments Historiques n’interfére avec le site
d’étude ;

- Aucun périmétre de protection n’interfére avec le site d’étude ;

- Le site fait partie dans son intégralité d’'une Zone de Présomption de Prescription
Archéologique. Il convient donc d’avertir la Drac des Pays de la Loire avant tout travaux
d’installation.
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Carte 37 : Synthése des éléments patrimoniaux a proximité du site et périmétres de protection associés (Atlas des patrimoines, 2025.)

Sources : GéoPortail © Copyright - Dervenn Conseils Ingénierie
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7.4 ANALYSE DES VUES ET PERCEPTIONS DE L'AIRE D'TUDE

ELOIGNEE

7.4.1 DESCRIPTION GENERALE DE L’AIRE D’ETUDE ELOIGNEE
Le paysage de laire d’étude éloignée est modérément vallonné et marqué par un maillage
bocager omniprésent. Le paysage est rural et I'activité agricole fagonne le territoire.

L’aire d’étude éloignée est caractérisée par une densité d’infrastructures forte, avec le passage
de nombreuses routes départementales, la présence du bourg de Le Horps et de nhombreux
hameaux et habitations isolées disséminés dans le paysage et desservis par des voies de
circulation tertiaire et des dessertes agricoles. Néanmoins, la fréquentation du secteur reste
modérée et la densité humaine reste faible.

Les chapitres suivants s’attachent a I'analyse des perceptions du site d’étude depuis différentes
stations de l'aire d’étude éloignée, au travers d’'une approche cardinale. Les stations sont
déterminées a partir d’'une analyse cartographique des lieux d’habitation, de fréquentation (axes
routiers) et de la topographie présentant des enjeux potentiels.

7.4.2 ANALYSE DES PERCEPTIONS DEPUIS LE SECTEUR NORD

Le secteur nord de l'aire d’étude éloignée s’inscrit dans un paysage semi-ouvert voire ouvert.
Les haies bocagéres bordent de grandes parcelles agricoles et quelques boisements masquent
les vues sur le paysage lointain.

Le secteur est marqué par le passage de la D33 et de la D242, dont les fréquentations restent
relativement faibles. L'entrée du bourg de Lassay-les-Chateaux, au lieu-dit du Moulineau, est
également un secteur d’enjeux potentiels.

Depuis la D242 et la D33

Depuis la D242 et la D33, les ondulations du paysage et les trames bocagéres denses de feuillus
et de coniferes permettent de masquer les vues sur le paysage lointain (vues 1 a 3). Il n’existe
donc aucune vue sur le site d’étude depuis ces routes, par ailleurs trés faiblement fréquentées.
Les enjeux sont donc nuls.

Site d'étude non visible

Figure 44 : Vue 1 vers le site depuis la D242

Site d'étude non visible

Figure 45 : Vue 2 vers le site depuis la D33
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Figure 46 : Vue 3 vers le site depuis la D33 Figure 47 : Vue 4 vers le site depuis le lieu-dit du Moulineau

Depuis le lieu-dit du Moulineau (D33)

Le lieu-dit du Moulineau est implanté en entrée de bourg de Lassay-les-Chateaux. Aux abords <373
de la D33, qui dessert ce lieu-dit, les trames végétales arborées denses permettent de masquer f
les vues sur le paysage lointain (vue 4). Ainsi, aucune vue sur le site d’étude n’est mise en Site d'étude non visible

évidence depuis cet endroit. Les enjeux sont donc nuls.

Les vues depuis le secteur nord de Paire d’étude éloignée mettent en évidence
Fomniprésence de la trame végétale et les ondulations du paysage. Ces éléments

permettent de masquer les vues sur le paysage lointain depuis des lieux plus ou moins
fréquentés du secteur nord. Les vues sur le site d’étude sont donc occultées et les enjeux
sont ainsi nuls depuis le secteur nord de I'aire d’étude éloignée.

Figure 48 : Vue 5 vers le site depuis le lieu-dit de la Monnerie
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7.4.3 ANALYSE DES PERCEPTIONS DEPUIS LE SECTEUR OUEST

Le secteur ouest de l'aire d’étude éloignée est caractérisé par le passage de la D34 et D129,
modérément fréquentées, et de la D258 et D157, faiblement fréquentées. L’analyse des vues
depuis ces routes départementales est représentative des perceptions depuis le reste du secteur
ouest.

Comme l'indiquent les vues 6 a 9, le paysage est relativement similaire sur tout le secteur ouest.
Les abords des routes sont ouverts sur un paysage semi-ouvert et bocager et les perspectives
sur le paysage lointain sont bloquées par ces trames bocagéres. Ainsi, depuis le secteur ouest,
aucune vue sur le site d’étude n’est relevée. Les enjeux sont donc nuls.

Site d'étude non visible

e L T R

Figure 49 : Vue 6 vers le site depuis la D34

Site d'étude non visible

e e S |

Figure 50 : Vue 7 vers le site depuis la D129
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Tout comme dans le secteur nord, la trame bocageére est trés présente dans le secteur
ouest de l'aire d’étude éloignée. Celle-ci permet de masquer les vues sur le paysage

Site d'étude non visible lointain et ainsi d’occulter le site d’étude depuis les zones d’enjeux potentiels. En
I’absence de vue sur le site d’étude, les enjeux sont nuls depuis le secteur ouest de I'aire
d’étude rapprochée.

7.4.4 ANALYSE DES PERCEPTIONS DEPUIS LE SECTEUR SUD

Le secteur sud de l'aire d’étude éloignée est caractérisé par le passage de la D129, modérément
fréquentée, et de la D219, faiblement fréquentée. Les vues sont analysées depuis ces routes,
dont le paysage alentour est représentatif du reste du secteur sud.

Depuis ces routes, le relief est marqué et les ondulations du paysage laissent tantét entrevoir
des perspectives sur le lointain, tantét referment le paysage. Les trames bocagéres restent
omniprésentes et accompagnent le relief, et des boisements ponctuent également le paysage.
Ces éléments du paysage permettent de masquer les vues sur le site d’étude (vues 10 a 13).
Les enjeux sont donc nuls.

Figure 51: Vue 8 vers le site depuis la D258

Site d’étude non visible - -
Site d'étude non visible

Figure 52 : Vue 9 vers le site depuis la D157 Figure 53 : Vue 10 vers le site depuis la D129
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Site d'étude non visible

Site d'étude non visible

Figure 54 : Vue 11 vers le site depuis la D129 Figure 56 : Vue 13 vers le site depuis la D219
2 : Le secteur sud de I'aire d’étude éloignée est caractérisé par la présence d’une trame
: végétale dense composée de haies bocagéres et de boisements. De plus, le relief vallonné
Site.d e iderCnE Bls s de l'aire d’étude éloignée est davantage marqué dans le secteur sud.
T Depuis les routes départementales, ou les enjeux potentiels sont les plus importants du

fait de la fréquentation, les vues sont masquées par ces éléments du paysage. Il n’existe
donc aucune vue sur le site d’étude depuis le secteur sud. Les enjeux sont donc nuls.

Figure 55 : Vue 12 vers le site depuis la D219
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7.4.5 ANALYSE DES PERCEPTIONS DEPUIS LE SECTEUR EST (vue 14), et méme quand les trames végétales sont plus lointaines, aucune vue sur le site d’étude
Le paysage du secteur est de l'aire d’étude éloignée est relativement ouvert, les trames n'est possible (vue 15). Les enjeux depuis la D33 et la D157 sont donc nuls.

bocagéres sont plus éparses et les boisements davantage présents. Le relief est plutét plat avec
quelques ondulations du relief visible dans le paysage lointain. /

Les départementales D33, modérément fréquentée, et D157, faiblement fréquentée, sont les ,;f//

voies de circulation présentant le plus d’enjeux potentiels. Le reste du secteur est jalonné de Site d'étude non visible

hameaux et habitations isolées aux enjeux potentiels limités.

Depuis la D33 et D157

Depuis les routes départementales, le paysage semi-ouvert offre des vues sur le lointain. Par
ailleurs, le paysage plat du secteur accentue cet effet visuel. Néanmoins, quelques trames
végétales denses, telles que des boisements, permettent d’occulter les vues a certains endroits

Figure 57 : Vue 14 vers le site depuis la D33

Site d'étude non visible

Figure 58 : Vue 15 vers le site depuis la D157
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Depuis le reste du secteur est

Depuis le reste du secteur est, le paysage est tantot ferme, tantét il laisse entrevoir les versants
opposés des vallons. Le maillage bocager épars mais dense permet de masquer partiellement
ces perspectives (vue 16). Les ondulations du paysage et les trames végétales permettent de
masquer toute vue sur le site d’étude. Ainsi, les enjeux sont nuls depuis le reste du secteur est.

b A ¥

Site d'étude non visible

Figure 59 : Vue 16 vers le site depuis le lieu-dit du Grand Aulnay

Depuis le secteur est, les vues sur le lointain sont permises par quelques ondulations du
relief et par une trame végétale éparse. Néanmoins, les vues sur le site d’étude sont

masquées par les éléments du paysage depuis toutes les zones a enjeux potentiels du
secteur est. Ainsi, les enjeux sont nuls depuis le secteur est de I'aire d’étude éloignée.

7.4.6 SYNTHESE

- Les vues depuis le secteur nord de l'aire d’étude éloignée mettent en évidence
Fomniprésence de la trame végétale et les ondulations du paysage. Ces éléments
permettent de masquer les vues sur le paysage lointain depuis des lieux plus ou moins
fréquentés du secteur. Les vues sur le site d’étude sont donc occultées et les enjeux sont
ainsi nuls depuis le secteur nord de I’aire d’étude éloignée.

- Tout comme dans le secteur nord, la trame bocagére est trés présente dans le secteur
ouest de l'aire d’étude éloignée. Celle-ci permet ainsi de masquer les vues sur le paysage
lointain et ainsi d’occulter le site d’étude depuis les zones d’enjeux potentiels. En
I’absence de vue sur le site d’étude, les enjeux sont nuls depuis le secteur ouest de I'aire
d’étude rapprochée.

- Le secteur sud de l'aire d’étude éloignée est caractérisé par la présence d’une trame
végétale dense composée de haies bocageéres et de boisements. De plus, le relief vallonné
de l'aire d’étude éloignée est davantage marqué dans le secteur sud. Depuis les routes
départementales, ou les enjeux potentiels sont les plus importants, du fait de la
fréquentation, les vues sont masquées par ces éléments du paysage. Il n’existe donc
aucune vue sur le site d’étude depuis le secteur sud. Les enjeux sont donc nuls.

- Depuis le secteur est, les vues sur le lointain sont permises par quelques ondulations
du relief et par une trame végétale éparse. Néanmoins, les vues sur le site d’étude sont
masquées par les éléments du paysage depuis toutes les zones a enjeux potentiels du
secteur est. Ainsi, les enjeux sont nuls depuis le secteur est de I'aire d’étude éloignée.
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Sources : GéoPortail © Copyright - Dervenn Conseils Ingénierie

Carte 38 : Localisation et orientation des prises de vues de I'aire d’étude éloignée
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7.5 ANALYSE DES VUES ET PERCEPTIONS DE L’AIRE

D'ETUDE RAPPROCHEE

7.5.1 DESCRIPTION GENERALE DE L’AIRE D’ETUDE RAPPROCHEE

Le paysage de laire d’étude rapprochée est caractérisé par de grandes parcelles agricoles,
bordées parfois de haies bocagéres arborées. Les perspectives sur le lointain sont permises a
travers la végétation éparse ou grace aux ondulations du paysage. Les routes ne sont la plupart
du temps pas accompagnées de végétation, ce qui permet une grande visibilité sur ce paysage.

Les voies de circulation secondaire et tertiaire sont faiblement fréquentées et permettent de
desservir des lieux-dits ou sont implantées les nhombreuses exploitations agricoles du secteur.
Quelques habitations isolées jalonnent le reste du paysage. Le bourg de Le Horps, au sud de
laire d’étude rapprochée, connait la densité d’occupation la plus importante, bien que
relativement faible.

Les chapitres suivants s’attachent a I'analyse des perceptions du site d’étude depuis différentes
stations de l'aire d’étude rapprochée/immédiate, au travers d’'une approche cardinale. Les
stations sont déterminées a partir d’'une analyse cartographique des lieux d’habitation, de
fréquentation (axes routiers) et de la topographie présentant des enjeux potentiels.

7.5.2 ANALYSE DES PERCEPTIONS DEPUIS LE SECTEUR NORD

Le nord de l'aire d’étude rapprochée est principalement occupé par de grandes exploitations
agricoles, localisées aux lieux-dits de la Trehardiére, de Maubray et du Clos.

Depuis le lieu-dit de la Trehardiére

Le siége de I'exploitation agricole de la Trehardiere est implanté a proximité presque immédiate
du site d’étude. Depuis cet endroit, les vues sur ce dernier sont frontales et aucune trame
végétale ne permet de les masquer (vue A). Ainsi, malgré la trés faible fréquentation du secteur,
les enjeux sont considérés comme forts au regard du caractére direct des perceptions sur le site.

Au vu des enjeux mesurés depuis I'exploitation agricole de la Trehardiére, nous encourageons
le porteur de projet a engager un dialogue avec les riverains, dans un souci de transparence et
sur la base de notre analyse. L’objectif est d'informer sur les modifications paysageéres induites
par le projet et de prendre en compte, dans la mesure du possible, les remarques formulées par
les riverains.

Site d'étude fortement visible

Figure 60: Vue A vers le site depuis le lieu-dit de la Trehardiére
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Depuis les lieux-dits du Clos et Maubray/Bois Richard

Depuis le lieu-dit du Clos, le site est perceptible a travers les arbres isolés des parcelles
intermédiaires et la haie bocagére de jeunes arbres (voie B). Les vues sur le site d’étude
persistent jusqu’a la route qui relie les lieux-dits de Maubray et du Bois Richard (voie C). Les
vues sur le site étant partielles et la fréquentation sur le secteur trés faible, les enjeux peuvent
étre considérés comme limités depuis ces lieux-dits.

Site d'étude partiellement visible

Figure 61 : Vue B vers le site depuis le lieu-dit du Clos

Site d'étude partigllement visible

Figure 62 : Vue C vers le site depuis la route reliant les lieux-dits de Maubray et du Bois Richard
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Depuis les autres lieux-dits

Depuis les autres lieux-dits de I'aire d’étude rapprochée, le site est masqué principalement par
les ondulations du relief et ces dissimulations sont renforcées par quelques trames végétales
arborées (photos D et E). Depuis le reste du secteur nord, il n’existe donc aucune vue sur le site
d’étude. Ainsi, les enjeux sont nuls.

Site d'étude non visible

Figure 63 : Vue D vers le site depuis le lieu-dit de la Saminiére

Site d'étude non visible

Figure 64 : Vue E vers le site depuis le lieu-dit de Maubray

Depuis le secteur nord de l'aire d’étude rapprochée, le niveau d’enjeu évolue a mesure que I'on
s’éloigne du site d’étude. Depuis le lieu-dit de la Trehardiere, a proximité presque immeédiate du
site, les enjeux sont considérés comme forts au vu de leur caractére direct. Depuis les lieux-dits
du Clos et du Bois Richard, en s’éloignant du site, les vues sont partielles et les enjeux sont donc
considérés comme limités. Enfin, depuis le reste du secteur nord, les enjeux sont considérés
comme nuls en I'absence de vue.
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7.5.3 ANALYSE DES PERCEPTIONS DEPUIS LE SECTEUR OUEST I >
B

Tout comme le secteur nord, le secteur ouest est occupé par de grandes exploitations agricoles, oy . N |
localisées aux lieux-dits du Bois Richard, de la Coipelliére et de la Goderie. Site d'étude fortement visible ‘

Depuis le lieu-dit du Bois Richard

Le lieu-dit du Bois Richard et la route rejoignant la D157 depuis ce lieu-dit sont localisés a R, : a A ; :
proximité immediate du site d’étude. Les abords de cette route sont completement ouverts sur — — — — oG et A gy —
le paysage et donc sur le site d’étude. Aucune trame végétale ni élément du paysage ne permet il o - = N
de masquer les vues (photos F & I), y compris & proximité de la D157 (photos | & I'). Bien que la B o ;

fréquentation de la route soit faible, les vues sont frontales, ce qui engendre des enjeux forts.

\
\

Site d'étude partiellement visible

Figure 66 : Vue G vers le site depuis le lieu-dit du Bois Richard

L S
Site d'étude fortement visible

Figure 65 : Vue F vers le site depuis le lieu-dit du Bois Richard

Figure 67 : Vue G’ vers le site depuis le lieu-dit du Bois Richard

Dervenn Conseils & Ingénierie déc.-25 Page 100/259



Cr

se

Etude d’'impact— LE HORPS — BOIS RICHARD PV

Sieaien e forterﬁent HEtls Site d'étude fortement visible
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Figure 68 : Vue H vers le site depuis le lieu-dit du Bois Richard Figure 70 : Vue I’ vers le site depuis le lieu-dit du Bois Richard

Site d'étude fortement visible

Figure 69 : Vue | vers le site depuis le lieu-dit du Bois Richard
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Depuis les autres lieux-dits

Depuis le lieu-dit de la Coipelliere, le site d’étude est partiellement visible a travers la haie
arborée implantée en accompagnement de la route. Depuis le lieu-dit de la Goderie, le site est
également visible et partiellement masqué par la topographie et des haies arborées. Au regard
du niveau de fréquentation de ces zones et de l'intensité des perceptions, les enjeux peuvent
étre considérées comme limités.

Site dlétude partiellement visible

e

Figure 71 : Vue J vers le site depuis le lieu-dit de la Coipelliére

Site d'étude partiellement visible

8
3
f

Figure 72 : Vue K vers le site depuis le lieu-dit de la Goderie

Depuis le secteur ouest de I'aire d’étude rapprochée, les vues sur le site sont
majoritairement concentrées depuis la proximité immédiate a ce dernier, sur la route
reliant le lieu-dit du Bois Richard a la D157. En effet, aucune trame végétale ne permet de
masgquer le site d’étude et malgré la faible fréquentation sur le secteur, les enjeux sont
considérés comme forts au vu du caractere direct des vues.

Des vues partielles sont également relevées depuis les autres lieux-dits du secteur. Leur
intensité permet de considérer les enjeux comme limités depuis ces secteurs.
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7.5.4 ANALYSE DES PERCEPTIONS DEPUIS LE SECTEUR SUD
Le secteur sud est caractérisé par la présence du bourg de Le Horps ainsi que par le passage
de la D157, a proximité immédiate du site.

Depuis la D157

Depuis la D157, de nombreuses perceptions sur le site d’étude sont relevées. La topographie et
'absence de trame végétale engendrent des vues directes sur celui-ci (photos L a O). En se
dirigeant sur la D157 vers l'est, les vues s’estompent et sont peu a peu invisibilisées par les
ondulations du paysage et les haies bocagéres (photo P).

En raison de la fréquentation de la D157 et de l'intensité des vues sur le site, les enjeux peuvent
étre caractérisés comme forts.

/

Site d'étude fortement visible

Figure 73 : Vue L vers le site depuis la D157

Site d'étude fortement visible

B

Figure 74 : Vue M vers le site depuis la D157

S

Site d'étude fortement visible

Figure 75 : Vue N vers le site depuis la D157
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Site d'étude fortement visible

Figure 76 : Vue O vers le site depuis la D157

Figure 77 : Vue P vers le site depuis la D157
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Depuis le bourg de Le Horps

La localisation du bourg de Le Horps, sur un coteau exposé au sud, permet a la topographie de
garantir un masque visuel sur le paysage lointain en direction du site d’étude. Par ailleurs, de
nombreuses trames végétales sont présentes (photos Q & R). Aucune vue sur le site n’est
relevée, ainsi, les enjeux sont nuls depuis le bourg de Le Horps.

4

Site d’étude non visible

Site d'étude non visible

Figure 79 : Vue R vers le site depuis I’est du bourg de Le Horps

Depuis le secteur sud de l'aire d’étude rapprochée, les seules perceptions sur le site
d’étude relevées sont localisées a proximité immédiate de ce dernier, le long de la D157.
En effet, depuis cette route, aucune trame végétale ne permet de masquer le site. Les
Figure 78 : Vue Q vers le site depuis I'ouest du bourg de Le Horps enjeux sont donc considérés comme forts depuis la D157.

e !

Depuis le reste du secteur, les trames végétales et les ondulations du relief permettent
d’occulter le site d’étude, y compris depuis le bourg de Le Horps. Les enjeux y sont donc
considérés comme nuls.
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7.5.5 ANALYSE DES PERCEPTIONS DEPUIS LE SECTEUR EST

Le secteur est de I'aire d’étude rapprochée est le plus faiblement occupé et fréquenté. Quelques
exploitations agricoles importantes y sont implantées et seul le passage de la D157 constitue un Site d'étude non visible /
facteur d’enjeu potentiel notable.

La portion de la D157 passant dans le secteur est de l'aire d’étude rapprochée est tantét
accompagnée de quelques arbres de haut jet, implantés de maniére éparse, tantdt ouverte sur
le paysage. La situation du secteur, sur un versant expose a I'est, permet d’empécher toute vue
sur le site d’étude. Les quelques trames végétales permettent de renforcer ce masque visuel
(photos S & T). Ainsi, les enjeux sont nuls depuis la D157.

Figure 81 : Vue T vers le site depuis la D157

De la méme maniére, depuis le reste du secteur est, les trames végétales lointaines et les
ondulations du relief permettent de dissimuler le site d’étude, y compris dans les paysages trés
ouverts (photo U).

Site d'étude non visible

Figure 80 : Vue S vers le site depuis la D157

Figure 82 : Vue U vers le site depuis le lieu-dit de la Couverie
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Depuis le secteur est de I'aire d’étude rapprochée, aucune vue sur le site d’étude n’est
relevée. Le relief permet en grande partie de dissimuler le site d’étude dans un secteur

implanté sur un coteau exposé est. Par ailleurs, quelques trames végétales viennent
renforcer ce masque visuel. Ainsi les enjeux sont nuls depuis tout le secteur est, y
compris depuis les secteurs les plus fréquentés (D157).

7.5.6 SYNTHESE

- Depuis le secteur nord de I’aire d’étude rapprochée, le niveau d’enjeu évolue a mesure
que I'on s’éloigne du site d’étude. Depuis le lieu-dit de la Trehardiére, a proximité presque
immédiate du site, les enjeux sont considérés comme forts au vu de leur caracteére direct.
Depuis les lieux-dits du Clos et du Bois Richard, en s’éloignant du site, les vues sont
partielles et les enjeux sont donc considérés comme limités. Enfin, depuis le reste du
secteur nord, les enjeux sont considérés comme nuls en I'absence de vue.

- Depuis le secteur ouest de l'aire d’étude rapprochée, les vues sur le site sont
majoritairement concentrées depuis la proximité immédiate a ce dernier, sur la route
reliant le lieu-dit du Bois Richard a la D157. En effet, aucune trame végétale ne permet de
masgquer le site d’étude et malgré la faible fréquentation sur le secteur, les enjeux sont
considérés comme forts au vu du caractére direct des vues. Des vues partielles sont
également relevées depuis les autres lieux-dits du secteur. Leur intensité permet de
considérer les enjeux comme limités depuis ces secteurs.

- Depuis le secteur sud de l'aire d’étude rapprochée, les seules perceptions sur le site
d’étude relevées sont localisées a proximité immédiate de ce dernier, le long de la D157.
En effet, depuis cette route, aucune trame végétale ne permet de masquer le site. Les
enjeux sont donc considérés comme forts depuis la D157. Par ailleurs, depuis le reste du
secteur, les trames végétales et les ondulations du relief permettent d’occulter le site
d’étude, y compris depuis le bourg de Le Horps. Les enjeux y sont donc considérés
comme nuls.

- Depuis le secteur est de l'aire d’étude rapprochée, aucune vue sur le site d’étude n’est
relevée. Le relief permet en grande partie de dissimuler le site d’étude dans un secteur
implanté sur un coteau exposé est. Par ailleurs, quelques trames végétales viennent
renforcer ce masque visuel. Ainsi les enjeux sont nuls depuis tout le secteur est, y
compris depuis les secteurs les plus fréquentés (D157).
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LOCALISATION DES PHOTOS ET NIVEAUX
D'ENJEU DANS L'AIRE D'ETUDE RAPPROCHEE

Projet d'agrivoltaisme
Le Horps

Légende

Périmétres d'étude

|:| Site d'étude
D Aire d'étude rapprochée - 1 km

Niveaux d'enjeu

7N

Q DERVENN
CONSEILS & INGENIERIE

Carte 39 : Localisation et orientation des prises de vues de I'aire d’étude rapprochée
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LOCALISATION DES PHOTOS ET NIVEAUX
D'ENJEU DANS L'AIRE D'ETUDE IMMEDIATE

Projet d'agrivoltaisme
Le Horps

Légende

Périmetres d'étude
D Site d'étude

Niveaux d'enjeu

, DERVENN
CONSEILS & INGENIERIE
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Carte 40 : Localisation et orientation des prises de vues de I'aire d’étude immédiate
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7.6 TABLEAU DE SYNTHESE DES ENJEUX PAYSAGERS ET PATRIMONIAUX IDENTIFIES

Niveau

Descriptif o

Tableau 20 : Synthése des enjeux paysagers et patrimoniaux

Synthése des enjeux paysage et patrimoine

Commentaire

Patrimoine et périmétres de protection associés

Aucun site inscrit ou classé au titre des Monuments Historiques n’interfére avec le site d’étude ;
R A e e Nul Aucun périmetre de protection n’interfére avec le site d’étude ;
Le site fait partie dans son intégralité d’'une Zone de Présomption de Prescription Archéologique. Il convient donc d’avertir la Drac des Pays de la Loire avant tout travaux
d’installation
Paysage
Les vues depuis le secteur nord de l'aire d’étude éloignée mettent en évidence 'omniprésence de la trame végétale et les ondulations du paysage. Ces éléments
Depuis le secteur nord Nul permettent de masquer les vues sur le paysage lointain depuis les lieux plus ou moins fréquentés du secteur. Les vues sur le site d’étude sont donc occultées et les
enjeux sont nuls depuis le secteur nord de I'aire d’étude éloignée.
Tout comme dans le secteur nord, la trame bocagere est trés présente dans le secteur ouest de l'aire d’étude éloignée. Celle-ci permet de masquer les vues sur le
Depuis le secteur ouest Nul paysage lointain et ainsi d’occulter le site d’étude depuis les zones d’enjeux potentiels. En I'absence de vue sur le site d’étude, les enjeux sont nuls depuis le secteur
Aire ouest de 'aire d’étude rapprochée.
d’étude Le secteur sud de l'aire d’étude éloignée est caractérisé par la présence d’une trame végétale dense composée de haies bocagéres et de boisements. De plus, le relief
éloignée . vallonné de l'aire d’étude éloignée est davantage marqué dans le secteur sud. Depuis les routes départementales, ou les enjeux potentiels sont les plus importants du
Depuis le secteur sud Nul . , ) \ (s . s ) .
fait de la fréquentation, les vues sont masquées par ces éléments du paysage. |l n’existe donc aucune vue sur le site d’étude depuis le secteur sud. Les enjeux sont
donc nuls.
Depuis le secteur est, les vues sur le lointain sont permises par quelques ondulations du relief et par une trame végétale éparse. Néanmoins, les vues sur le site d’étude
Depuis le secteur est Nul sont masquées par les éléments du paysage depuis toutes les zones a enjeux potentiels du secteur est. Ainsi, les enjeux sont nuls depuis le secteur est de l'aire d’étude
éloignée.
Depuis e lieu-dit de Le siege de I’explo,ita’tion agricole de la Trehardiéere est.im.planté é’proxi‘mité.presq’ue immédiate du site d’étude..Depuis cet en.dr(’)it’, les vues sur ce dernier sont fronta!es
la Trehardiére et aucune trame végétale ne permet de les masquer. Ainsi, malgré la trés faible fréquentation du secteur, les enjeux sont considérés comme forts au regard du caractéere
direct des perceptions sur le site.
Depuis le Depuclfs 12‘7 Ileu;(—dlts Depuis le lieu-dit du Clos, le site est perceptible a travers les arbres isolés des parcelles intermédiaires et la haie bocagére de jeunes arbres. Les vues sur le site d’étude
secteur nord MaZbra?jB?ois persistent jusqu’a la route qui relie les lieux-dits de Maubray et du Bois Richard Les vues sur le site étant partielles et la fréquentation sur le secteur trés faible, les enjeux
. peuvent étre considérés comme limités depuis ces lieux-dits.
Richard
Depuis les autres Depuis les autres lieux-dits de l'aire d’étude rapprochée, le site est masqué principalement par les ondulations du relief et ces dissimulations sont renforcées par quelques
lieux-dits “ trames végeétales arborés. Depuis le reste du secteur nord, il n’existe donc aucune vue sur le site d’étude. Ainsi les enjeux sont nuls.
Depuis le lieu-dit du Le lieu-dit du Bois Richard et la route rejoignant la D157 depuis ce lieu-dit sont localisés a proximité immédiate du site d’étude. Les abords de cette route sont
Aire . complétement ouverts sur le paysage et donc sur le site d’étude. Aucune trame végétale ni élément du paysage ne permet de masquer les vues, y compris a proximité
A . Bois Richard . . . o . .
d’étude Depuis le de la D157. Bien que la fréquentation de la route soit faible, les vues sont frontales, ce qui engendre des enjeux forts.
rapprochée | secteur ouest Depuis les autres Depuis le lieu-dit de la Coipelliere, le site d’étude est partiellement visible a travers la haie arborée implantée en accompagnement de la route. Depuis le lieu-dit de la
lieux-dits Goderie, le site est également visible et partiellement masqué par la topographie et des haies arborées. Au regard du niveau de fréquentation de ces zones et de
l'intensité des perceptions, les enjeux peuvent étre considérées comme limités.
Depuis la D157, de nombreuses perceptions sur le site d’étude sont relevées. La topographie et 'absence de trame végétale engendrent des vues directes sur celui-ci.
Depuis le Depuis la D157 Er’1 se dirigeant sur la D157 ver§ I'est., I’es vues s'estompgnt et son.t peu a peu inisibiIisée's.pe':\r les ondulations du paysage et les haies bocageéres. En raison de la
secteur sud fréquentation de la D157 et de I'intensité des vues sur le site, les enjeux peuvent étre caractérisés comme forts.
Depuis le bourg de La localisation du bourg de Le Horps sur un coteau exposé au sud permet a la topographie de garantir un masque visuel sur le paysage lointain en direction du site
Le Horps d’étude. Par ailleurs de nombreuses trames végétales sont présentes. Aucune vue sur le site n’est relevée, ainsi, les enjeux sont nuls depuis le bourg de Le Horps.
Depuis le secteur est de l'aire d’étude rapprochée, aucune vue sur le site d’étude n’est relevée. Le relief permet en grande partie de dissimuler le site d’étude dans un
Depuis le secteur est Nul secteur implanté sur un coteau exposé est. Par ailleurs, quelques trames végétales viennent renforcer ce masque visuel. Ainsi les enjeux sont nuls depuis tout le secteur
est, y compris depuis les secteurs les plus fréquentés (D157).
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8.1 AIRES D’ETUDE ET METHODOLOGIE

8 ETAT INITIAL DES MILIEUX NATURELS

8.1.1 DEFINITION DES AIRES D’ETUDE

Tableau 21 : Présentation des aires d’études

Aire d’étude Caractéristiques

L’aire d’étude éloignée correspond a l'entité écologique dans laquelle
s’insére le projet et ou une analyse globale du contexte environnemental de
I'aire d’étude immédiate est réalisée.

) Ainsi, dans le cadre de cette étude, il a été choisi pour :

Eloignée

e Les outils réglementaires : tampon de 10 km autour de l'aire d’étude
immédiate

e Les outils d’'inventaires et continuités écologiques : tampon de 5 km
autour de l'aire d’étude immédiate

Zone tampon de 200 m autour de l'aire d’étude immédiate. Aire d’étude,
d’'une superficie d’environ 98 ha, au sein de laquelle des inventaires ciblant
les espéces mobiles ont été réalisés, dans la limite des conditions
d’accessibilité.

Rapprochée

Correspond a la zone projet d’'une superficie d’environ 29,75 ha. Aire
Immédiate d’étude au sein de laquelle les inventaires ciblés et détaillés de terrain ont
eté réaliseés.
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8.1.2 METHODOLOGIE

L’ensemble de la méthodologie est détaillé en Annexes.

8.1.3 TABLEAU RECAPITULATIF DES PROSPECTIONS

Tableau 22 : Synthése des prospections naturalistes par taxon

Date et Horaire
(effort de prospection)

Météorologie

Flore et végétations

Nature des prospections

22/05/2025 12-22°C/ abss—:‘nce d.e'plu.ie / vent faible / Cartographie des habitats, relevés
nébulosité faible floristiques et relevés GPS des espéces
21°C / absence de pluie / vent faible / d’intéréts
31/07/2025 nuageux Milieux naturels et flore
Reptiles, amphibiens, insectes et mammiféres terrestres
4-6 °C/absence de pluie/vent
13/02/2025 ) faible/nébulosité forte Pose de plaques
02/04/2025 21h-22h 14-11°c/ abserjce de. p?lme/ vent modéré/
nebulosité forte Passage amphibien nocturne
5 - - ibi u
28/04/2025 21h15-22h15 20- 13°c/ al:'>sence. E)Img/ vent faible/
nébulosité faible
03/06/2025 10h-11h 10°C/ absence ’de pre'c[pltatlon/ vent faible/ . .
nébulosité nulle Prospection active
24/06/2025 10h-11h30 18- 20 °c/ abs’ence de pluie/ vent faible/ Relevé de plaques rfapt!les
nébulosité nulle Recherche de traces et indices de
13/08/2025 10h — 11h30 22-26°c / absen’ce plu!e’/ absence de vent présence
/ nébulosité forte
Avifaune
13/02/2025 9h-11h 4-6 °9/abse'nce de pluie/vent Transect pour inventaire de l'avifaune
faible/nébulosité forte hivernante
12/03/2025 8h30-10h30 2-6°c/ absepce de pluig/ vent faible/ Transect pour i.nventgire de l'avifaune
nébulosité faible migratrice prénuptiale
12/03/2025 | 20h-20h30 3-2°c/ absence de précipitation/vent Rapaces nocturnes
faible/nébulosité faible
02/04/2025 7h30-10h 6-9°C/ abs’er)ce ’de pré'ci’pitqtion/vent Poir)ts d’éco_ute (IPA)
modéré/ nébulosité faible Oiseaux nicheurs
03/06/2025 7h20-10h 8-9°C/ ab.sence'de préc'ipitation/ vent Poirjts d’écqute (IPA)
faible/ nébulosité nulle Oiseaux nicheurs
Chiropteres
28/02/2025 9h30-16h 4-9°C / absence de pluie / vent faible Recherche de gites
23-25 et 26- (3 nuits) 9-16°C / pluie faible pendant une nuit / Période printaniere (transit, migration) :
27/05/2025 vent faible / nébulosité faible 8 moyenne écoute passive (SM4)
15-18/07/2025 (3 nuits) 16-21 C'/ abse_:r'!ce .de p\Iwe / vent faible / Perlo_de estlva!e (estlvage,.colonles. de
nébulosité faible a moyenne mise-bas, élevage des jeunes) :
Ecoute passive (SM4)

Zones humides

8-16°C / absence de pluie / vent faible a

02/04/2025 . o
modéré / ensoleillé

9h — 15h Critere pédologique

12-22°C / absence de pluie / vent faible /

22/05/2025 nébulosité faible

12h-16h Critere floristique

8.2 CONTEXTE ECOLOGIQUE

8.2.1 ZONAGES DU PATRIMOINE NATUREL

Les zonages environnementaux correspondent a des secteurs ou sont « connus » des enjeux de
biodiversité particulierement forts et/ou sur lesquels il peut exister des contraintes
réglementaires.

Les données administratives concernant les milieux naturels, le patrimoine écologique, la faune
et la flore sont de deux types :

- Les zonages reglementaires : zonages de sites au titre de la Iégislation ou de la
réglementation en vigueur dans lesquels I'implantation d’'un ouvrage peut étre contrainte,
voire interdite. Ce sont les sites classés ou inscrits, les arrétés préfectoraux de protection
de biotope, les réserves naturelles, les sites Natura 2000 (Zones Spéciales de
Conservation et Zones de Protection Spéciale).

- Les zonages d’inventaires : zonages qui n'ont pas de valeur d’'opposabilité, mais qui ont
été élaborés a titre d’avertissement pour les aménageurs. Ce sont les Zones d’Intérét
Ecologique, Faunistique et Floristique & I'échelon national et certains zonages
internationaux comme les Zones Importantes pour la Conservation des Oiseaux (ZICO) a
I’échelle européenne.

Les zonages d’inventaires sont étudiés dans l'aire d’étude rapprochée avec un tampon de 5 km,
les zonages réglementaires sont étudiés dans une aire d’étude éloignée avec un rayon de 10 km.

Aires d’étude immédiate et rapprochée : aucun périmétre réglementaire ou d’inventaire du

patrimoine naturel n’est présent.

Aire d’étude éloignée (tampon de 5 km) : un parc naturel régional et une ZNIEFF de type Il sont
présents.

Aire d’étude éloignée (tampon de 10 km) : un site Natura 2000 directive habitats est identifié.

Les différents sites sont listés dans le tableau ci-dessous. Les interdépendances potentielles ont
été évaluées entre le site d’étude et les périmétres disposant d’'un zonage d’intérét écologique
et/ou réeglementaire.

Dervenn Conseils & Ingénierie

déc.-25

Page 113/259

se



Etude d’'impact- LE HORPS — BOIS RICHARD PV

Cr

Superficie
(ha)

Tableau 23 : Liste des zonages recensés dans les zones d’études élargies correspondantes et interdépendance avec le site d’étude

Périmeétres présents au sein de l'aire d’étude éloignée

Distance de
’aire d’étude

Principales caractéristiques

Intérét environnemental

Interdépendance estimée

se

Outils reglementaires (10 km)

Parc naturel régional

Foréts, bocages, campagnes
ouvertes, espaces urbanisés,

Intérét amphibiens : Salamandre tachetée ;
Intérét entomologique : Pique-prune ;
Intérét malacologique / arthropodologique : Mulette perliére,

Interdépendance modérée
possible pour les espéces mobiles
(avifaune, chiroptéres) et pour les

FR8000026 Normandie-Maine 256 901 | 780 m au nord ¢ lcai land Ecrevisse a pattes blanches ; . ¢ lonh
co ea.ux ca Ce?l‘res, andes Intérét mammalogique : Loutre d'Europe : insectes saproxy gp .ages ‘
marais, tourbieres Intérét chiroptérologique : Grand Murin ; (quelques hab/t.at.s :SImlIa/res, a
Intérét ornithologique : Busard Saint-Martin, Chevéche d'Athéna. proximité)
ZSC - Sites Natura 2000 directive Habitats
Interdépendance limitée
Bocage de la forét de 9.4 km au Intérét entomologique : Lucane cerf-volant, Grand Capricorne, possible pour les especes mobiles
FR5202006 |la Monnaie a Javron- 6 451 r’10rd ost Bocage, vieux arbres Pique-prune ; (avifaune, chiropteres) et pour les
les-Chapelles Intérét ornithologique : Tourterelle des bois. insectes saproxylophages
(habitats similaires mais éloignés)
Zonages d’inventaire du patrimoine naturel (5 km)
ZNIEFF de type 2
Intérét amphibiens : Alyte accoucheur, Rainette verte, Grenouille
rousse, Triton crété, Triton marbré, Triton ponctué ;
Intérét reptiles : Lézard vivipare, Couleuvre d'Esculape ;
Intérét entomologique : Miroir, Cordulégastre annelé, Criquet
palustre, Decticelle des bruyeres ;
Intérét mammalogique : Putois d'Europe, Lapin de garenne ;
Prairies. landes humides Iqtérét chiroptérologique : Barbastelle d'Europe, Sérotine commune, Interdépendance limitée
Les buttes . L Pipistrelle commune ; possible pour les espéces mobiles
520012930 d'Hard 2324 4 km au sud |landes seches, tourbiéres, Intérét ornithologique : Pie griéche écorcheur, Busard Saint-Martin, " hiropter
ardanges fonds de vallées Chevéche d'Athéna, CEdicnéme criard, Pipit farlouse, Cigogne noire, (.aV| au'ne’, chirop e, e§) i
Grosbec casse-noyaux, Bruant des roseaux, Locustelle tachetée, (habitats différents et eloignés)
Alouette lulu, Traquet motteux, Rougequeue a front blanc, Pouillot
de Bonelli, Pouillot siffleur, Pouillot fitis, Bouvreuil pivoine, Bécasse
des bois, Vanneau huppé ;
Intérét ichtyologique : Truite fario ;
Intérét botanique : Droséra a feuilles rondes, Droséra intermédiaire,
Linaigrette a feuilles étroites.
Dervenn Conseils & Ingénierie déc.-25 Page 114/259



Etude d’'impact— LE HORPS — BOIS RICHARD PV

se

q

" 1000 2000m

Sources : GéoPortail © Copyright - Dervenn Conseils Ingénierie

[
|
1’
L
-
\
\
A

\

\

‘ """ - o~
- — T s i — -~ 9
T S ~o ;
— ~
P ~
7 N
7 = N
i -~ i o \ /R
// \\
2 i AN
o wheon N\
// : sy - \
/ g . o "“\M'm g2
/ 4/ “ e \, \\
34 1/ 2 - =\
/ : & ) =
/ o . o \
/ \ \
/ ; "
\ 4
My } -
i 1.‘ {
= : I
\\ ALy ) - ,/ " A h~—
‘ s Lande Tourbeuse et Prairies
/ Humides du Bas Bois
| N
N\ ~
et |Ruisseau du Fresne et Abords| v J/
~ : Tourbiere de Corbelet
\ e
. T
‘ . Tourbiere de la Landelle Les Buttes D'Hardanges
-

Ruisseau du Fresne au Chateau

Eglise de Champeon N\ .-

Carte 42 : Localisation des zonages d’inventaires

Outils d'inventaires et périmétres de
protection fonciére en faveur du

- patrimoine naturel

Le Bois Richard - Le Horps

Légende

Aires d'étude :

[__1 Aire d'étude éloignée 5 km
Aire d'étude rapprochée 200 m

D Aire d'étude immédiate

Zonages d'inventaires :

] ZNIEFF de type 1

[ ZNIEFF de type 2
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Carte 43 : Localisation des sites réglementaires

Outils réglementaires, contractuels
et conventionnels internatinaux en
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8.2.2 MATRICE ECOLOGIQUE

Le site d’étude se trouve au sein de l'unité écologique du « Bocage nord mayennais » au sein
du SRCE Pays de la Loire. Adopté en 2015, le SRCE Pays de la Loire permet d’identifier au
sein de la Trame Verte et Bleue de son territoire, « les milieux naturels propices au
développement des espéces animales et végétales et des espaces entre ces milieux leur
permettant les déplacements nécessaires a I'alimentation, la reproduction ou I'adaptation aux
saisons. » Ce document se doit d’étre intégré dans les différents documents d’'urbanisme (SCOT,
PLU(i), cartes communales etc.)

Il se localise au nord d’un réservoir de biodiversité bocager associé aux affluents de I'Aisne (elle-
méme affluente de la Mayenne) et a I'ouest d’un corridor de la trame bleue correspondant aux
affluents de ’Anglaine (également affluente de la Mayenne).

Ces corridors connectent le site aux réservoirs de biodiversité a I'est (bocage de la Forét de la
Monnaie et bocage de Champgenéteux), au nord, au sud et a I'ouest (bocage et vallée de la
Mayenne, bocage de Lassay-les-Chateaux, vallée de 'Aron).

De nombreuses petites taches urbaines correspondant aux hameaux ponctuent le paysage
agricole dans lequel s’insére le site, et les principaux éléments fragmentant les continuités
écologiques sont la N12 au sud (fragmentation forte), la D34 a I'ouest (fragmentation forte) et la
D33 au nord (fragmentation moyenne).
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Carte 44 : Contexte écologique éloigné (SRCE Pays de la Loire, 2015.)
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Carte 45 : Contexte écologique rapproché (SRCE Pays de la Loire, 2015.)
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8.3 ETAT INITIAL

8.3.1 HABITATS NATURELS ET UNITES FONCTIONNELLES

8.3.1.1OCCUPATION DU SOL

La zone d’étude comprend 5 habitats semi-naturels, 1 habitat aquatique et 2 habitats
anthropiques végeétalisés.

Tableau 24 : Caractérisation des habitats de la zone d’étude

Haie arbustive mésophile : Cette haie arbustive se compose principalement de Corylus avellana

accompagnée ponctuellement de Crataegus monogyna et Salix atrocinerea.

Ronciers : Un petit roncier a Rubus fruticosus longe le cours d’eau en périphérie nord-ouest du

site.

Patures mésophiles a Paturin commun : Cette végétation est dominante sur le site, ces patures

Code P .
Typologie d'habitats Ecl.tl)l\(liles ;orine IntltBuilstgserme
o] {o] o]}

Milieux arborescents et arbustifs
Haie résiduelle FA.4 84.2 Bordures de haies 109,0
raies arborées Indigenes | ka3 84.2 Bordures de haies 16246
:Z':gp?;:;u:t'ves FA.3 84.2 Bordures de haies 326.8
Ronciers F3.131 31.831 Ronciers 83,1
Milieux herbacés
Egiﬂiﬁsggﬁfgﬁz"es a E2.1 38.1 Patures mésophiles 161560
Prairies mésophiles de Prgir_ies des Qlaines .
fauche E2.22 38.22 médio-européennes a

fourrage 1877.,4
Ourlets nitrophiles E543  |37.72 Eg?:gfzrgifa%%fs 1738
Milieux anthropiques végétalisés
Cultures intensives 1.1 82.11 Grandes cultures 129085,4
Jardins 12.21 85.31 Jardins ornementaux 734,0
Milieux anthropiques non végétalisés
Routes et chemins J4.2 - - 1017,7
Stockages agricoles J6.4 - - 641,6
Milieux aquatiques
Cours d'eau C2.3 241 Lit des rivieres 65,1

Surface totale 297298.,4

8.3.1.2DESCRIPTION DES HABITATS

mésophiles sont dominées par Poa trivialis, Lolium perenne, Trifolium repens et accompagnées
ponctuellement de Capsella bursa-pastoris, Ranunculus repens.

Prairies mésophiles de fauche : Ces prairies sont présentes sur les accotements routiers en

périphérie et au nord-est a proximité du cours d’eau. Plus diversifiées que les patures, elles se
composent d’Anthoxanthum odoratum, Holcus lanatus, Ranunculus bulbosus, Daucus carota,
Rumex acetosa...).

Ourlet nitrophile : Cet ourlet borde le cété ouest d’'une mare qui se situe en dehors du site au
nord-ouest. Il est largement dominé par Urtica dioica, accompagné par Galium aparine,
Epilobium hisutum.

Cultures intensives : |l s’agit de parcelles agricoles en culture intensive (mais).

Jardins : Quelques espaces de jardins entretenus par tonte avec des plantations arboricoles
(vergers) sont présents au nord-ouest du site.

Haies arborées indigénes multi strates : Plusieurs haies présentent une bonne richesse
floristique, typique des structures bocagéres traditionnelles. Elles intégrent un cortége
d’essences indigénes caractéristiques (Castanea sativa, Quercus robur, Prunus avium, Corylus
avellana, Crataegus monogyna), contribuant a la connectivité écologique et a la biodiversité
locale.

8.3.1.3ENJEUX DE CONSERVATION

Aucun de ces milieux ne présente d’enjeu de conservation en tant que groupement de

végétation. Ces espaces sont ainsi des habitats communs.
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8.3.2 FLORE

8.3.2.1FLORE INDIGENE

132 espéces ont été relevées sur l'aire d’étude (voir annexes).

Aucune espéce végétale protégée nationalement ni régionalement et aucune espéce ne
présentant un enjeu de conservation n’a été identifiée sur le site.

8.3.2.2FLORE INVASIVE

Sur le site d’étude, une espéce est considérée comme invasive en Pays de la Loire (liste des
plantes vasculaires invasives des Pays de la Loire — Liste 2023 — CBNB).

Il s’agit de la Renouée du Japon (Reynoutria japonica), classée invasive avérée, qui est présente
localement dans au niveau de I'accotement mésophile en limite extérieur sud-ouest du site. On
dénombre moins d’'une dizaine de pieds localisés dans ce secteur.

Figure 83 : Renouée du Japon

Dervenn Conseils & Ingénierie déc.-25

Page 121/259

q



Etude d’'impact— LE HORPS — BOIS RICHARD PV

LOCALISATION DE LA
FLORE EXOTIQUE
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Carte 46 : Localisation des espéces exotiques envahissantes
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CARTOGRAPHIE DES
HABITATS
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Carte 47 : Cartographie des habitats
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8.3.3 ZONE HUMIDE

8.3.3.1CRITERE DE VEGETATION HYGROPHILE

La carte d’habitats identifie aucun habitat humide d’aprés I'arrété du 1¢" octobre 2009.

L’analyse floristique employée sur les habitats pro parte a permis de confirmer I'absence totale
de formations végétales caractéristiques de zones humides d’aprés I'arrété du 1°" octobre 2009
(cf. détails en annexe).

Ainsi, le tableau ci-aprés récapitule 'ensemble des zones diagnostiquées, soit au total environ
29 ha. On identifie aucune zones humides floristique sur la zone d’étude.

Tableau 25 : Caractérisation des zones humides — habitats et surfaces associées

. N° Zone
vk Intitulé Corine e [l placette humide

Typologie d'habitats Corine critére

Biotope relevé critére

Biotope habitat flore  végétation

Milieux arborescents et arbustifs
Haie résiduelle 84.2 Bordures de haies Pro parte R5 Non humide 109,0
Haies arborées . .
indigénes muli strates 84.2 Bordures de haies Pro parte R5 Non humide 1624.6
Hgles ar.bustlves 84.2 Bordures de haies Pro parte R4 Non humide
mésophiles 326,8
Ronciers 31.831 | Ronciers Non humide |/ / 83,1
Milieux herbacés
Patures mésophiles a R . . .
PAturin commun 38.1 Patures mésophiles Pro parte R1 Non humide 161560, 1
Prairies mésophiles de Prairies des plaines
38.22 médio-européennes a | Pro parte R3 Non humide
fauche
fourrage 1877,4
: . Franges des bords .
Ourlets nitrophiles 37.72 boisés ombragés Pro parte R2 Non humide 173.8
Milieux anthropiques végétalisés
Cultures intensives 82.11 Grandes cultures Non humide |/ / 129085,4
Jardins 85.31 Jardins ornementaux | Non humide |/ / 734,0
Milieux anthropiques non végétalisés
Routes et chemins - - Non humides |/ / 1017,7
Stockages agricoles - - Non humide |/ / 641,6
Milieux aquatiques
Cours d'eau ‘ 24.1 ‘ Lit des riviéres Non humide |/ / 65,1
Surface
totale 297298,4
Surface
humide 0,0
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ANALYSE ZONE HUMIDE
CRITERE FLORE / HABITAT
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Carte 48 : Localisation des placettes floristiques
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8.3.3.2CRITERE DE L'HYDROMORPHIE DES SOLS

L’ensemble des sondages a été effectué de fagon a obtenir un échantillon représentatif du sol
des parcelles. Les observations issues des sondages pédologiques sont détaillées dans le
tableau en annexe.

Au total 21 sondages ont été réalisés sur la zone d’étude et mettent en évidence des sols avec
une texture limoneuse.

Parmi ces sondages :

e Aucun ne présentait de traces d’hydromorphie caractéristiques des zones
humides. lls ont donc été qualifiés de « sol sain ».

e Les sols inventoriés étaient tous limoneux et profonds sans aucune trace d’hydromorphie
visible. 6 sondages ont fait I'objet de refus compris entre 55 et 65 cm de profondeur sans
présenter de traces d’hydromorphie également.

Cette absence de traces est certainement due a la position de l'aire d’étude qui se trouve sur
une « butte topographique ». Les cours d’eau localisés a proximité de celle-ci sont trés
encaisseés. Leur nappe alluviale n’a donc pas d’influence sur les sols présents au sein de l'aire
d’étude.

La figure suivante présente la photographie du cours d’eau situé a I'est du périmétre de l'aire
d’étude :

Figure 84 : Cours d’eau situé a I’est en contrebas de I'aire d’étude

Figure 85 : Photos de sondages pédologiques

La carte suivante présente la localisation des sondages et des zones humides déterminée sur le
critére pédologique. Une carte avec les sondages numérotés et la description des sondages est
fournie en Annexes.

Aucune zone humide n’a été identifiée par le critére pédologique sur I'aire d’étude.
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LOCALISATION DES
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Carte 49 : Localisation des sondages pédologiques
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IDENTIFICATION DE ZONES HUMIDES PAR LA CARTE DES SOLS
HYDROMORPHES DE MAYENNE

8.3.3.2.1

La DDT 53 a réalisé un communiqué de presse le 31/05/2022 indiquant qu’une cartographie'®
des sols hydromorphes est disponible a I'échelle du département et que celle-ci doit étre
consultée dans le cadre de tout projet d'Installations, ouvrages, travaux ou activités (IOTA).
Cette carte permet de vérifier si, au regard du critere pédologique, une déclaration ou une
autorisation est nécessaire au titre de la loi sur 'eau et les milieux aquatiques du 30 décembre
2006 (loi n°2006-1772)'°.

Ce document indique trois classes d’hydromorphie des sols (4,5 et 6) et les définit comme
suit :

e « Les secteurs relevant du classement d’hydromorphie 5 et 6 sont considérés en zones
humides.

e Les secteurs relevant du classement d’hydromorphie 4 sont a expertiser. Sur ces
secteurs, l'expertise est a la charge du requérant et doit faire I'objet d'une validation par
le service police de I'eau de la Direction départementale des territoires (DDT). ».

Sur le périmétre de l'aire d’étude immédiate, deux secteurs de classe 6 sont identifiés et
représentent une surface totale de 5 004 m? (voir cartes suivantes).

18 https://carto2.geo-ide.din.developpement-durable.gouv.fr/frontoffice/?map=9eb515f5-97bb-43d3-bf8e-5bc9b6188fa8
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Carte 50 : Localisation des sols hydromorphes de classe 6 (DDT53, 2025.)

19 https://www.mayenne.gouv.fr/contenu/telechargement/46650/320051/file/066+-+CP+CartographieZonesHumides.pdf
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8.3.3.3SYNTHESE DES ZONES HUMIDES

> Au total, 0,5 ha de zones humides ont été inventoriés sur le site.

LOCALISATION DES
ZONES HUMIDES
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Carte 51: Localisation des zones humides
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8.3.4 FAUNE

8.3.4.1.2 ORTHOPTERES

8.3.4.1TENTOMOFAUNE

8.3.4.1.1 ODONATES

La zone d’étude accueille une partie d’'une zone de reproduction avérée (observation d’'une larve
d’odonate) en limite sud de la zone d’étude. La larve observée correspond au genre Aeschna ou
Anax. Néanmoins les conditions d’observations ne permettent pas d’aller jusqu’a I'espéce. Un
cours d’eau est également présent en périphérie nord-est du site d’étude.

Figure 86 : Mare localisée au nord-ouest du périmétre d’étude (a gauche) et larve du genre Aeschna / Anax

Ainsi, les parcelles environnantes peuvent servir de zones de chasse ou de maturation pour les
différentes espéces d’odonates. Toutefois, cet usage reste limité en raison de leur exploitation
agricole.

Tableau 26 : Espéces et statuts de rareté et de protection des odonates relevés

Nom vernaculaire

Nom scientifique

Protection
Directive
Habitats

Convention
LR Europe
LR France

LR PDL 2021

Agrion a larges pattes Platycnemis pennipes - - - LC LC LC

Les habitats favorables a ce taxon sont peu nombreux et sont relativement similaires : patures
et prairie mésophiles ou lisiéres des haies. Cing espéces communes ont été contactées au sein
de la zone détude. Ces espéces utilisent les milieux ouverts pour la reproduction et
I'alimentation.

Tableau 27 : Espéces et statuts de rareté et de protection des orthoptéres relevés

Nom vernaculaire

on de
Berne

Nom scientifique

o o
= O
O C
Q ®©
‘lélh
ouw
[a T =

Directive

Habitats
Conventi

Criquet marginé Chorthippus albomarginatus - - - - 4 (LC) LC
Criquet des patures Pseudochorthippus parallelus - - - - 4 (LC) LC
Decticelle cendrée Pholidoptera griseoaptera - - - - 4 (LC) LC
Gomphocere roux Gomphocerippus rufus - - - - 4 (LC) LC
Grillon champétre Gryllus campestris - - - - 4 (LC) LC

LC : préoccupation mineure / NT : quasi menacée / VU : Vulnérable / EN : En Danger / CR : en danger Critique / DD : Données insuffisantes
Protection : Arrété du 23 avril 2007 fixant les listes des insectes protégés sur I'ensemble du territoire et les modalités de leur protection.
Convention de Berne A2 : Annexe Il de la Convention relative a la conservation de la vie sauvage et du milieu naturel de I'Europe
LR France : les orthoptéres menacés en France. liste rouge nationale et listes rouges par domaines biogéographiques.

LR Pays de la Loire : liste rouge régionale des orthoptéres des Pays de la Loire (2023)

Cordulégastre annelé Cordulegaster boltonii - - - LC LC LC

LC : préoccupation mineure / NT : quasi menacée / VU : Vulnérable / EN : En Danger / CR : en danger Critique / DD : Données insuffisantes
Protection : Arrété du 23 avril 2007 fixant les listes des insectes protégés sur I'ensemble du territoire et les modalités de leur protection.
Convention de Berne A2 : Annexe Il de la Convention relative a la conservation de la vie sauvage et du milieu naturel de I'Europe
LR France : La Liste rouge des odonates de France métropolitaine (2016)

LR Pays de la Loire : liste rouge régionale des odonates (2021)

Aucune espéce recensée ne présente d’enjeu en termes de préservation (rareté / menace)

ou en termes réglementaires (protection nationale / régionale).

Aucune des cing espéces recensées ne présente d’enjeu en termes de préservation

(rareté / menace) ou en termes réglementaires (protection nationale / régionale).
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8.3.4.1.3 PAPILIONOIDAE ET ZYGENES

8.3.4.1.4 COLEOPTERES SAPROXYLOPHAGES PROTEGES

La zone d’étude accueille peu habitats favorables a ce groupe d’espéces : quelques lisiéres de
haies et les patures. Dix espéces communes ont été contactées au sein de la zone d’étude. Ces
especes utilisent ces différents habitats favorables pour se nourrir et se reproduire.

Tableau 28 : Espéces et statuts de rareté et de protection des Papilionoidae relevés

Nom vernaculaire Nom scientifique

[ [
% o
2 c
5 o
L L
19 19
0 =

Protection
Directive
Habitats

Convention de
LR PDL 2021

Azuré des nerpruns Celastrina argiolus - - - LC LC -

Demi-deuil Melanargia galathea - - - LC LC LC
Fadet commun Coenonympha pamphilus - - - LC LC LC
Grande Tortue Nymphalis polychloros - - - LC LC LC
Hespérie du dactyle Thymelicus lineola - - - - LC LC
Myrtil Maniola jurtina - - - LC LC LC
Paon-du-jour Aglais io - - - LC LC LC
Piéride de la rave Pieris rapae - - - LC LC LC
Piéride du navet Pieris napi - - - LC LC LC
Souci Colias crocea - - - LC LC LC

Quatre arbres (Chénes) présentent des traces de coléoptéres saproxylophages au sein de la
zone d’étude. Les traces (trous d’émergence ovoides) laissent supposer la présence de Grand
Capricorne (Cerambyx cerdo). Néanmoins, aucun individu (adulte) n’a été observé.

Tableau 29 : Espéces et statuts de rareté et de protection des coléoptéres relevés

Nom vernaculaire Nom scientifique

Protection
Directive
Habitats

Convention
de Berne

LR Europe

LR France

Grand Capricorne Cerambyx cerdos A2 A2-A4 A2 NT - -

LC : préoccupation mineure / NT : quasi menacée / VU : Vulnérable / EN : En Danger / CR : en danger Critique / DD : Données insuffisantes
Protection : Arrété du 23 avril 2007 fixant les listes des insectes protégés sur I'ensemble du territoire et les modalités de leur protection.

Convention de Berne A2 : Annexe |l de la Convention relative a la conservation de la vie sauvage et du milieu naturel de 'Europe

LC : préoccupation mineure / NT : quasi menacée / VU : Vulnérable / EN : En Danger / CR : en danger Critique / DD : Données insuffisantes
Protection : Arrété du 23 avril 2007 fixant les listes des insectes protégés sur I'ensemble du territoire et les modalités de leur protection.
Convention de Berne A2 : Annexe Il de la Convention relative a la conservation de la vie sauvage et du milieu naturel de I'Europe
LR France : La Liste rouge des espéces menacées en France - Chapitre Papillons de jour de France métropolitaine (2014)

LR Pays de la Loire : liste rouge régionale des papillons de jour et des zygénes de Pays de la Loire (2021)

Aucune des dix espéces recensées a ce jour ne présente d’enjeu en termes de

préservation (rareté / menace) ou en termes réglementaires (protection nationale /
régionale).

Une espéce protégée et quasi-menacée au niveau européen, le Grand Capricorne, est

présente sur le site d’étude.
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Carte 52 : Localisation des espéces d’insectes rares ou menacés sur le site
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8.3.4.2HERPETOFAUNE

8.3.4.2.1 AMPHIBIENS

La plupart des amphibiens possédent un cycle vital biphasique, avec une phase terrestre
(imagos et adultes) et une phase aquatique sous forme de larve.

Une mare est localisée au nord-ouest du site. Elle est partiellement incluse dans le périmétre
d’étude, mais s’étend également au-dela de celui-ci. Une cléture ainsi que des aménagements
au sol marquent cette séparation sur le terrain, pouvant entraver I'écoulement de I'eau lorsque
le niveau baisse. La portion de la mare située dans I'aire d’étude s’asséche plus rapidement que
la partie extérieure. Cette derniére comporte deux zones présentant un risque de piégeage pour
les amphibiens, ainsi qu’un exutoire susceptible d’entrainer les individus (courant) vers une issue
non identifiée.

Trois espéces y ont été observées en période de reproduction, il s’agit du :

- Crapaud épineux (Bufo spinosus) : un individu ;

- Triton palmé (Lissotriton helveticus) : a minima trois individus (dont une femelle et un
male) ;

- Triton alpestre (/chthyosaura alpestris) : quatre individus (trois males et une femelle).

L’ensemble de la mare constitue un habitat pour ces espéces, bien que la seconde partie (hors
site) soit plus favorable.

Figure 87: Triton alpestre (Ichthyosaura alpestris) male observé sur le site

A noter qu’un Crapaud épineux a été observé a environ 550 m au nord-ouest du site d’étude lors
du passage « rapaces nocturnes » du 12 mars 2025.

Tableau 30 : Espéces et statuts de rareté et de protection des amphibiens relevés

c s ) o (] ()

Sg 22 28 5 g Le o 2

Nom vernaculaire Nom scientifique ps o= Sm 2 s g8 Pl

© = £ Se o [ ; K ol
o (] 8 ° 0 _ = o
Crapaud épineux Bufo spinosus A3 - A2 LC - LC modérée -
Triton alpestre Ichthyosaura alpestris A3 - A2 LC LC NT mineure X
Triton palmé Lissotriton helveticus A3 - A2 LC LC LC modérée -

LC : préoccupation mineure / NT : quasi menacée / VU : Vulnérable / EN : En Danger / CR : en danger Critique / DD : Données insuffisantes

Protection France — A3 : article 3 de I'Arrété du 8 janvier 2021 fixant la liste des amphibiens et des reptiles représentés sur le territoire
métropolitain protégés sur I'ensemble du territoire national et les modalités de leur protection : protection des individus

Convention de Berne A2 : Annexe Il de la Convention relative a la conservation de la vie sauvage et du milieu naturel de I'Europe
LR France : La Liste rouge des espéces menacées en France - Reptiles et Amphibiens de France métropolitaine (2015)

LR Pays de la Loire : Liste rouge des amphibiens et reptiles continentaux des Pays de la Loire et responsabilité régionale (2021)

Trois espéces d’amphibiens protégées au titre de I'individu (pas de leurs habitats) sont
présentes sur le site : le Crapaud épineux (Bufo spinosus), le Triton palmé (Lissotriton

helveticus) ainsi que le Triton alpestre (Ichthyosaura alpestris). Seul ce dernier présente
un statut de conservation : il est quasi-menacé sur la liste rouge régionale.
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Carte 53 : Localisation des amphibiens observés sur le site d’étude
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8.3.4.2.2 REPTILES 8.3.4.3AVIFAUNE

La zone d’étude offre peu de micro-habitats favorables a ce groupe d’espéces. Les principaux 83431 AVIFAUNE NICHEUSE

éléments intéressants sont deux haies exposées au sud. Toutefois, malgré leur orientation
favorable, ces haies présentent un intérét limité : 'absence de marge de recul entre la haie (ou
le talus) et la parcelle cultivée réduit les possibilités d’espaces propices a la thermorégulation.

Parmi les 30 espéces observées, 19 sont considérées comme nicheuses possibles,
probables ou certaines sur le site en fonction des comportements relevés et des habitats
présents sur celui-ci.

Sur les 19 espéces nicheuses ou potentiellement nicheuses, deux sont considérées comme
patrimoniales. Ces espéces sont détaillées ci-dessous :

- Alouette des champs (Alauda arvensis) : Deux males chanteurs ont été observés dans
les milieux ouverts de la zone d’étude.

- Chardonneret élégant (Carduelis carduelis) : Plusieurs individus ont été vus et entendus
sur différente partie de la zone d’étude, au niveau des haies a I'est du site

Note : A noter que des Hirondelles rustiques (Hirundo rustica) ont été observées en chasse
sur les parcelles agricoles. Les individus nichent probablement sur les batiments agricoles
recensés aux alentours.

La Linotte mélodieuse (Linaria cannabina) a également été observée en déplacement sur le
site d’étude. Néanmoins, elle n’est pas nicheuse sur le site.

Figure 88 : Haie exposée sud sur le site d’étude

Aucun reptile n’a été observé sur la zone d’étude. Les passages ont été effectués lors de

conditions favorables. Les milieux en présence sont peu propices a leur présence.
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Tableau 31 : Espéces et statuts de rareté et de protection des oiseaux relevés

Cr

se

0 @,

Alouette des champs Alauda arvensis - A2 - LC NT NT - Probable
Bergeronnette des ruisseaux Motacilla cinerea A3 A2 - LC LC LC - Possible
Bergeronnette grise Motacilla alba A3 A2 - LC LC LC - Possible

Bruant jaune Emberiza citrinella A3 A2 - LC VU EN X Hors site

Bruant zizi Emberiza cirlus A3 A2 - LC LC LC - Hors site

Buse variable Buteo buteo A3 A2 - LC LC LC - Possible
Chardonneret élégant Carduelis carduelis A3 A2 - LC VU NT - Probable

Chevéche d'Athéna Athene noctua A3 A2 - LC LC LC X e Allmeptatlor) s -

(nidification probable a proximité immédiate)

Choucas des tours Corvus monedula A3 - - LC LC LC - Alimentation

Corneille noire Corvus corone - A2 - LC LC LC - Possible

Effraie des clochers Tyto alba A3 A2 - LC LC LC - Alimentation

Etourneau sansonnet Sturnus vulgaris - - - LC LC LC - Possible

Faucon crécerelle Falco tinnunculus A3 A2 - LC NT LC - Alimentation

Fauvette a téte noire Sylvia atricapilla A3 A2 - LC LC LC - Possible

Grive musicienne Turdus philomelos - A2 - LC LC LC - Possible

Grimpereau des jardins Certhia brachydactyla A3 A2 - LC LC LC - Possible

Héron cendré Ardea cinerea A3 A2 - LC LC LC - Déplacement

Hirondelle rustique Hirundo rustica A3 A2 - LC NT LC i e Alimentation

(nidification probable a proximité immédiate)

Linotte mélodieuse Linaria cannabina A3 A2 - LC VU VU - Hors site

Merle noir Turdus merula - A2 - LC LC LC - Possible

Mésange bleue Cyanistes caeruleus A3 A2 - LC LC LC - Possible

Mésange charbonniére Parus major A3 A2 - LC LC LC - Possible

Moineau domestique Passer domesticus A3 - - LC LC LC - Hors site

Pie bavarde Pica pica - - - LC LC LC - Certaine

Pigeon ramier Columba palumbus - - - LC LC LC - Possible

Pinson des arbres Fringilla coelebs A3 A2 - LC LC LC - Probable

Pouillot véloce Phylloscopus collybita A3 A2 - LC LC LC - Possible

Rougegorge familier Erithacus rubecula A3 A2 - LC LC LC - Possible

Rougequeue noir Phoenicurus ochruros A3 A2 - LC LC LC - Hors site

Sittelle torchepot Sitta europaea A3 A2 - LC LC LC - Possible

LC : préoccupation mineure / NT : quasi menacée / VU : Vulnérable / EN : En Danger / CR : en danger Critique / DD : données insuffisantes
Protection France A3 : article 3 de I'Arrété du 29 octobre 2009 fixant la liste des oiseaux protégés sur I'ensemble du territoire et les modalités de leur protection
Convention de Berne A2 : Annexe Il de la Convention relative a la conservation de la vie sauvage et du milieu naturel de 'Europe
Directive Oiseaux A1 : Directive 79/409/CEE (Directive européenne dite Directive Oiseaux): Annexe |
LR France : La Liste rouge des espéces menacées en France - Oiseaux de France métropolitaine (2016)

LR Pays de la Loire : Liste rouge des populations d'oiseaux nicheurs des Pays de la Loire (2014)
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Carte 54 : Localisation des observations d’oiseaux patrimoniaux

Dervenn Conseils & Ingénierie déc.-25 Page 137/259



Etude d’'impact- LE HORPS — BOIS RICHARD PV

8.3.4.3.2 AVIFAUNE MIGRATRICE

Les inventaires on été réalisés le 12 mars 2025, pendant la période de migration prénuptiale et
le 3 octobre 2025, pendant la période de migration postnuptial. Ces inventaires ont permis de
recenser 26 espéces. Les especes observées en postnuptial étaient globalement similaires a
celles observées en prénuptiales.

La majorité de ces espéces sont communes, certaines étant sédentaires. Parmi les espéces
inventoriées, est a noter le Pipit farlouse. Ce migrateur fréquente les parcelles cultivées lors de
haltes migratoires. Celui-ci n’a été observé qu’en période prénuptiale. La liste rouge régionale
ne s’appliquant qu’aux oiseaux nicheurs, aucun oiseau recensé ne présente de statut de
patrimonialité.

Tableau 32 : Espéces et statuts de rareté et de protection de I’avifaune migratrice relevée

Nom vernaculaire

Nom scientifique

Protection

Convention de

o
=
=

o

@
=
(a]

oiseaux

LR Europe

LR France

Oiseaux de
passage

LR Pays de la
Loire

Cr

Déterminantes

Pays de la Loire

se

Accenteur mouchet Prunella modularis A3 A2 - LC - LC -
Alouette des champs Alauda arvensis - A2 - LC NAd NT -
Bergeronnette des ruisseaux | Motacilla cinerea A3 A2 - LC - LC -
Bergeronnette grise Motacilla alba A3 A2 - LC LC LC -
Bruant jaune Emberiza citrinella A3 A2 - LC NAd EN X
Buse variable Buteo buteo A3 A2 - LC NAc LC -
Chardonneret élégant Carduelis carduelis A3 A2 - LC NAd NT -
Choucas des tours Corvus monedula A3 - - LC - LC -
Corneille noire Corvus corone - A2 - LC - LC -
Etourneau sansonnet Sturnus vulgaris - - - LC NAc LC -
Geai des chénes Garrulus glandarius - - - LC - LC -
Grimpereau des jardins Certhia brachydactyla A3 A2 - LC - LC -
Grive musicienne Turdus philomelos - A2 - LC NAd LC -
Merle noir Turdus merula - A2 - LC NAd LC -
Mésange bleue Cyanistes caeruleus A3 A2 - LC NAb LC -
Mésange charbonniére Parus major A3 A2 - LC NAd LC -
Moineau domestique Passer domesticus A3 - - LC NAb LC -
Pie bavarde Pica pica - - - LC - LC

Pigeon ramier Columba palumbus - - - LC NAd LC -
Pinson des arbres Fringilla coelebs A3 A2 - LC NAd LC -
Pipit farlouse Erithacus rubecula A3 A2 - LC NAd LC -
Rougegorge familier Erithacus rubecula A3 A2 - LC NAd LC -
Rougequeue noir Phoenicurus ochruros A3 A2 - LC NAd LC -
Sittelle torchepot Sitta europaea A3 A2 - LC - LC -
Troglodyte mignon Troglodytes troglodytes A3 A2 - LC - LC -
Verdier d'Europe Chloris chloris A3 A2 - LC NAd NT -

LC : préoccupation mineure/NT : quasi menacée/VU : Vulnérable/EN : En Danger/CR : en danger Critique /DD : données insuffisantes

Protection France A3 : article 3 de I'Arrété du 29 octobre 2009 fixant la liste des oiseaux protégés sur 'ensemble du territoire et les modalités

de leur protection

Convention de Berne A2 : Annexe |l de la Convention relative a la conservation de la vie sauvage et du milieu naturel de 'Europe

Directive Oiseaux A1 : Directive 79/409/CEE (Directive européenne dite Directive Oiseaux) : Annexe |
LR France : La Liste rouge des espéces menacées en France — Oiseaux de France métropolitaine (2016)

LR Pays de la Loire : Liste rouge des populations d’oiseaux nicheurs des Pays de la Loire (2014)

Les parcelles agricoles peuvent constituer des zones d’alimentation pour l'avifaune

migratrice.
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8.3.4.3.3 AVIFAUNE HIVERNANTE

8.3.4.4AMAMMIFERES TERRESTRES

Les grandes parcelles agricoles constituent un habitat favorable a I'alimentation des espéces
hivernantes. L’inventaire réalisé a permis de recenser onze espéces, majoritairement
sédentaires et présentes tout au long de I'année. Aucun hivernant strict ni regroupement
d’individus en grand nombre n’a été observé.

Au moins cing especes de mammiferes terrestres utilisent le site. Aucune des espéces
recensees ne présentent de statut de protection ou de conservation.

Tableau 34 : Espéces et statuts de rareté et de protection des mammiféres terrestres relevés

Un groupe de trois méales de Bruant zizi (Emberiza cirlus ) a été détecté associé a deux individus
de Pinson des arbres (Fringilla coelebs) en lisiere de haies, au sol. Des regroupements de
Moineau domestique (Passer domesticus) ont également été notés.

Nom vernaculaire Nom scientifique

(]
o
o
S
S

w

14

-

Protection
Directive
Habitats

Convention de
LR France
LR Bretagne
LR Pays de la
Loire 2020
Déterminantes
Pays de la

Par ailleurs, un individu de Bergeronnette des ruisseaux (Motacilla cinerea) a été observé a Blaireau européen Meles meles - - | A2 |LC|LC|LC| LC - | Mineure
proximité d’'une mare adjacente aux parcelles. Chevreuil européen Capreolus capreolus - - | A2 [LC |LC |LC | LC - |Mineure
Renard roux Vulpes vulpes - - - LC | LC | LC | LC - Mineure

Tableau 33 : Espéces et statuts de rareté et de protection de I’avifaune hivernante relevée X X
Sanglier Sus scrofa - - - LC | LC | LC | LC - Mineure
LR Taupe d'Europe Talpa europaea - - - LC | LC | LC | LC - Mineure

France LC : préoccupation mineure / NT : quasi menacée

Protection France A2 : Arrété du 23 avril 2007 fixant la liste des mammiféres terrestres protégés sur I'ensemble du territoire et les modalités de

Nom vernaculaire :
leur protection

Nom scientifique

LR Europe

Convention de Berne A2 : Annexe Il de la Convention relative a la conservation de la vie sauvage et du milieu naturel de I'Europe

Directive oiseaux
LR Pays de la Loire

Oiseaux
hivernants

LR France : La Liste rouge des espéces menacées en France - Mammiféres de France métropolitaine (2017)

Déterminantes Pays

g
[<}]
Q @
c m
w 3
c
o 5
] =
] )
e
[} >
S c
o =]
(&)

Accenteur mouchet Prunella modularis A3 A2 _ LC NAC LC _ LR Pays de la Loire : Liste rouge des mammiféres continentaux des Pays de la Loire et responsabilité régionale (2020)
Bergeronnette des ruisseaux | Motacilla cinerea A3 A2 - LC NAd LC -

Bruant zizi Emberiza cirlus A3 A2 - LC - LC -

Corneille noire Corvus corone R A2 - LC NAd LC - Aucune espéce ne présente d’enjeu de conservation ou de protection
Merle noir Turdus merula - A2 - LC NAd LC -

Mésange bleue Cyanistes caeruleus A3 A2 - LC - LC -

Moineau domestique Passer domesticus A3 - - LC - LC -

Pie bavarde Pica pica - - - LC - LC -

Pigeon ramier Columba palumbus - - - LC LC LC -

Pinson des arbres Fringilla coelebs A3 A2 - LC NAd LC -

Rougegorge familier Erithacus rubecula A3 A2 - LC NAd LC -

LC : préoccupation mineure/NT : quasi menacée/VU : Vulnérable/EN : En Danger/CR : en danger Critique /DD : données insuffisantes

Protection France A3 : article 3 de I'Arrété du 29 octobre 2009 fixant la liste des oiseaux protégés sur I'ensemble du territoire et les modalités
de leur protection

Convention de Berne A2 : Annexe Il de la Convention relative a la conservation de la vie sauvage et du milieu naturel de I'Europe
Directive Oiseaux A1 : Directive 79/409/CEE (Directive européenne dite Directive Oiseaux) : Annexe |

LR France : La Liste rouge des espéces menacées en France — Oiseaux de France métropolitaine (2016)

LR Pays de la Loire : Liste rouge des populations d'oiseaux nicheurs des Pays de la Loire (2014)

Les parcelles agricoles peuvent constituer des zones d’alimentation pour l'avifaune

hivernante.
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8.3.4.5CHIROPTERES
8.3.4.5.1 GITES

immeédiate. Il s’agit principalement de vieux chénes qui présentent des cavités favorables :
a l'accueil des chiropteres (trous, loges de pic, fissures, écorces décollées...). lls se i
situent au sein des haies ou sont isolés.
i O Les données du BRGM (georisques.gouv.fr) ne mentionnent pas la présence de cavités
favorables a proximité de la zone d’étude. H

Figure 89 : Exemple d’arbre-gite potentiel recensé sur le site

Cr

se
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Carte 55 : Localisation des gites potentiels (arbres a cavités, batiments)
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8.3.4.5.2 UTILISATION DU SITE EN CHASSE ET/OU TRANSIT

8.3.4.5.2.1 RICHESSE SPECIFIQUE

: Rq : les graphiques ci-dessous présentent la représentativité des espéces en nombre de contacts (un :
contact est une séquence de 5 s contenant au moins un cri de chauve-souris), pour les six nuits

d’enregistrement. Le nombre de contacts collectés ne correspond pas a un nombre d’individus, un

individu pouvant étre enregistré a plusieurs reprises lors de ses phases de chasse par exemple.

Les inventaires acoustiques ont permis de mettre en évidence une richesse spécifique assez
élevée au sein du site, avec la présence de 14 espéces de chiroptéres (sur les 19 espéces
connues a I'échelle départementale).

A celles-ci s’ajoute un groupe d’espéces n’ayant pas toujours pu étre identifié jusqu’a I'espéce
avec certitude (Murins).

Tableau 35 : Espéces et statuts de rareté et de protection des chiroptéres relevés

= g8
Nom vernaculaire Nom scientifique ..§ § %
S 5T
Pipistrelle commune | pistrellus A2 A4 A2 LC NT NT Modérée
pipistrellus
Pipistrelle de Kuhl Pipistrellus kuhlii A2 A4 A2 LC LC LC Modérée
Pipistrelle de Pipistrellus nathusii | A2 A4 A2 LC NT VU Elevée
Nathusius
Sérotine commune Eptesicus serotinus A2 A4 A2 LC NT VU Elevée
Noctule de Leisler Nyctalus leisleri A2 A4 A2 LC NT NT Modérée
Noctule commune Nyctalus noctula A2 Ad A2 LC VU VU _
Barbastelle d'Europe | oo/ Pastella A2 A2-A4 A2 VU LC LC Modérée
barbastellus
Oreillard gris Plecotus austriacus A2 A4 A2 LC LC LC Mineure
Oreillard roux Plecotus auritus A2 A4 A2 LC LC NT Mineure
Grand murin Myotis myotis A2 A2-A4 A2 LC LC NT Modérée
Murin de Natterer Myotis nattereri A2 A4 A2 LC VU LC Mineure
Murin a moustaches Myotis mystacinus A2 Ad A2 LC LC LC Mineure
Murin 3 orelles Myotis emarginatus |~ A2 | A2-A4 A2 ic | c | e Elevée
échancrées
. Rhinolophus .
Petit rhinolophe ) . A2 A2-A4 A2 NT LC NT Modérée
hipposideros

LC : préoccupation mineure / NT : quasi menacée

Protection France A2 : Arrété du 23 avril 2007 fixant la liste des mammiféres terrestres protégés sur I'ensemble du territoire et les modalités de
leur protection

Convention de Berne A2 : Annexe |l de la Convention relative a la conservation de la vie sauvage et du milieu naturel de I'Europe

LR France : La Liste rouge des espéces menacées en France - Mammiféres de France métropolitaine (2017)

LR Pays de la Loire : Liste rouge des mammiféres continentaux des Pays de la Loire et responsabilité régionale (2020)

La répartition de I'activité chiroptérologique en fonction des especes est hétérogéne, comme en
témoignent les graphiques suivants.

Sur les deux périodes étudiées, la Pipistrelle commune domine I'activité chiroptérologique avec
74% des contacts enregistrés (figure 7). |l s’agit d’'une espéce commune et ubiquiste qui
fréequente un large panel d’habitats comme territoires de chasse (milieux humides, zones
urbaines, boisements, prairies...), ce qui peut expliquer sa forte présence sur la zone d’étude.
Elle est suivie du complexe Pipistrelle de Kuhl/Nathusius, également ubiquiste qui représente
16.7% des contacts.

On retrouve ensuite un cortége d’espéces accompagnatrices, moins abondantes, mais qui
fréquentent régulierement le site. Il s’agit notamment du groupe des Sérotines et Noctules qui
regroupes des espéces ubiquistes, ainsi que d’espéces plus spécialisées sur les habitats et sur
leurs proies telles que la Barbastelle d’Europe, les Oreillards et les Murins.

Sur le point d’écoute le plus au sud (point 8) un nombre important de contacts de Sérotines
communes a été enregistré essentiellement en début et fin de nuit en été (tableau 16). Cela
semble indiquer que ce point se situe a proximité d’une colonie et sur le trajet des individus entre
leurs terrains de chasse et ce gite. De méme, au printemps une colonie de Pipistrelles de Kuhl
est possiblement présente proche du point d’enregistrement 7 (au nord, a proximité de la mare),
peut-étre dans les batiments de la ferme.
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Printemps

30,01%

0,57%
29 0,54% 0,00%
0,00%
0,21%
m Pipistrelle commune Pipistrelle de Kuhl / Nathusius m Sérotine/Noctules
Murins Barbastelle d'Europe Oreillards
m Grand rhinolophe m Petit rhinolophe
Eté
0,3%
6,8% 0,1%
0,
\ 0,0% 0,0%

= Pipistrelle commune Pipistrelle de Kuhl / Nathusius = Sérotine/Noctules

Murins Barbastelle d'Europe Oreillards

m Grand rhinolophe m Petit rhinolophe

Automne

_ 0

8,7%
9,1% 0
32,2%
— 4,9%
0,2%
9,0% \
y = 0,3%

= Pipistrelle commune Pipistrelle de Kuhl / Nathusius = Sérotine/Noctules

Murins Barbastelle d'Europe Oreillards

m Petit rhinolophe

Cycle complet

0,3%

0,3% 0,0%

0,0%

m Pipistrelle commune Pipistrelle de Kuhl / Nathusius  m Sérotine/Noctules

Murins Barbastelle d'Europe Oreillards

m Grand rhinolophe m Petit rhinolophe

Figure 90 : Répartition de I'activité par espéces / groupes d’espéces de chiroptéres

Tableau 36 : Nombre de contacts par espéce et groupes d’espéces de chiroptéres et par heure du point 8 au printemps

Espece 21 22
Barbastelle d'Europe 0 0
Pipistrelle commune 0 78

Pipistrelle de Kuhl/

Pipistrelle de Nathusius !
Sérotine et Noctules 0 54
Murins 0 0
Oreilards 0 0

q

Dervenn Conseils & Ingénierie déc.-25

Page 143/259

se



Etude d’'impact- LE HORPS — BOIS RICHARD PV

vse

8.3.4.5.2.2 REPARTITION SPATIALE DE L'ACTIVITE DES CHIROPTERES

Les résultats des enregistrements par point d’écoute sont présentés dans la cartographie ci-
apres.

L’activité chiroptérologique est faible a trés forte en fonction des groupes d’espéces et de la
saison au sein du site, avec 84,7 contacts / heure en moyenne. Elle varie aussi en fonction des
points d’enregistrements comme montré en sur la figure ci-dessus (figure 2) et dans le tableau
suivant (tableau 17). L’activité des murins et des oreillards au point 7 est trés forte en
automne, le couvert arboré a proximité d’'une mare au point 7 est un espace de chasse important
pour les chiroptéres sur le site car il concentre une grande quantité d’'insectes. Les murins et
oreillards sont des espéces forestiéres qui fréquentent parfois des espaces moins boisés lorsque
le paysage est plus fragmenté.

Les haies et leurs abords constituent des corridors écologiques qui favorisent la chasse et le
déplacement des chiroptéres. La complexité de leur composition (essences floristiques, strates)
tend a favoriser la diversité de I'entomofaune, et donc la présence des chiroptéres.

Tableau 37 : Nombre de contacts brut et niveau d’activité par groupe d’espéces et par point en fonction de la
saison, d’aprés le référentiel régional Vigie Chiro (gris = activité nulle ; jaune = faible ; orange = modérée ;
rouge = forte ; violet = trés forte)

Point7 Point 8 Point9
Printemps| Eté |Automne|Printemps| Eté |Automne|Printemps| Eté | Automne
Pipistrelle commune 1785 1562 490 321 245 708
Pipistrelle de.KuhI/de 249 400 520 141 268 109
Nathusius
Sérotine/Noctules 43 8 13 0 14 2 2
Murins 2 8 193 2 5 1
Barbastelle d'Europe 22 0 0 3 0 4 43
Oreillards 0 213 0 9 10 3
Petit rhinolophe 0 0 3 0 0 0 0 0 1
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14 espéces ou groupe d'espéces
- 27,1 contacts/h en moyenne au printemps
- 30,4 contacts/h en moyenne en été
- 28,2 contacts/h en moyenne en automne

14 espéces ou groupe d'espéces
- 104,9 contacts/h en moyenne au printemps
- 67,9 contacts/h en moyenne en été
- 136,6 contacts/h en moyenne en automne

12 espéces ou groupe d'espéces
- 106,6 contacts/h en moyenne au printemps
- 234,0 contacts/h en moyenne en été
- 26,2 contacts/h en moyenne en automne

Carte 56 : Nombre moyen de contacts par espéce et par point d’écoute

ACTIVITE
CHIROPTEROLOGIQUE
MOYENNE PAR POINT
D'ECOUTE

TSE - Le Horps

[ Aire d'étude immédiate
Activité chiroptérologique :
nombre moyen de contacts

par heure et par groupe
acoustique d'espece

Barbastelle d'Europe

Pipistrelle commune

Pipistrelle de Kuhl et
de Nathusius
Sérotine commune,
Noctules commune et
de Leisler

Murins
Oreillards
Petit Rhinolophe

- 122,27
=100

—=50

N
Google Satellite
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8.4 SYNTHESE DES ENJEUX

Afin de définir le niveau d’enjeu de conservation des habitats d’espéces utilisatrices pour
permettre de préserver les populations en bon état de conservation conformément a la
réglementation, la méthode schématisée ci-dessous est appliquée. Cette méthode n’est
appliquée qu’aux espéces protégées et aux especes non protégées, mais patrimoniales (c’est-
a-dire qu’elles soient inscrites sur 'annexe 1 de la directive oiseau et/ou ont un statut sur les
listes rouges européennes, nationales ou régionales). En effet, il est considéré que la définition
des enjeux liés aux espéces nécessitant une protection ou une préservation offre une
représentation adéquate, par un effet « parapluie », des enjeux applicables aux espéces qui ne
sont ni protégées ni patrimoniales.

Stam:é'g'%tf;;:uges VULNERABILITE _ f‘ﬂmbf& S —
DES POPULATIONS d'espaces/groupes iveau d'enjeu local
[_ DESPECES . d'espéces » de conservation de
Exigences UTILISATRICES DU utilisatrices de Fhiabiat d'espboes
ecologiques / usages SITE I'habitat
des habitats du site

Figure 91 : Méthode de définition des enjeux de conservation des habitats d’espéces utilisatrices du site

Tout d’abord, le niveau de vulnérabilité des populations d’espéces du site est évalué sur la base
des listes rouges et des exigences écologiques des especes relevées, c’est-a-dire leurs
dépendances a leurs habitats sur le site.

Ensuite, le niveau d’enjeu de conservation de chaque habitat est défini au regard du nombre
d’espéeces utilisatrices et de leur vulnérabilité. Un habitat abritant plusieurs groupes d’especes
aura un enjeu de conservation plus fort qu'un habitat n’abritant qu'une espéce ou groupe
d’espéeces protégées. Ce niveau d’enjeu de conservation est de plus augmenté au regard de la
vulnérabilité des especes qu’il abrite. Une cartographie de synthése vient présenter le résultat
de cette analyse des enjeux de conservation des habitats en faveur des espéces relevées
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8.4.1 DEFINITION DU NIVEAU DE VULNERABILITE DES POPULATIONS LOCALES D'ESPECES UTILISATRICES DE L’AIRE D’ETUDE
La méthodologie précise de la définition est disponible en Annexes.

Espéces

Tableau 38 : Synthése des vulnérabilités définies pour les populations locales d’espéces utilisatrices du site relevées

Statut de protection réglementaire

Usages du site

Statuts de Vulnérabilité des

populations

Insectes

Justification du niveau de vulnérabilité défini (usage du site/niveau de
responsabilité site et locale /...)

Définition de la
vulnérabilité des
populations
locales d’espéces
protégées sur le
site

Grand Capricorne

Protection nationale
Individus et sites de reproduction et des
aires de repos

Usage d’un habitat primaire isolé
(Reproduction et aires de repos)

Quasi-menacées a I'échelle
européenne

Effectifs variables, Quasi-menacé en Europe.
» Conservation du niveau de vulnérabilité régional

Quasi-menacées

Amphibiens

Crapaud épineux

Protection nationale
Individus

Usage d’un habitat primaire isolé
(Reproduction et aires de repos)

Non menacées

Un individu sur site, un autre en migration au nord du site. Populations présentant
des tendances négative sur la zone atlantique et notamment sur les zones agricoles
(suivi POPr de la SHF, 2023). La responsabilité régionale pour cette espéce est
modérée. La zone d’étude s’inscrit dans un contexte agricole pouvant étre qualifié
d’intensif, avec une quasi-absence de haies fonctionnelles et de fait 'usage de
produit phytosanitaire.

» Augmentation du niveau de vulnérabilité régional

Quasi-menacées

Triton alpestre

Protection nationale
Individus

Usage d’un habitat primaire isolé
(Reproduction et aires de repos)

Non menacées a I'échelle régionale
Quasi-menacées a I'échelle national

Quatre individus sur le site d’étude. Population présentant des tendances stables
en zone atlantique et en zone agricole (suivi POPr de la SHF, 2023). La
responsabilité régionale pour cette espéce est mineure. La zone d’étude s'’inscrit
dans un contexte agricole pouvant étre qualifié d’intensif, avec une quasi-absence
de haies fonctionnelles et de fait 'usage de produit phytosanitaire.

» Conservation du niveau de vulnérabilité national

Quasi-menacées

Triton palmé

Protection nationale
Individus

Usage d’'un habitat primaire isolé
(Reproduction et aires de repos)

Non menacées

Trois individus sur le site d’étude. Population présentant des tendances négatives
en zone atlantique et stables en zone agricole (suivi POPr de la SHF, 2023). La
responsabilité régionale pour cette espéce est modérée. La zone d’étude s’inscrit
dans un contexte agricole pouvant étre qualifié d’intensif, avec une quasi-absence
de haies fonctionnelles et de fait 'usage de produit phytosanitaire.

» Augmentation du niveau de vulnérabilité régional

Quasi-menacées

Avifaune

19 espéces protégées
considérées comme
nicheuses certaines ou
probables

Protection nationale
Individus et sites de reproduction et des
aires de repos

Usage d’habitats de reproduction
diffus

Non menacées

Effectifs variables sur le site, mais espéces largement répandues, non menacées a
I’échelle régionale ou nationale.
» Conservation du niveau de vulnérabilité

Non menacées

Alouette des champs

Non protégée

Usage d’habitats de reproduction
diffus

Quasi-menaceées sur la liste rouge

régionale

Quasi-menacées sur la liste rouge

nationale

Effectifs réduits, espéce en fort déclin en France (STOC, Vigie nature), Quasi-
menacées a I'échelle régionale et a I'échelle nationale. L'espéce est plutét bien
répartie régionalement.

» Conservation du niveau de vulnérabilité régional

Quasi-menacées
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Espéces

Chardonneret élégant

Statut de protection réglementaire

Protection nationale
Individus et sites de reproduction et des
aires de repos

Usages du site

Usage d’habitats de reproduction
diffus

Statuts de Vulnérabilité des
populations

Quasi-menaceées sur la liste rouge
régionale
Vulnérables sur la liste rouge nationale

Justification du niveau de vulnérabilité défini (usage du site/niveau de
responsabilité site et locale /...)

Effectifs réduits, espéce en fort déclin en France (STOC, Vigie nature), quasi-
menacées a I'échelle régionale et vulnérables a I'échelle nationale. L'espéce est
plutdt bien répartie régionalement.

» Conservation du niveau de vulnérabilité régional

Définition de la
vulnérabilité des
populations
locales d’espéces
protégées sur le
site

Quasi-menacées

Hirondelle rustique

Protection nationale
Individus et sites de reproduction et des
aires de repos

Usage d’habitats d’alimentation
diffus

Non menacées a I'échelle régionale
Quasi-menacées a I'échelle nationale

Individus en chasse sur le site d’étude. Espece en déclin en France (STOC, Vigie
nature), Non menacées a I'échelle régionale.
» Conservation du niveau de vulnérabilité régional

Non menacées

Faucon crécerelle

Protection nationale
Individus et sites de reproduction et des
aires de repos

Usage secondaire d’alimentation

Quasi-menacées sur la liste rouge
nationale
Non menacées sur la liste rouge
régionale

Individus en chasse sur le site d’étude. Effectifs réduits sur le site, quasi-menacées
a I'échelle nationale, non menacées a I'échelle régionale.
» Conservation du niveau de vulnérabilité régional

Non menacées

Chiroptéres

Sérotine commune
Pipistrelle de Nathusius

Noctule commune

Protection nationale

Individus et sites de reproduction et des
aires de repos

Usage secondaire (Chasse,
transit)

Vulnérable sur la liste rouge régionale

Quasi-menacée sur la liste rouge
nationale (ou Vulnérable sur la liste
nationale pour la Noctule commune)

Absence de gites
Niveau d’activité faible a fort sur la zone d’étude.

» Conservation du niveau de vulnérabilité régionale

Vulnérable

Noctule de Leisler
Pipistrelle commune
Grand Murin

Oreillard roux

Protection nationale
Individus et sites de reproduction et des
aires de repos

Usage secondaire (Chasse,
transit)

Quasi-menacées sur la liste rouge
régionale et/ou nationale

Absence de gites
Niveau d’activité faible a trés fort sur la zone d’étude.
» Conservation du niveau de vulnérabilité

Quasi-menacées

Petit rhinolophe

Protection nationale
Individus et sites de reproduction et des
aires de repos

Usage secondaire (Chasse,
transit)

Quasi-menacées sur la liste rouge
régionale et/ou nationale

Absence de gites
Niveau d’activité faible sur la zone d’étude.

> Diminution du niveau de vulnérabilité

Non menacées
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Définition de la
vulnérabilité des

. . . . . Statuts de Vulnérabilité des Justification du niveau de vulnérabilité défini (usage du site/niveau de populations
Espéces Statut de protection réglementaire Usages du site . s . , |
populations responsabilité site et locale /...) locales d’espéces
protégées sur le
site
Oreillard gris
Murin de Natterer ' . Non rrzer'races surla 'Ilste rouge Absence de gites
. Pro.tectlon natlonale. Usage secondaire (Chasse, i régionale e,t nationale . Niveau d’activité faible a tres fort sur la zone d’étude. . ]
L. Individus et sites de reproduction et des . (Vulnérable sur la liste rouge nationale Quasi-menacées
Murin & moustaches aires de repos transit) pour le Murin de Natterer) > Augmentation du niveau de vulnérabilité régional
Murins a oreilles échancrées
Pipistrelle de Kuhl Protection nationale . , ) Absence de gites
. . . Usage secondaire (Chasse, Non menacés sur la liste rouge . e e 1 x s e .
, Individus et sites de reproduction et des e réaionale et nationale Niveau d’activité faible a trés fort sur la zone d’étude. Non menacés
Barbastelle d’Europe aires de repos g » Conservation du niveau de vulnérabilité régional
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Niveau d’enjeu de

Niveau d’enjeu de

) Espéce ou groupe d’espéces conservation des . ) .
8.4.2 DEFINITION DU NIVEAU D ENJEU LOCAL DE CONSERVATION DES B e AN populations locales dg:gséexztuiggeé::l:uttztu
HABITATS DE L’AIRE D’ETUDE POUR LE BON ACCOMPLISSEMENT DU utilisatrices d’espéces protégées et/ou P pat,i';’nonig,es
CYCLE DE VIE DES ESPECES PATRIMONIALES ET/OU PROTEGEES R R WS S
UTILISATRICES DU SITE Milleux aquatiques
Cours d’eau / / Limité
Cette étape réalisée en conclusion du diagnostic permet de mettre en avant, au regard Milieux aquatiques
des espeéces relevées, de la vulnérabilité de leurs populations locales, et de leur usage de Routes et chemins / / Negligeable
I’aire d’étude, les habitats représentant le plus d’enjeux pour leur permettre d’accomplir
leur cycle de vie. Stockages agricoles / / Négligeable

Elle permet de mettre en ceuvre la séquence Eviter/réduire de maniére optimale.

La méthodologie précise de la définition est disponible en Annexes.

Tableau 39 : Définition du niveau d’enjeu de conservation des habitats d’espéces patrimoniales et/ou
protégées sur l'aire d’étude

Niveau d’enjeu de

Espé , . . Niveau d’enjeu de
péce ou groupe d’espéces conservation des

conservation de I’habitat
d’espéces protégées et/ou
patrimoniales

Habitat protégées et/ou patrimoniales populations locales
utilisatrices d’espéces protégées et/ou
patrimoniales sur le site

Milieux arborescents et arbustifs

Haie résiduelle Grand Capricorne Quasi-menacées Modérée
Avifaune protégée non menacée
Haies arborées Corridor écologique pour les chiroptéres
indigénes multi Habitats terrestres amphibiens Quasi-menacées Fort &8 modéré
strates localement (Crapaud épineux, Triton
alpestre, Triton palmé)

Haies arbustives Avifaune protégée non menacée . . -

. . s Quasi-menacées Modéré
mésophiles Chardonneret élégant
Ronciers Avifaune protégée non menacée Non menacées Limité

Milieux herbacés

Alouette des champs
Usage secondaire d’alimentation de

Modéré

Non menacées 2 i-
° enacées a Quas (limité localement hors habitats

Patures mésophiles

a Paturin commun Pavifaune protégée menacees de I'’Alouette des champs)
Prairies mésophiles Usage secondaire d’alimentation de . S
e oo Non menacées Limité
de fauche I'avifaune protégée
Ourlets nitrophiles Habitats de reproduction d’'amphibiens
(zone de trop plein (Crapaud épineux, Triton alpestre, Triton Quasi-menacées Fort
de la mare) palmé)

Milieux anthropiques végétalisés

Cultures intensives / / Limité

Avifaune protégée non menacée
Jardins Chardonneret élégant Quasi-menacées Modéré
Habitats terrestres amphibiens
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Carte 57 : Hiérarchisation des enjeux écologiques sur le site d’étude

CARTOGRAPHIE DES
NIVEAUX D'ENJEU DE
CONSERVATION DES
HABITATS D'ESPECES

VNEI - Le Horps - TSE

Légende

1 Aire d'étude immédiate

Niveaux d'enjeu :
Négligeable
Limité

0 Modéré

B Fort

B Majeur
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8.5 EVOLUTION PROBABLE DU SITE EN L'’ABSENCE DE

ONIN)

Le scénario de référence et le scénario projet :

Le scénario de référence est issu de la transposition du droit européen (directive 2014/52/UE)
en droit national (Décret n° 2016-1110 du 11/08/2016) relatif a la modification des regles
applicables a I'évaluation environnementale des projets, plans et programmes. Il vise a comparer
I'état de I'environnement selon deux situations projetées : 'une avec la mise en ceuvre du projet
et 'autre en I'absence de mise en ceuvre de ce méme projet.

Il est ainsi défini dans l'article R.122-5 du code de I'environnement : « Une description des
aspects pertinents de I'état actuel de I'environnement, dénommeée “scénario de référence”, et de
leur évolution en cas de mise en ceuvre du projet ainsi qu’un apergu de I'évolution probable de
'environnement en I'absence de mise en ceuvre du projet, dans la mesure ou les changements
naturels par rapport au scénario de référence peuvent étre évalués moyennant un effort
raisonnable sur la base des informations environnementales et des connaissances scientifiques
disponibles ».

Ces scénarios sont incertains, car I'étendue de I'évolution d’un milieu peut étre difficilement
qualifiable et quantifiable du fait de son étendue. Le but est donc de donner une orientation
générale des principales possibilités existantes.

Ces orientations sont décrites par thématiques et sous forme de 2 scénarios :
- Scénario 1 : mise en ceuvre du projet

- Scénario 2 : absence de mise en ceuvre.

Tableau 40 : Comparaison du scénario de référence avec le scénario de mise en ceuvre du projet concernant
le volet naturel, faune flore et habitats

Scénario avec mise en oeuvre du

projet

Scénario de référence

Le site correspond aujourd’hui a
des parcelles de prairies
temporaires ou de cultures
SR RN coréaligres, utilisées dans e
habitat cadre d’élevage bovin laitier.

Avec l'aménagement du projet,
I'activité agricole se poursuivra sous
les panneaux, avec une évolution des
prairies temporaires vers des prairies
permanentes potentiellement plus
diversifiées, et avec de 'ombrage pour

Si le projet n'est pas réalisé, les .
les animaux.

pratiques devraient se poursuivre.
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Tableau 41 : Typologie des impacts analysés

9 ANALYSE DES EFFETS DU PROJET SUR
L'ENVIRONNEMENT HUMAIN ET LE MILIEU

Impacts directs : ils résultent de I'action directe de la mise en place et du

fonctionnement de I'aménagement. lls se définissent par une interaction

directe avec un habitat naturel, une espéce, un groupe d'espéces, dont les

consequences peuvent étre négatives ou positives.

Impacts indirects : ce sont les conséquences, parfois éloignées de

I'aménagement. lIs se définissent comme les conséquences secondaires

RN (Si[1 Il liées auximpacts directs du projet et peuvent se révéler également négatifs
du TYPE ou positifs (il s'agit par exemple de la disparition d'une espéce a la suite de

la destruction de son habitat).

Impacts induits : ces impacts ne sont pas liés au projet lui-méme mais

a desaménagements ou phénoménes pouvant découler de ce projet.

Qu'ils soient directs ou indirects, les impacts peuvent subvenir

successivement ou en paralléle et se révéler immédiatement, a court, moyen

ou long terme.

Impacts permanents : ils sont irréversibles et/ou ils persistent dans le

temps tout au long du fonctionnement de I'aménagement

Impacts temporaires : ils ne se font sentir que durant une période donnée,

ils sont réversibles et souvent liés a la phase travaux ou a la mise en route

du projet.

Des impacts en phase chantier peuvent étre irréversibles et donc étre

permanents (ex : destruction des habitats naturels pour I'aménagement).

PHYSIQUE ET LES MESURES ENVISAGEES POUR
LES EVITER, LES REDUIRE OU LES COMPENSER

L’analyse qui suit porte sur les effets directs et le cas échéant indirects secondaires, cumulatifs,
a court, moyen et long termes, permanents et temporaires (nuisances, génes, risques de
pollution accidentelle, origine des matériaux et devenir des déblais (cf circulaire 93-73), positifs
et négatifs.

Cette analyse présente successivement, pour chaque thématique (en tenant compte des
éventuelles interactions avec d’autres thématiques) :

e L’impact du projet sur I'environnement et la santé, en I’'absence de mesures ERC, y
compris impact cumulé du projet avec d’autres projets connus (R.122-5 Il 5° e).

e Les mesures définies pour éviter, réduire ou compenser ces effets, et les résultats
attendus (R.122-5 11 8° c.e.).

En fonction de
la DUREE

e Les principales modalités de suivi de ces mesures et du suivi de leurs effets (R.122-
5119°c.e.)

9.1 DEFINITION DES NOTIONS

9.1.1 DEFINITION DES NOTIONS D’'IMPACT ET D’EFFET 9.1.2 DEFINITION DES TYPES DE MESURES

Effet et impact sont deux notions proches, qui different cependant selon I'approche. L’effet

décrit une conséquence d'un projet sur I'environnement indépendamment du territoire L’article L.122 du Code de 'Environnement prévoit plusieurs types de mesures qui doivent étre

qui sera affecté. L’impact est la transposition de cet événement sur une échelle de valeur. précisées dans I'étude dimpact « les mesures envisagées pour supprimer, réduire et, si

Il peut étre défini comme le croisement entre I'effet et la sensibilité du territoire ou la composante possible, compenser les conséquences dommageables pour I'environnement ».

de I'environnement touchés par le projet. Les impacts peuvent étre réversibles ou irréversibles La loi pour la reconquéte de la biodiversité, de la nature et des paysages du 08 aolt 2016 a

et plus ou moins réduits en fonction des moyens propres a en limiter les conséquences. réaffirme les principes de la séquence ERC et en a renforce certains dans la loi : '€quivalence
écologique, I'objectif d'absence de perte nette voire de gain de biodiversité, la responsabilité

Les impacts seront différenciés en fonction de leur type et de leur durée. On peut distinguer les du maitre d'ouvrage pour la mise en ceuvre des mesures de compensation, la « proximité »

categories suivantes : entre site endommagé et mesure compensatoire.
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9.1.2.1MESURES D'ATTENUATION

Ces mesures qui visent a atténuer les impacts négatifs d’un projet comprennent les mesures
de suppression (ou évitement) et les mesures de réduction.

. La mise en place des mesures de suppression correspond a I'alternative au projet
de moindre impact. En d’autres termes, elles impliquent une révision du projet initial
notamment en reconsidérant les zones d’aménagement et d’exploitation. Ces
mesures permettront de supprimer les impacts négatifs sur le milieu naturel et/ou
les especes exposes.

. Les mesures de réduction interviennent lorsque les mesures de suppression ne
sont pas envisageables ou insuffisantes pour supprimer les impacts négatifs
significatifs. Elles permettent de limiter les impacts pressentis relatifs au projet.

Les mesures d’atténuation (évitement & réduction) consistent essentiellement a modifier
certains aspects du projet afin de supprimer ou de réduire ses effets négatifs sur
'environnement. Les modifications peuvent porter sur trois aspects du projet :

Sa conception,

Son calendrier de mise en ceuvre et de déroulement,

Son lieu d’'implantation.

La contribution a la lutte contre le réchauffement climatique et I'atteinte des objectifs nationaux
et européens en termes de production d’énergie propre et de réduction des émissions de gaz a
effet de serre.

9.2 MILIEU HUMAIN (INCIDENCES ET MESURES)

9.1.2.2MESURES DE COMPENSATION

Ces mesures a caractére exceptionnel interviennent lorsque les mesures d’atténuation n’ont
pas permisde supprimer et/ou réduire tous les impacts. Il subsiste alors des impacts résiduels
importants qui nécessitent la mise en place des mesures de compensation. Elles doivent offrir
des contreparties a des impacts dommageables non réductibles d’un projet et ne doivent pas
étre employée comme un droit a détruire. Afin de garantir la performance et la qualité des
mesures compensatoires, plusieurs éléments doivent étre définis :

Qui ? (Responsable de la mise en place des mesures)

Quoi ? (Les éléments a compenser)

9.1.3 EFFETS POSITIFS DU PROJET

9.1.3.1EFFETS POSITIFS TEMPORAIRES

Durant la phase de chantier, la création d’'une installation agrivoltaique générera pour les
entreprises de travaux publics et toutes les activités connexes, une activité qui contribuera au

maintien d'emplois dans la région.

9.1.3.2EFFETS POSITIFS PERMANENTS

La mise en place d’'une installation agrivoltaique aura des impacts positifs dans plusieurs

secteurs :

9.2.1 EFFETS PREVISIBLES DU PROJET

Le tableau ci-dessous décrit les divers effets susceptibles de se produire sur le milieu humain
durant la phase de construction et d'exploitation de ce type de projet. Pour chaque effet, une
justification est fournie expliquant sa transformation en impact brut dans les parties suivante ou
non, en fonction des caractéristiques générales du projet.

Seuls les effets significatifs pour une thématique seront transposés en impacts bruts et
feront I'objet d’'une analyse détaillée
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Thématique concernée

Tableau 42 : Synthése des effets du projet sur ’environnement humain

Type d'effet générique possible

Source de I'effet générique

Qualité de I'effet
générique

Justification et évaluation des effets
génériques pour la transposition en

se

PHASE TRAVAUX / DEMANTELEMENT

impacts bruts

Habitat

Pas d’effet sur I’habitat

Non concerné

Démographie

Pas d’effet sur la démographie

Non concerné

Usages et loisirs

Pas d’effet sur les usages (pas de
modification), pas d’effet sur les loisirs

Non concerné

Dégradation de la qualité de vie des
riverains pendant la phase travaux

Augmentation du trafic

Des habitations sont localisées a
proximité du projet, leur présence doit

Trafic Modification locale des conditions de Augmentation du temps de trajet Effet direct Temporaire c,ionc etre prlsg en consideration dgns
circulation 'analyse des impacts bruts du projet.
» Effet significatif
Création d’emploi ou d’activité pour les L,e projet S |mp|ante a prc’JX|m|te.
. d’agglomérations. Malgré sa taille
entreprises locales pendant les travaux . . . .
. . S . o . . . - . modeste, il pourrait contribuer, a sa
Economie et emploi Contribution a I'économie du territoire par Création d’emploi Effet indirect Temporaire R o , .
.- o hauteur, a la dynamisation de I'emploi du
'intermédiaire des taxes pendant la phase e
5 d’exploitation territoire.
g P > Effet significatif
=)
= Les dimensions du projet sont
. Augmentation du volume de déchets a Production de déchets . . relativement modestes et le territoire est
Déchet . : , Effet direct Temporaire ., , .
traiter pour les centres de tri locaux Envol de déchets en phase travaux correctement équipé en déchetteries.
> Effet non significatif
Des habitations sont localisées a
L et | X :
. Altération des conditions . - . proxmﬁute du. projet, euri pl:ese.nce doit
Réseaux , . . . Coupure de réseaux Effet indirect Temporaire donc étre prise en considération dans
d’approvisionnement pour les riverains \ .
'analyse des impacts bruts.
> Effet significatif
Le site projet est localisé sur une
parcelle agricole, exploitée par un
agriculteur. Cet usage sera
Foncier Modification des usages de la parcelle Occupation du site par les travaux Effet direct Temporaire tgmporalrement |rt1pacte par les travaux
ainsi cet effet est a prendre en
considération dans I'analyse des impacts
bruts.
> Effet significatif
Des habitations sont localisées a
0 Dégradation de la santé des ouvriers ou proximité du projet, leur présence doit
e Qualité de l'air des habitants a proximité liée a I'activité Emissions de gaz et de particules Effet direct Temporaire donc étre prise en considération dans
"

des engins de chantier

I'analyse des impacts bruts du projet.
» Effet significatif
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Thématique concernée

Type d'effet générique possible

Source de I'effet générique

Qualité de I'effet
générique

Justification et évaluation des effets
génériques pour la transposition en

Dégradation de la qualité de vie des

Emissions de bruits et de vibrations liés

impacts bruts
Des habitations sont localisées a
proximité du projet, leur présence doit

Le bruit et les vibrations riverains et des ouvriers liée a l'activité . Effet direct Temporaire donc étre prise en considération dans
) . aux engins . . .
des engins de chantier 'analyse des impacts bruts du projet.
> Effet significatif
Des habitations sont localisées a
Dégradation de la qualité de vie des proximité du projet, leur présence doit
Les odeurs riverains et des ouvriers liée a l'activité Emissions liées aux engins Effet direct Temporaire donc étre prise en considération dans
des engins de chantier 'analyse des impacts bruts du projet.
» Effet significatif
Electromagnétisme Degradat.lon d.e la qu.ahte fie vie des - - - Non concerné en phase travaux
riverains en journée
PHASE EXPLOITATION
Habitat Aucun effet n’est envisagé - - - Non concerné
Démographie Aucun effet n’est envisagé - - - Non concerné
Usages et loisirs Aucun effet n’est envisagé - - - Non concerné
L'entretien de la parcelle sera limité a
Augmentation du trafic quelques interventions annuelles pour la
Trafic Modification des conditions de circulation g . . Effet direct Permanent maintenance et réparation des
Augmentation du temps de trajet . .
installations.
> Effet non significatif
Le projet conserve l'usage des terres, il
n’'impliquera pas la suppression
. . . . . ’ loi. Il i i a |
Développement économique et social Création d’emploi Effet direct Permanent d em,p ol. Il pourrait ’contnbu.er a'a marge
au développement économique du
= secteur.
g Economie et emploi > Effet peu significatif
% Le projet s’implante dans un bassin
Développement économique de la Retombées fiscales pour les . d'emploi peu d,ynamlque, I cc?ntrlbuera @
i o Effet direct Permanent la marge au développement économique
commune et autres collectivités collectivités
du secteur.
> Effet peu significatif
. . L La production de déchets sera limitée
. . Production de déchets liés au . . .
Déchets Pollution des sols . Effet direct Temporaire pendant la phase de fonctionnement.
remplacement de panneaux défectueux C o L
» Effet non significatif
. e . La centrale injectera de I'électricité au
X Augmentation de la quantité d’Energie . ' . . . . ,a . R
Réseaux L , Production d’énergie Effet direct Permanent réseau jusqu’a son démantélement.
renouvelable injectée dans le réseau C o
> Effet significatif
Sous les panneaux, un espace enherbé
. I i ibl le pa
Foncier Modification des usages de la parcelle - - - sera disponible pour e' p.aturageo’u pour
la fauche avec du matériel adapté.
> Effet significatif
S E o Qualité de I'air Aucun effet n’est envisage - - - Non concerné
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Thématique concernée

Type d'effet générique possible

Source de I'effet générique

Qualité de I'effet
générique

Justification et évaluation des effets
génériques pour la transposition en

Dégradation de la santé a long terme des

impacts bruts
Des habitations sont localisées a
proximité du projet, leur présence doit

les transformateurs

. . . riverains Emissions sonores lies aux onduleurs et . . S

Le bruit et les vibrations . . e . - Permanent donc étre prise en considération dans

Dévaluation monétaire des biens transformateurs \ .
immobiliers 'analyse des impacts bruts.
> Effet significatif
Les odeurs Aucun effet n’est envisagé - - - Non concerné
Des habitations sont localisées a
Création de champs proximité du projet, leur présence doit
Electromagnétisme Altération de I'environnement physique électromagnétiques par les onduleurs et Effet direct Permanent donc étre prise en considération dans

'analyse des impacts bruts.
> Effet significatif
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9.2.2 ANALYSE DES INCIDENCES DU PROJET

9.2.2.1TRAFIC

Selon l'analyse des effets, ceux-ci sont significatifs durant la phase de travaux, mais non
pertinents lors de la phase d'exploitation. Par conséquent, seul I'effet sur « le trafic » pendant la
phase de travaux est converti en impact brut et examiné dans l'analyse ci-dessous.

En phase travaux, la localisation du chantier en dehors des zones urbaines et dont I'entrée n’est
pas sur située sur un axe principal, ne va pas engendrer de coupure du trafic et donc d'impact
économique négatif sur le centre bourg.

L'impact du chantier sera négligeable sur le trafic routier.

Phase exploitation

La production d’électricité via une installation agrivoltaique est considérée comme une activité
industrielle propre. Pour ce type d’activité, il existe plusieurs taxes dont les retombées
économiques sont indirectement reversées aux collectivités. Il s’agit de :

L’Imposition Forfaitaire pour les Entreprises de Réseaux (IFER) ;
La taxe fonciére sur le bati et a la taxe d'aménagement.

De plus, linstallation agrivoltaique va permettre d’assurer un approvisionnement local en
électricité et ainsi de répondre a la demande en énergie qui tend a augmenter chaque année.

L'impact sera positif sur I’économie.

9.2.2.2EMPLOI

Selon I'analyse des effets, ceux-ci sont significatifs au cours des deux phases. Par conséquent,
l'effet sur « 'emploi » pendant les deux phases est converti en impact brut et examiné dans
lI'analyse ci-dessous.

Phase travaux

La phase chantier devrait durer environ 6 mois. Durant cette période, plusieurs corps de métiers
interviendront et seront amenés a se restaurer voire étre hébergés a proximité. Les entreprises
du secteur (commune et communes avoisinantes) de la restauration et de 'hébergement seront
donc indirectement sollicitées.

Il est également possible que les entreprises de construction fassent appel a des personnes en
recherche d’emploi pour des missions spécialisées ou non.

Un contrat de maintenance pourra étre conclu avec un électricien local permettant également
de pérenniser de I'activité localement. Sinon, une sous-traitance via une entreprise locale (ou
syndicat d’électrification le cas échéant) pourra étre mise en place pour maximiser les
retombées locales.

L’'impact économique pour ce type de chantier est donc qualifié de positif car il dynamise

le bassin de vie.

9.2.2.3RESEAUX

Selon I'analyse des effets, ceux-ci sont significatifs au cours des deux phases. Par conséquent,
l'effet sur « les réseaux » pendant les deux phases est converti en impact brut et examiné dans
I'analyse ci-dessous.

Phase travaux

La phase de travaux pourra occasionner des perturbations temporaires des réseaux de
distribution qu’elle rencontre (électricité, gaz, eau potable, télécommunication).

Des raccordements concernant les différents réseaux devront étre réalisés. Les riverains seront
alors temporairement impactés. La mise en place de nouveaux réseaux et de raccordements
va également avoir un impact sur la circulation avec la coupure temporaire de voiries.

Le principal réseau impacté sera le réseau électrique avec la mise en place d’un raccordement
afin que l'installation agrivoltaique puisse injecter I'électricité produite. L’opération consistera en
la réalisation de la tranchée, de pose du cable et de remblaiement. Ces étapes se dérouleront
de facon simultanée.

Durant cette phase travaux, au regard du milieu physique, I'incidence sur les sols et sous-

sol sera négligeable.

Phase exploitation

Le périmetre d’étude se situe sous le passage d’'une ligne a haute tension. Aucun panneau ne
sera implanté sous la ligne et les servitudes associées seront garanties.

Une fois le projet en fonctionnement, les raccordements enfouis n’auront aucune incidence sur
I'environnement de maniére générale.

L’impact du raccordement au réseau public reste donc ici négligeable.
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9.2.2.4AGRICULTURE ET FONCIER

Le projet d’agrivoltaisme permet de mutualiser deux activités : la production d’énergie et I'activité
agricole (ici, I'élevage). Les parcelles ciblées correspondent déja a des activités de d’élevage
bovin lait. En ce sens, le périmetre d’étude ne présente pas de caractéristiques détournant le
terrain de son usage agricole initial.

Comme présenté dans la note de présentation du projet, le projet est porté par les associés du
GAEC du Bois Richard en réponse a un besoin spécifique lié a la situation de sécheresses
récurrentes sur les parcelles concernées et dans I'optique de consolider la future transmission
au fils des époux MAUBERT.

Le projet agrivoltaique constitue une solution pour réduire sa vulnérabilité au changement
climatique. La conception du projet s’appuie sur un diagnostic multithématique :

- Agricole : productions, assolement, itinéraire technique, nature et vocations des sols ;

- Géographique : structures agroécologiques, environnement humain et paysager ;

- Juridique : pérennité de l'usage agricole, maintien des outils de régulation du foncier
agricole, intégration des différentes parties prenantes de maniére équilibrée.

L'impact du projet sera négligeable a positif sur I'activité agricole et 'usage des

parcelles.

9.2.2.5.2 MILIEU HUMAIN — MR1 : DISPOSITIF DE LIMITATION DES REJETS
DANS L’AIR

9.2.2.5QUALITE DE L’AIR

9.2.2.5.1 IMPACTS SUR LA QUALITE DE L’AIR

La qualité de I'air obéit a des directives européennes et de I'Organisation Mondiale de la Santé
(OMS) ainsi qu’a une réglementation francaise. Il est difficile de quantifier de maniére pertinente
la pollution atmosphérique directement imputable au projet, et de déterminer les impacts sur la
santé des populations exposées.

Selon l'analyse des effets, ceux-ci sont significatifs durant la phase de travaux, mais non
pertinents lors de la phase d'exploitation. Par conséquent, seul I'effet sur la « qualité de l'air »
pendant la phase de travaux est converti en impact brut et examiné dans l'analyse ci-dessous.

Pendant la phase de travaux, l'utilisation de véhicules lourds augmentera les émissions
polluantes, dégradant ainsi la qualité de l'air et posant des risques pour la santé humaine,
surtout en zones urbaines. Les travaux de terrassement et de construction produiront également
des nuages de poussiére, affectant les zones proches des chantiers et pouvant causer des
dommages aux batiments, des risques pour les usagers de la route, et des impacts sur les
végétaux, les animaux et la santé humaine par inhalation.

L’impact brut sur la qualité de I'air est considéré comme limité en phase chantier.

L CRC R EW G CETCGHCIE Milieu humain - MR1 : Dispositif de limitation des rejets dans
codification THEMA

Iair (R2.1j)

Effets attendus Evitement des nuisances sur les habitations a proximité

Localisation Ensemble du périmeétre projet

En phase chantier, 'emploi d’engins et d’équipement conformes a
la réglementation en vigueur relative aux émissions de gaz
d’échappement permettra de limiter cette charge polluante
supplémentaire a I'atmospheére. En cas de terrassement par temps
sec, 'aspersion d’eau sur les sols sera effectuée afin de limiter les
envois de poussiéere. Le brilage a I'air libre de déchets de chantier
sera interdit.

Modalités de mise en
oceuvre

Calendrier Pendant les travaux

(O IEVCU - W ET[-Bll Maitrise d’'ouvrage/maitrise d’ceuvre

Mesure de suivi

. Suivi général de chantier
associée

Limites associées /

La production d’énergie renouvelable participe a la diminution de l'utilisation des énergies
fossiles pour la production d’électricité. Elle permet en théorie de réduire les émissions de gaz,
dont les gaz a effets de serre, et diminue ainsi la pollution de lair.

Sur cet aspect, le projet a un impact qualifié de positif pour la santé humaine.
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9.2.2.6 BRUITS ET VIBRATIONS

Selon l'analyse des effets, ceux-ci sont significatifs durant la phase de travaux et la phase
d’exploitation. Par conséquent, les effets « Bruits et vibrations » sont convertis en impacts bruts
pour les deux phases et examinés dans l'analyse ci-dessous.

9.2.2.6.1 INCIDENCES NUISANCES SONORES

9.2.2.6.3 MILIEU HUMAIN - MR 2 DISPOSITIF DE LIMITATION DES
NUISANCES SONORES ET DES VIBRATIONS ENVERS LA POPULATION

L’installation agrivoltaique n’est pas au voisinage immédiat du bourg du Horps, il existe peu
d’habitations a proximité car le site est localisé en contexte agricole. Il est a noter cependant la
présence de hameaux au nord (Le Bois Richard) et a I'est (La Bruneliére) du projet. L’installation
agrivoltaique a été concu de telle sorte qu’il puisse s’insérer de fagon optimale dans le paysage
(voir mesures paysageres dans la note paysagére).

La proximité du projet vis-a-vis des habitations générera néanmoins potentiellement un risque
de nuisances sonores lors de la phase travaux. Ces nuisances sonores seront limitées le temps
de la réalisation des travaux. Par ailleurs, du fait de la mesure d’évitement : « Milieu naturel -
ME2 : Adaptation des horaires d’exploitation et d’activité journaliers (E4.2.b) », aucuns travaux
ne seront réalisés de nuit. lls n’impacteront donc pas les périodes de sommeil des riverains.

L'impact en phase travaux sera donc trés faible et limité dans le temps.

Les nuisances sonores lors de la phase d’exploitation se concentrent au niveau du
transformateur et du poste de livraison. Ces derniers sont relativement éloignés de toute
habitation (respectivement 80 m et 200 m) et ne fonctionnent pas de nuit. lls n'impacteront donc
pas les périodes de sommeil des riverains.

Le risque de nuisance est donc négligeable au regard de I’éloignement immédiat lors de

la phase d’exploitation.

9.2.2.6.2 INCIDENCES VIBRATIONS

Lors de la phase chantier, des vibrations liées aux passages des différents engins de chantiers
peuvent étre ressenties par les riverains présents en limite du projet. Par ailleurs, du fait de la
mesure d’évitement : « Milieu naturel - ME2 : Adaptation des horaires d’exploitation et d’activité
journaliers (E4.2.b) », aucuns travaux ne seront réalisés de nuit. lls n'impacteront donc pas les
périodes de sommeil des riverains.

Ces vibrations seront limitées le temps de la réalisation des travaux.

A l'exception de l'usage agricole, qui restera inchangé, I'entretien de la parcelle se limitera a
quelques interventions annuelles pour gérer la végétation, ainsi que pour la maintenance et la
réparation des installations. Cela ne générera pas de vibrations supplémentaires par rapport a
la situation actuelle.

Le risque de nuisance est donc négligeable lors de la phase d’exploitation.

Une mesure de réduction est prévue afin de limiter I'impact sonore de la phase travaux.

Milieu humain - MR 2 : Dispositif de limitation des
nuisances sonores et des vibrations envers la population
(R2.1j)

Titre de la mesure et
codification THEMA

Evitement des nuisances sonores sur les habitations a

Effets attendus . ey
proximité

Localisation Ensemble du périmeétre projet

En phase chantier, la reglementation prévoit une limitation des
niveaux de bruit émis par les engins. Il est également possible
de prévenir les risques de nuisances acoustiques pendant la
phase travaux en prenant quelques précautions : interdiction
de réaliser les installations de chantier a proximité des zones
baties, vérifier la conformité du matériel proposé par les
entreprises avec les normes en vigueur, adaptation des
horaires de chantier (le travail de nuit, dimanche et jours fériés
est interdit, sans accord préalable du maitre d’ouvrage),
définition d’un itinéraire d’accés des camions obligatoire, le
moins nuisant vis-a-vis des zones habitées et des usages de la
voirie, I'information des riverains.

Modalités de mise en
oceuvre

Calendrier Pendant les travaux

Opérateurs en charge

Maitrise d’ouvrage/maitrise d’ceuvre

Les risques de génération des nuisances sonores seront
réduits par le strict respect des mesures de prévention par les
entreprises de travaux (utilisation de matériel conforme aux
normes d’émissions sonores) et par la conservation des haies
pouvant avoir un effet d’écran acoustique.

Mesure de suivi associée

Limites associées /
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9.2.2.70DEURS

Selon l'analyse des effets, ceux-ci sont significatifs durant la phase de travaux, mais non
pertinents lors de la phase d'exploitation. Par conséquent, seul I'effet sur « les odeurs » pendant
la phase de travaux est converti en impact brut et examiné dans l'analyse ci-dessous.

Lors de la phase travaux, des odeurs liées aux émissions de gaz d’échappement des engins de
chantier pourront étre ressenties par les riverains. Les conditions météorologiques sont des
facteurs importants dans ces ressentis (orientation du vent, pluie fixant les particules odorantes,
etc.).

La durée du chantier et les travaux projetés n’engendreront pas d’impact notable sur la

population. Le risque de nuisance est donc négligeable sur cette thématique.

9.2.2.8ELECTROMAGNETISME

Selon l'analyse des effets, ceux-ci sont significatifs durant la phase d’exploitation, mais non
pertinents lors de la phase de travaux. Par conséquent, I'effet « électromagnétisme » pendant
la phase d’exploitation est converti en impact brut et examiné dans I'analyse ci-dessous.

Comme exposé dans la partie état initial, les champs électromagnétiques générés par une
installation agrivoltaique sont limités. Les valeurs de champs magnétique et électriques sont
bien inférieures aux valeurs limites d’exposition de 5 000 V/m (champ électrique) et de 100 uT
(champ magnétique).

Dans ces conditions, aucune mesure supplémentaire dans le domaine de la protection contre
les champs électromagnétiques par rapport aux dispositifs d’usine des équipements composant
I'installation agrivoltaique n’est proposée au regard de I'absence d’incidence.

A l'inverse, aucune source de radiation extérieure ou de champ électrique / magnétique dans
I'environnement local n’est susceptible d’avoir une incidence sur I'exploitation du projet. En effet,
la zone d’étude est traversée par deux lignes a haute tension (90 kV) mais au niveau des
pylénes, le champ magnétique est d’environ 10 uT, soit 10 fois en-dessous de la valeur limite.
Rappelons également qu’en matiere de santé aucune personne ne sera postée sur le site durant
I'exploitation.
Le projet n’engendrera pas d’impact notable sur

’exposition au risque

électromagnétique.

9.3 MILIEU PHYSIQUE (INCIDENCES ET MESURES)

9.3.1 EFFETS PREVISIBLES DU PROJET

Pour rappel : Effet et impact sont deux notions proches, qui différent cependant selon
lapproche. L’effet décrit une conséquence d'un projet sur [I'environnement
indépendamment du territoire qui sera affecté. L’'impact est la transposition de cet
événement sur une échelle de valeur. |l peut étre défini comme le croisement entre I'effet et
la sensibilité du territoire ou la composante de I'environnement touchés par le projet. Les impacts
peuvent étre réversibles ou irréversibles et plus ou moins réduits en fonction des moyens
propres a en limiter les conséquences.

Le tableau ci-dessous décrit les divers effets susceptibles de se produire sur le milieu physique
durant la phase de construction et d'exploitation de ce type de projet. Pour chaque effet, une
justification est fournie expliquant sa transformation en impact brut dans les parties suivante ou
non, en fonction des caractéristiques générales du projet.

Seuls les effets significatifs pour une thématique seront transposés en impacts bruts et
feront I'objet d’une analyse détaillée.
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Thématique

Type d'effet générique

Tableau 43 : Synthése des effets du projet sur le milieu physique

Source de I'effet générique

Qualité de I’effet

Justification et évaluation des effets génériques pour la transposition en impacts bruts

concernée

possible

générique

PHASE TRAVAUX / DEMANTELEMENT

Emissions de gaz a effet de
. . 9 . Le projet est de taille réduite. Emissions liées aux engins de chantier limitées, respect des
. Maodification du climat serre . - Temporaire . . R . .
Climat local e o . Effet direct/indirect réglementations, effet trés local sur le microclimat.
local Modification des conditions Permanent L
. . > Effet peu significatif
climatiques locales
Modification du relief . Volume de déblais / remblais généré trés limité sur le site.
Topographie Terrassements Effet direct Permanent . e _g
local » Effet non significatif
, . Altération des substrats . Dispositif sur pieux de 4 m de profondeur peu impactant pour le sous-sol.
Géologie . . Terrassements Effet direct Permanent P P - _p P P P
géologiques > Effet non significatif
Altération de la qualité L . . f T .
. Terrassements Tassement lié au passage des engins de chantier. Légéere imperméabilisation des sols (mise en place
des sols (remaniements, . . ) . . . e
Pollutions accidentelles . des postes électriques, du local de maintenance et des pieux des structures). Modification des
A . tassements, perte de . . s Temporaire " L . g . . . I
Pédologie . o Erosion des sols Effet direct/indirect conditions climatiques locales impactant les caractéristiques des sols (microbiologie, humidité,
fonctionnalités it e . Permanent X o
. , Imperméabilisation partielle des température, érosion, etc.)
biologiques et sols > Effet peu significatif
hydrologiques, etc) P 9
Terrassements o T . . . .
e L . . Légere imperméabilisation des sols (mise en place des postes électriques, du local de maintenance
Modification du régime Pollutions accidentelles . s , L s L
. e " . et des pieux des structures). Absence de prélevements d’eau. Modification limitée du régime
. . hydrologique Modification des conditions . - Temporaire . . o . . . .
Eaux superficielles _— . . . Effet direct/indirect hydrologique local. Entretien des véhicules de chantier et respect des réglementations limitant le
Altération de la qualité de climatiques locales Permanent . : .
, o ire e . risque de pollutions accidentelles.
l'eau Imperméabilisation partielle des N
> Effet peu significatif
sols
Modification du régime . . f o L . . . .
. Pollutions accidentelles . Légére imperméabilisation des sols (mise en place des postes électriques, du local de maintenance
, hydrologique et . . - Temporaire . 1 ,
Eaux souterraines _ s Imperméabilisation partielle des | Effet direct/indirect et des pieux des structures). Absence de prélévements d’eau.
Altération de la qualité de Permanent T
. sols > Effet non significatif
'eau
PHASE EXPLOITATION
. , . . Emissions liées aux opérations de maintenance limitées, respect des réglementations, effet trés local
. . . Production d’une énergie peu . . . . s .
Climat local Perturbation d'espéces ., Effet direct Permanent sur le microclimat, production d’énergie
carbonée C
> Effet peu significatif
Modification du régime e o .- T - . : . . o
. Modification du régime . Modification limitée du régime hydrologique local. Risques de pollutions accidentelles limitées aux
. hydrologique . . - Temporaire . , . e . -
Eaux superficielles e " hydrologique local Effet direct/indirect opérations d’entretien de la végétation et de maintenance des équipements.
Altération de la qualité de . . Permanent C
leau Pollutions accidentelles > Effet peu significatif
Modification du régime . : . L s , . g
. . Risques de pollutions accidentelles limitées aux opérations d’entretien de la végétation et de
, hydrologique . . . - Temporaire . .
Eaux souterraines _ o Pollutions accidentelles Effet direct/indirect maintenance des équipements.
Altération de la qualité de Permanent C L
Peau > Effet non significatif
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9.3.2 ANALYSE DES INCIDENCES DU PROJET

9.3.2.1FACTEURS CLIMATIQUES LOCAUX

Selon I'analyse des effets, ceux-ci sont significatifs au cours des deux phases. Par conséquent,
l'effet sur « le climat » pendant les deux phases est converti en impact brut et examiné dans
I'analyse ci-dessous.

En phase chantier, I'activité des engins, la fourniture de matériaux, leur acheminement, etc. vont
générer des gaz a effet de serre susceptibles d’impacter localement le climat.

L’impact brut est considéré comme limité en phase chantier.

En phase exploitation, I'influence de ce type de projet sur le climat est difficile a quantifier. Les
effets prévisibles peuvent étre de plusieurs types :

- Modification des conditions climatiques locales par modification de l'activité humaine
(déplacements) et des éléments naturels influengant le climat (boisements, haies), qui
accroit I'effet de serre et qui contribue a 'augmentation des températures a une échelle
globale ;

- Moadification du microclimat local du fait de I'albedo des panneaux photovoltaiques :

o Jour : échauffement au-dessus des panneaux, refroidissement en-dessous des
panneaux (ombrages), formation d’un ilot thermique ;

o Nuit : températures en-dessous des modules supérieures de plusieurs degrés aux
températures ambiantes car les panneaux limitent le brassage de l'air.

Dans le cas présent, le projet n’induira pas de modifications importantes du relief local pouvant
induire des impacts significatifs sur le climat. La végétation arborée et arbustive est conservée.

A I'échelle du projet, les impacts sur le climat restent a relativiser et peuvent étre considérés
comme non significatifs au regard du caractére déja artificialisé de I'aire d’étude. Le projet n’est
pas de nature a modifier le climat a I'échelle locale ou régionale.

La création d’une installation agrivoltaique a vocation a avoir un impact sur une échelle plus
large. En effet, il participe a la lutte contre le réchauffement climatique en produisant de
I'électricité sans émission atmosphérique.

L'impact global du projet en phase exploitation est donc considéré comme positif sur

cette thématique.

Selon l'analyse des effets, ceux-ci sont significatifs durant la phase de travaux, mais non
pertinents lors de la phase d'exploitation. Par conséquent, seul l'effet sur « la pédologie »
pendant la phase de travaux est converti en impact brut et examiné dans l'analyse ci-dessous.

9.3.2.2.1 IMPACTS EN L’ABSENCE DE MESURES ERC (IMPACTS BRUTS)

Les tables permettant de supporter les panneaux photovoltaiques seront ancrées dans le sol a
I'aide de pieux a une profondeur moyenne de 4 m.

La mise en place de cables électriques va engendrer une I'ouverture d’'une tranchée de d’environ
1,2 m de profondeur dans le sol, car le cablage nécessite d’étre enterré.

Ces différentes opérations (tranchée, de pose du cable et de remblaiement) se dérouleront en
méme temps et sur un temps assez restreint. Pour exemple, la trancheuse a vocation a creuser
et déposer les cables en fond de tranchées puis pratiquer au remblaiement aprés le passage de
la machine.

Cette technique permettant la réalisation de taches en simultanée et sur une période restreinte
limite les impacts lors de cette phase.

Le passage des différents engins sur le site nécessite la mise en place de pistes carrossables
en grave concasseée. Celles-ci vont engendrer de léger tassement du sol. Toutefois, elles seront
perméables et limitées a 'emprise des voies de circulation déterminées au préalable.

L'impact brut est considéré comme limité en phase chantier.

9.3.2.2.2 MESURES D’EVITEMENT ET DE REDUCTION POUR LA THEMATIQUE
PEDOLOGIE

9.3.2.2PEDOLOGIE

Différentes mesures seront prises pour limiter 'impact du projet sur les sols en phase chantier :

Mesures d’atténuation

Limitation de I'impact sur le sol.
Les choix techniques envisagés sont les suivants :
- Pieux battus pour les panneaux
- Implantation des postes électriques sur remblai stabilisé pour éviter
de creuser pour enterrer le vide technique.

Milieu physique - | Valorisation au maximum du sol sur site
MRA1 Ces volumes seront affinés en phase PRO.

Milieu physique
ME1

Milieu physique - | Si un doute subsiste sur la portance du sol : réalisation d’une étude
MR2 géotechnique G2 pour adapter le chantier et limiter les impacts

Milieu physique - | Mise en place d’un plan de circulation pour limiter le tassement des sols
MR3 par les engins.

Il n’est pas attendu d’impacts résiduels sur le sol au regard des mesures prises par le

projet

9.3.2.3EAUX SUPERFICIELLES
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Selon I'analyse des effets, ceux-ci sont significatifs au cours des deux phases. Par conséquent,

Débit Q
l'effet sur « les eaux superficielles » pendant les deux phases est converti en impact brut et s .
examiné dans l'analyse ci-dessous.
Accroissoment ;
9.3.2.3.1 INCIDENCES QUANTITATIVES DU PROJET SUR LE RUISSELLEMENT du debit de :
pointe : Accroissement
Phase travaux : du volume
......... BV ruisselé
La mise en place de préfabriqués de chantier va engendrer une imperméabilisation limitée au ' ‘
niveau de leur emprise.
-
La durée limitée dans le temps de cette imperméabilisation et la surface limitée n’ont pas Réduction du temps Toemps t
vocation a engendrer une modification du ruissellement sur le site. dappantion du aéok ae pointe
T Figure 93 : Incidences de I'imperméabilisation des sols sur les écoulements naturels pour un événement
Phase exploitation

pluvieux donné

Les panneaux sont espaces de 15 m entre chaque rangee. La modification de I'écoulement est limitée et n'est donc pas en mesure daltérer le

Les gouttes ruisselant sur les panneaux vont générer une concentration d’eau de pluie au niveau fonctionnement hydrographique et hydrologique de la zone d'emprise de la centrale.

des interstices au sein des modules et aux extrémités basses de chaque panneau. Leur chute
provoquera un effet « splash » impliquant une potentielle érosion du sol.

L’impact sur le ruissellement sera négligeable, quelle que soit la phase.

[~ Zones d'écoulement des eaux de pluie

N\ / Au vu de ces caractéristiques, le projet ne nécessitera pas la mise en place d’un ouvrage de
\ / rétention des eaux pluviales et ne sera pas soumis a la rubrique 2.1.5.0 de la loi sur I'eau.
y
/

™ % % % mmm R R R R R R N N NN NN NN RN R R R R RN R R R R N N N N N N NN NN RN N R R R R R R N N N N N N NN NN RN R R R R RN N N NN EEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEEE

Pour rappel : le projet n’est pas soumis aux régimes de déclaration ou autorisation « loi sur
: I'eau », nomenclature des installations, ouvrages, travaux et activités figurant en annexe de :
I'article R.214-1 du Code de I'Environnement. :

« 2.1.5.0: Rejet d'eaux pluviales dans les eaux douces superficielles ou sur le sol ou dans le
i sous-sol, la surface totale du projet augmentée de la surface correspondant a la partie du bassin
: naturel dont les écoulements sont interceptes par le projet, étant:

i v/ Supérieure ou égale a 20 ha : Autorisation
: v/Supérieure a 1 ha, mais inférieure a 20 ha : Déclaration. » :
Figure 92: |||ustrati0n de I,effe.t deS trackel’s sur I!écoulement deS eaux de pluie (TSE,2025.) o RN NN NN N NN NN NN N N N N NN RN N N N N E N E N NN NN NN NN NN NN NN NN NN NN NN NN NN NN NN NN NN NN NN NENENEEEENENENENENEEEEEEEEEEEEEEEEEEEE

Il n’est pas prévu de mesures particuliéres sur ce point.

Les supports et les modules sont donc qualifiés d’obstacles partiels a 'écoulement et provoquent
une répartition des eaux superficielles non homogéne. Néanmoins, le phénomeéne d’érosion
sera limité par le type de sol sur site (terre agricole perméable).

Il'y aura donc une légére diminution des temps de concentration (temps de réponse d’une pluie).
Toutefois, le projet n’engendrera pas de débit de pointe supérieur a la situation actuelle vers le
milieu récepteur.
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9.3.2.3.2 INCIDENCES DU PROJET SUR LA QUALITE DE LA RESSOURCE EN
EAU ET DES MILIEUX AQUATIQUES

Phase travaux

Dans cette partie, il s’agit d’évaluer les risques de pollutions que I'on pourrait rencontrer lors d’'un
épisode pluvieux. Il faut d’abord définir la nature des polluants collectés par les eaux pluviales.

Les eaux pluviales se chargent tout au long de leur parcours de diverses substances dans des
proportions d’importance variables selon I'occupation du sol et selon la nature du réseau
hydrographique. Cette pollution est essentiellement constituée de matiéres minérales, donc des
Matieres En Suspension (MES), qui proviennent des particules les plus fines entrainées sur
lesquelles se fixent les métaux lourds ou encore la pollution atmosphérique méme si elle prend
une part minoritaire. La pollution de ces eaux ne présente a l'origine du ruissellement que des
teneurs relativement faibles. C’est leur concentration, les dépdts cumulatifs, le nettoyage du
réseau et la mise en suspension de ces dépbts qui peuvent provoquer des chocs de pollution
sur le milieu récepteur par temps de pluie.

La zone peut aussi étre concernée par une pollution accidentelle, liée au déversement de
matiéres dangereuses a la suite a un accident ou a une mauvaise manipulation de produits
polluants. Cette pollution peut étre constatée a la suite d’accidents de la circulation, notamment
ceux impliquant des poids lourds transportant des matiéres dangereuses ou en cas de
mauvaises manipulations de produits nocifs ou d’actes mal intentionnés. Les conséquences de
ces pollutions sont variables. Elles dépendent de la nature et de la quantité des produits
déversés, mais également de la ressource susceptible d’étre contaminée.

L'impact est qualifié de faible sur la qualité des eaux superficielles en phase chantier.

Phase exploitation

Les risques lors de la phase exploitation sont sensiblement les mémes que pour la phase travaux
et concernent les interventions de maintenance sur site. On y retrouve donc le déversement
accidentel de produit polluant type huile ou hydrocarbure, mais aussi l'usage de produit
phytosanitaire pour I'entretien des différents espaces verts.

Les modules sont a base de verre trempé et ne contiennent pas de terres rares. Les cellules
sont en silicium, un matériau non toxique et stable. Ainsi, méme en cas de casse, les modules
ne présentent aucun risque de pollution.

L'impact est qualifié de trés faible sur la qualité des eaux superficielles en phase

exploitation.

9.3.2.3.3 MILIEU PHYSIQUE - ME2 : LIMITATION DES REJETS DANS LE MILIEU
NATUREL

Afin d’éviter la survenue de pollutions susceptible d’impacter les eaux superficielles, une mesure
est proposée (mesure commune au volet milieu naturel - ME3) :

Titre de la mesure
et codification
THEMA

Milieu physique — ME2 : Limitation des rejets dans le milieu
naturel (E3.1a)

Equivalent volet milieu naturel - ME3

Effets attendus

Garantir un niveau de qualité des eaux de ruissellement en adéquation
avec le milieu récepteur.

Localisation

Ensemble du site projet

Modalités de
mise en ceuvre

Avant la phase travaux, une notice de précautions aupres des
entreprises sera élaborée en précisant :

- les aires de stockage,

- les moyens de protection contre le ruissellement des particules
fines ;

- les mesures de protection pour l'aire de garage/entretien des
engins ;

- les personnes responsables a prévenir en cas d’incidents.

Un réseau primaire de collecte des eaux pluviales sera mis en place en
début de chantier.

Les engins seront équipés d’un kit-antipollution avec des boudins, des
bacs de récupération, des buvards ou de la poudre de diatomées. La
terre végeétale décapée sur I'emprise des parcelles revétues et les
mateériaux extraits seront réutilisés en remblais sur le site autant que
possible.

Calendrier

Phase travaux - Toute la durée du chantier

Opérateurs

Maitrise d’ouvrage, Ecologue

Mesure associée

Contréle régulier des installations, des écoulements et du respect de la
réglementation en matiére de protection des eaux superficielles et
souterraines, réalisé par le conducteur de travaux ou I'animateur HSE
(hygiéne, sécurité, environnement) dans le cadre de ses prérogatives
sur le chantier.

Limites
associées

Les évenements de pollution sont imprévisibles, méme si le risque est
tres limité, il reste existant.
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10VULNERABILITE FACE AUX RISQUES NATURELS ET
TECHNOLOGIQUES

10.1IMPACTS SUR LES RISQUES NATURELS

Cette vulnérabilité concerne principalement 'augmentation de I'exposition du territoire, et donc
du projet, aux risques naturels (tempétes, inondations, mouvement de terrain). Le réchauffement
climatique influe aussi sur les phénomeénes climatiques exceptionnels tels que des épisodes de
canicules, des températures élevées et de sécheresse, mais aussi des tempétes et/ou de pluies
exceptionnelles ainsi que des risques de gel/dégel et d’enneigement. Vis-a-vis des phénoménes
de canicules ou au contraire des périodes de grand froid, les constructions restent toutefois peu
vulnérables puisqu’elles sont congues afin de résister aux phénomeénes climatiques.

10.1.1 INONDATION

Le projet est situé en dehors des secteurs sensibles aux risques d’inondations. Ainsi, aucun
risque pour le projet n'est a prévoir sur ce sujet.

L’'imperméabilisation engendrée par le projet est trés limitée. Ainsi, aucune incidence n’est a
prévoir sur ce sujet.

10.1.2 MOUVEMENTS DE TERRAIN ET CAVITES

Le site d’étude n’est pas concerné par le risque lié aux mouvements de terrain ou aux cavités.

Le projet d’installation agrivoltaique n’a pas d’'impact sur le risque de mouvement de terrain ou
de création de cavité souterraine que ce soit en phase travaux ou en phase exploitation.

10.1.3 RETRAIT/GONFLEMENT DES ARGILES

Le site d’étude est dans un secteur qui n’est pas soumis au risque de retrait/gonflement des
argiles.

Le projet d’installation agrivoltaique n’a pas d’impact sur ce risque, que ce soit en phase travaux
ou en phase exploitation.

10.1.4 SISMICITE

L’installation agrivoltaique n’accueillant aucune activité humaine nécessitant un séjour de longue
durée, les risques en cas de séismes sont limités et aucune régle de construction parasismique
n’est requise.

Le projet d'installation agrivoltaique n’a pas d’'impact sur le risque de séismes que ce soit en
phase travaux ou en phase exploitation.

10.1.5 RADON

Du fait de la nature du projet, le classement du territoire en catégorie 3 (potentiel radon
significatif) n’engendre pas la mise en place de disposition particuliere. Les risques sont limités
du fait de I'absence d’accueil de personnel de fagon continue.

Le projet d’installation agrivoltaique n’a pas d’'impact sur le risque radon que ce soit en phase
travaux ou en phase exploitation.

10.1.6 FEU DE FORET
Le projet d’'installation agrivoltaique n’est pas soumis au risque de feu de forét.

Le projet d'installation agrivoltaique n’a pas d’'impact sur le risque feu de forét que ce soit en
phase travaux ou en phase exploitation. Toutefois il existe un risque incendie lié aux installations
électriques. Afin de limiter ce risque, des mesures sont mises en place dés la conception du
projet tel que :

- L’espacement des modules (15 m) ;

- Lacréation de voies d’accés adaptées aux véhicules du service départemental d'incendie
et de secours (SDIS) ;

- La mise en place de citernes dont le nombre et la localisation seront déterminés selon les
préconisations du SDIS.

10.2IMPACTS SUR LES RISQUES TECHNOLOGIQUES

10.2.1 SITES ET SOL POLLUES
La zone d’étude n’est pas exposée a des sols pollués.

L’installation agrivoltaique n’est a 'origine d’aucune de production de déchets venant a rester
sur place. Une fois la durée de vie du parc dépassé, l'installation agrivoltaique sera totalement
démantelée et les différents matériaux seront retirés du site pour étre recyclés dans des filieres
de tri ou de réemploi.

10.2.2 TRANSPORT DE MATIERES DANGEREUSES ET ICPE
La zone d’étude n’est pas exposée a des risques liés au TMD ou aux ICPE.

La construction de l'installation agrivoltaique nécessite I'utilisation d’engins de chantier. Une
réserve d’hydrocarbures devra étre déposée sur site et approvisionnée. Cet approvisionnement
se fera par la route et sera limité dans le temps et ponctuel.

Le projet d’installation agrivoltaique n’a pas d’impact sur le risque transport de matiere
dangereuse en phase d’exploitation.

Le projet, par ses dimensions, son emplacement et ses caractéristiques techniques, sera peu
vulnérable aux risques naturels et technologiques. De plus, il n’engendrera pas de risques
additionnels significatifs sur le territoire.
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11VULNERABILITE FACE
CHANGEMENT CLIMATIQUE

ONIN )

AUX

RISQUES ET

11.1VULNERABILITE DU AUX RISQUES

CLIMATIQUES

Concernant la vulnérabilité du projet au changement climatique, il concerne principalement
'augmentation de I'exposition du territoire, et donc du projet, aux risques naturels (tempétes,
inondations, mouvement de terrain, feux).

Le périmétre du projet n’est pas concerné par les risques d’inondation, de mouvement de terrain,
de retrait-gonflement des argiles ou encore de feux de forét.

Le réchauffement climatique influe aussi sur les phénoménes climatiques exceptionnels tels que
des épisodes de canicules, des températures élevées et de sécheresse, mais aussi des
tempétes et/ou de pluies exceptionnelles ainsi que des risques de gel/dégel et d’enneigement.
Vis-a-vis des phénoménes de canicules ou au contraire des périodes de grand froid, les
ameénagements restent toutefois peu vulnérables puisqu’ils sont congus afin de résister aux
phénoménes climatiques conformément a la réglementation en vigueur sur la région.

Le projet sera peu vulnérable face a I'augmentation des événements exceptionnels

engendrés par le changement climatique, car il est implanté sur un secteur peu soumis
aux risques naturels.

11.2INCIDENCES DU PROJET SUR LE CLIMAT

Comme mentionné dans I'analyse des incidences du projet sur le climat local (partie 4.2.2.1),
'influence d’'un projet d’aménagement sur le climat est toujours difficile a quantifier. Les effets
prévisibles peuvent étre de plusieurs types :

Modification des conditions climatiques locales par modification des éléments naturels
influencant le climat (boisements, haies, etc.) ainsi que I'activité humaine (déplacements,
chauffage, etc.), qui accroit I'effet de serre ce qui contribue a 'augmentation de la
température sur la surface du globe au risque de contribuer aux changements climatiques
a I'échelle planétaire ;

Modification du microclimat local du fait de la présence de structures et de batiments
(obstacles a la circulation des vents, formation d’ilot de chaleur urbain).

Dans le cas présent :

Le projet n’induit pas de modifications importantes du relief local pouvant induire des impacts
significatifs sur le climat ;

Les aménagements n’induiront pas de modifications significatives des modalités
d’écoulement des masses d’air.

Aussi, la densité a I'échelle du projet ainsi que le type de projet, conservant 'usage initial des
sols (agriculture), permettant le maintien des végétations herbacées, arbustives et arborées,
rend le risque deffet d’ilot urbain (élévation localisée des températures) marginal et peu
probable.

En effet, a I’échelle du projet, les impacts sur le climat restent a relativiser et peuvent étre
considérés comme non significatifs. Le projet n’est pas de nature a modifier le climat a
I’échelle locale ou régionale.

La nature du projet (production d’énergie solaire) vise en revanche a limiter, a large
échelle, 'usage des énergies fossiles. Il est donc attendu que le projet contribue a réduire
I'impact sur le climat.
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se

Thémes

Enjeux identifiés

Tableau 44 : Synthése des enjeux, des impacts et des mesures sur le milieu humain et le milieu physique

Impacts bruts

Mesures d’évitement et de réduction
Environnement humain

Impacts résiduels

Conclusion

Eléments socio-

économique et Enjeu nul Absence d’'impact brut - Nul
équipements
Economie du . . b
. Enjeu faible Absence d’'impact brut - Nul
territoire
Usage de loisirs Enjeu nul Absence d’'impact brut - Nul C L,
Le projet n'aura
Urbanisme Enjeu modéré Absence d’'impact brut - Nul pas d’incidence
Réseaux et notable sur ces
: Enjeu modéré Absence d’impact brut - Nul thématiques
servitudes
Emissions dig:j t‘i;saeu‘)’j”'c“'es (en Milieu humain - MR1 : Dispositif de limitation des rejets dans I'air
Santé humaine Enjeu nul : P 0 Milieu humain - MR 2 : Dispositif de limitation des nuisances sonores et Nul
Nuisance sonore et vibration (en phase o X
des vibrations envers la population
travaux)
Rlsqugs Enjeu nul Absence d’'impact brut - Nul
technologiques
Milieu physique
Milieu physique - ME1 : Limitation de I'impact sur le sol.
Milieu physique - MR1 : Valorisation au maximum du sol sur site
: : Milieu physique - MR2 : Réalisation d’'une étude géotechnique G2 pour
Géologie et . . - . . .
pédologie Enjeu nul Tassement (en phase travaux) adapter le chantier et limiter les impacts (si un doute subsiste sur la Nul |
portance du sol) Le projet n'aura
Milieu physique - MR3 : Mise en place d’un plan de circulation pour pas d'incidence
limiter le tassement des sols par les engins. notable sur ces
. . . . , . . S . . thématiques
Hydrologie Enjeu faible Pollution - fossés Milieu physique - ME2 : Limitation des rejets dans le milieu naturel Nul
Climat Enjeu nul Non significatifs - Nul
Risques naturels Enjeu faible Non significatifs - Nul
Incidences cumulées du projet
. , Au cours de ces dix derniéres années, . ,
Le périmétre d'analyse et de recensement . " o Le projet n'aura
. . aucun des projets ayant été soumis a v
choisi de tous les projets connus englobe . . ) pas d’incidence
un avis environnemental n’est - Nul

la commune du Horps ainsi que les dix
communes les plus proches.

susceptible de présenter des effets
cumulés avec le présent projet.

notable sur cette
thématique
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12EVALUATION DES EFFETS, INCIDENCES DU PROJET ET
MESURES ASSOCIEES SUR LE VOLET « PAYSAGE ET

PATRIMOINE »
12.1RAPPEL DES ENJEUX

Les principaux enjeux sont pour rappel les suivants :

- Le siége de I'exploitation agricole de la Trebardiére est implanté a proximité presque immeédiate
du site d’étude. Depuis cet endroit, les vues sur ce dernier sont frontales et aucune trame
végeétale ne permet de les masquer. Ainsi, malgré la trés faible fréquentation du secteur, les
enjeux sont considérés comme forts au regard du caractére direct des perceptions sur le site.

- Le lieu-dit du Bois Richard et la route rejoignant la D157 depuis ce lieu-dit sont localisés a
proximité immédiate du site d’étude. Les abords de cette route sont complétement ouverts sur
le paysage et donc le site d’étude. Aucune trame végétale, ni d’éléments du paysage ne permet
de masquer les vues, y compris a proximité de la D157. Bien que la fréquentation de la route
soit faible, les vues sont frontales, ce qui engendre des enjeux forts.

- Depuis la D157, de nombreuses perceptions sur le site d’étude sont relevées. La topographie et
'absence de trame végétale engendrent des vues directes sur celui-ci. En se dirigeant sur la
D157 vers l'est, les vues s’estompent et sont peu a peu invisibilisées par les ondulations du
paysage et les haies bocagéres. En raison de la fréquentation de la D157 et de l'intensité des
vues sur le site, les enjeux peuvent étre caractérisés comme forts.

Des enjeux limités sont également pris en compte depuis les lieux-dits du Clos et Maubray/Bois Richard
(site perceptible a travers les arbres isolés des parcelles intermédiaires et de la haie bocagére de
jeunes arbres), ainsi que depuis les autres lieux-dits du secteur ouest (la Coipelliére, la Goderie) avec
des vues partielles vers le site.

12.2LES IMPACTS BRUTS DU PROJET SUR LE PAYSAGE ET LE

PATRIMOINE

12.2.1 DEFINITION

Les impacts bruts sur le paysage et le patrimoine sont évalués sur la base du périmétre d’'un projet
initial VO. lls correspondent aux impacts sur le paysage et le patrimoine a la suite d’un premier niveau
de mesures mises en place dans le cadre d’un premier plan projet. Ces mesures sont récapitulées
dans le tableau de synthése des impacts du projet.

Le niveau de ces impacts bruts est catégorisé comme suit :

Impact majeur

Effet de nature a générer un impact trés important sur les paysages et la perception du projet.

Impact moyen

Effet de nature a générer un impact moyen sur les paysages et la perception du projet.

Impact tres faible

Effet de nature a générer un impact trés peu sensible sur les paysages et la perception du
projet.

Impact nul

Absence d’effets notables. La conception du projet a permis d’éviter en totalité les impacts
significatifs sur les paysages et la perception du projet.
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12.2.2 EFFETS PREVISIBLES DU PROJET SUR LE PAYSAGE

Modification de I’occupation des sols et dégagement d’emprises

Dans le cadre de la mise en place de panneaux photovoltaiques, un changement de destination du sol
doit s’'opérer. En particulier et au regard des objectifs généraux permettant cette mise en place, des
dégagements d’emprises (travaux de suppression de la végétation) constituent des opérations
significatives en termes de modification du paysage.

Elles modifient la présence de filtres visuels, remplacent des zones végétalisées par des
aménagements qui, de fait, sont rendus plus ou moins perceptibles.

Types d’effets potentiels Durée des effets

= Destruction de filtres visuels et de

zones boisées Permanent

= Modification de I'occupation du sol

Contraste d’ambiance

Les futures installations modifient la perception du site. Par leur nature, elles vont avoir un effet sur
'ambiance générale du site et de son périmétre plus ou moins éloigné, en le faisant évoluer d’'une
parcelle agricole nue a une parcelle agricole équipée d’installations agrivoltaiques, qui va contraster
avec les paysages agricoles et bocagers alentours.

Durée des effets

Types d’effets potentiels

= Modification de la perception du site | Permanent

Effets induits

Les effets induits ne sont pas liés au projet lui-méme mais a d’autres aménagements ou a des
modifications induites par le projet. Dans le cadre du présent projet, les effets induits sont liés a une
modification de la perception culturelle générale sur les modes de production énergétique. Le projet
inscrit globalement le territoire dans une dynamique d’évolution de la production énergétique.

12.2.3

SYNTHESE DES EFFETS POTENTIELS DU PROJET SUR LE PAYSAGE

Le tableau ci-aprés propose une synthése des principaux types d’effets prévisibles du projet sur les
paysages. La durée de I'effet est également rappelée, a savoir si celui-ci survient en phase travaux
uniquement (effet temporaire) ou en phase d’exploitation (effet permanent).

Type d’effet

Phase travaux

Tableau 45 :

Source de
I'effet

Synthése des effets potentiels du projet sur le paysage

Qualité de
Peffet

Durée

Justification et évaluation

des effets

Destruction

Les travaux de suppression des
éléments boisés vont modifier

perception du
site

I'occupation
des sols

direct

d’espaces Dégagement | Négatif : effet Temporaire . .
boisés/trames | d'emprise direct P la perception du site.
végétales = Effet significatif
La mise en place des
Modification de | Mise en place e installations va geénérer une
Ioccupation des | des Negatif : effet Temporaire | Modification de la perception du
. . direct site
sols installations :
= Effet significatif
Phase exploitation
Le changement de destination
Changement du sol au travers de la mise en
M’od’lflcatlon de destination s place de panneaux
generale de la| Négatif : effet | , ot photovoltaiques va engendrer

une modification durable de la
perception du site.

= Effet significatif
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PROJET VO

Projet d'agrivoltaisme
Le Horps

Légende
Eléments du projet
——— Citerne SDIS
—— Cl6ture centrale
=== Haie a créer
— PDL

PTR
——— Pistes
—— Portail
—— Tables PV
“ Végétation existante

|:| Zone limite d'implantation

DERVENN

CONSEILS & INGENIERIE

Sources : GéoPortail © Copyright - Dervenn Conseils Ingénierie

Carte 58 : Plan de masse du projet VO (TSE, 2025.)
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12.2.4 PRESENTATION DU PROJET AVANT DEFINITION DES MESURES
D’ATTENUATION

Le foncier disponible représente une superficie d’environ 29,7 ha. Le projet dans sa version
V0 prévoit (carte ci-avant) :

e L’implantation d’'ombrieres photovoltaiques d’élevage sur une superficie d’environ 7,3
ha ;

e La mise en place d'une clbéture sur le pourtour de la zone d’'implantation des ombriéres
photovoltaiques ;

e Le maintien de zones de recul libres d’installation, au nord-est sur une superficie
d’environ 8,5 ha, a I'ouest sur une superficie d’environ 6,3 ha et au nord sur une
superficie d’environ 0,8 ha ;

e Quatre entrées avec portails permettant d’accéder depuis le sud, 'ouest et le nord de
la zone d’'implantation ;

e L’implantation de deux citernes incendie au nord et au sud ;

e L’implantation d’'un poste de livraison a proximité de I'entrée sud ;

e L’implantation d’un poste de transformation le long de la cléture a I'est ;
¢ La mise en place d’une piste d’exploitation tout le long de la cléture ;

e Le maintien de la trame végétale existante en périphérie sud-est et sud-ouest de la
zone d’'implantation.

e La création d’une haie sur le linéaire sud de la zone de recul située a I'ouest de la zone
d’implantation.

12.2.4.1 EVALUATION DES IMPACTS BRUTS SUR LE PAYSAGE ET LE
PATRIMOINE

Les impacts bruts de linstallation sur le paysage pourraient découler essentiellement de
'implantation d’'ombriéres photovoltaiques sur un terrain visible depuis I'extérieur, par endroits,
et de maniére plus ou moins proche et directe selon les secteurs de perception.

Le paysage alentour (semi-ouvert) et la présence de voies de circulation et de lieux-dits dans le
périmétre d’étude induisent des perceptions sur le site d’étude, initialement agricole et voué a
devenir davantage industrielle.

Les impacts bruts sur le patrimoine

Aucun site inscrit ou classé au titre des Monuments Historiques ou périmétre de protection de
Monuments Historiques n’interféerent avec la zone d’implantation du projet VO et aucune
perception sur cette zone d'implantation n’est possible.

- Les impacts bruts sur le patrimoine sont nuls.

Les impacts bruts sur le paysage

Aire d’étude éloignée

Depuis I'aire d’étude éloignée, les vues sur la zone d’'implantation sont masquées par les trames
végétales composeées de boisements et de haies, ainsi que par les ondulations du paysage.

- Les impacts bruts sont ainsi considérés comme nuls depuis toute 'aire d’étude éloignée.

Aire d’étude rapprochée

Depuis l'aire d’étude rapprochée, les impacts diminuent a mesure que I'on s’éloigne du site
d’étude. Ainsi les enjeux sont moyens depuis le Lieu-dit de la Trehardiére et la route D157 reliant
le Bosi Richard, a proximité immédiate du projet, puis deviennent limités depuis les lieux-dits du
Clos et du Bois Richard avant de devenir nuls en I'absence de vue depuis le reste des secteurs.

- Les impacts bruts sur I'aire d’étude rapprochée sont ainsi considérés comme allant de moyens
a nuls au fur et a mesure que I'on s’éloigne du site d’étude
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12.2.5

Périmetre de perception

SYNTHESE DES IMPACTS BRUTS SUR LE PAYSAGE ET LE PATRIMOINE

Tableau 46 : synthése des impacts bruts sur le paysage et le patrimoine

Paysage

Impacts négatifs du projet en I'absence de mesures

Justification de la portée des impacts

Niveau d’impact brut

évalué sur la VO du projet

Patrimoine et périmétres de protection associés
Aucun site inscrit ou classé au titre des Monuments Historiques ou . L . o
Aire d’étude éloignée, rapprochée, périmétre de protection de Monuments Historiques n’interférent avec la I_a dlst,ar.Ic.e avec le site d'étude et la densite des trames. vegeteIIes
immeédiate zone d'implantation du projet VO et aucune perception sur cette zone intermédiaires permettent de masquer toutes les vues depuis les sites Nul
d’implantation n’est possible. patrimoniaux situés en dehors de 'aire d’étude éloignée.
Paysage
. i L . . . . Les vues sur la zone d'implantation sont masquées par les ondulations
Aire d’étude éloignée Aucune perception de la zone d’implantation du projet. du relief et par des trames végétales. Nul
Depuis e lieu- Malgré | intien de | d I d-est du site, d
dit de la Des vues modérées persistent depuis le lieu-dit de la Trehardiere. aigre le maintien de 'a zone” © recul au nord-est du site, des vues Moyen
. depuis le lieu-dit de la Trehardiére persistent.
Trehardiéere
Depuis les o . . o
lieux-dits du Le maintien de la zone de recul a I'ouest du site permet de diminuer les
Depuis le Clos et Des vues trés faibles persistent depuis le lieu-dit du Clos et Maubray et | vues depuis le lieu-dit du Clos et Maubray. Néanmoins, en 'absence de
secteur nord Maubrav/Boi faibles depuis le lieu-dit du Bois Richard. la création d’'une haie bocagére en périphérie ouest de la zone
au 'ray oIs d’implantation, les vues depuis le lieu-dit du Bois Richard persistent.
Richard
Depuis les N . . .
. . . . . Les vues sur la zone d’implantation sont masquées par les ondulations
autres lieux- | Aucune perception de la zone d’implantation du projet. . . . Nul
dits du relief et par des trames végétales arborés.
) ] dit du Bois Des vues faibles a modérées persistent depuis le lieu-dit du Bois Richard. L P , . \ A Moyen
d’étude Depuis le Richard création d’une haie bocagere en périphérie ouest de la zone
rapprochée secteur Ichar d’'implantation, les vues persistent.
ouest Depuis les Des vues trés faibles persistent depuis le lieu-dit de la Coipelliere et | Le maintien de la zone de recul a l'ouest et la création d’'une haie
autres lieux- | aucune perception de la zone d’implantation du projet depuis le lieu-dit | bocagére au sud-ouest de la zone d’'implantation permettent de diminuer Nul
dits de la Goderie. les vues depuis les autres lieux-dits.
Le maintien de la zone de recul a l'ouest et la création de haies
Depuis la _ ) _ . bocageres au sud de la zone d'implantation permettent de diminuer la .
_ D157 Aucune perception de |a zone d'implantation du projet. majorité des vues depuis la D157. En raison de la présence de I'entrée Tres faible
Depuis le du site a I'angle Sud-Est, des vues persistent depuis la D157.
secteur sud -
Depuis le Les vues sur la zone d’implantation sont masquées par les ondulations
bourg de Le | Aucune perception de la zone d’'implantation du projet. . P . q P Nul
du relief et par des trames végétales.
Horps
. : : . . L I ‘impl i 3 I lati
Depuis le secteur est Aucune perception de la zone d’implantation du projet. ©s Vl.JeS sur la zone dimp a’nt’atlon sont masquees par les ondulations Nul
du relief et par des trames végétales.
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12.3MESURES ERCA ET EVALUATION DES IMPACTS RESIDUELS DU PROJET SUR LE PAYSAGE ET LE PATRIMOINE

12.3.1 PLAN DE MASSE DU PROJET RETENU

PROJET V1

Projet d'agrivoltaisme
Le Horps

Légende

Eléments du projet
——— Citerne SDIS

Cléture centrale
=== Haie a créer
—— PDL
PTR
~—— Pistes
—— Portail
—— Tables PV
“ Végétation existante

D Zone limite d'implantation

, DERVENN
CONSEILS & INGENIERIE

Sources : GéoPortail © Copyright - Dervenn Conseils Ingénierie

Carte 59 : Plan de masse du projet retenu (TSE, 2025.)
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12.3.2

PRESENTATION DES ELEMENTS DU PROJET RETENU

Le projet retenu comporte :

L’'implantation d’'ombriéres photovoltaiques d’élevage sur une superficie d’environ 8
ha ;

La mise en place d’une cléture sur le pourtour de la zone d’implantation des ombriéres
photovoltaiques ;

Le maintien de zones de recul libres d’installation, au nord-est sur une superficie
d’environ 8,5 ha, a lI'ouest sur une superficie d’environ 6,3 ha et au nord sur une
superficie d’environ 0,8 ha ;

Quatre entrées avec portails permettant d’accéder depuis le sud, I'ouest et le nord de
la zone d’implantation ;

L’implantation de deux citernes incendie au nord et au sud ;

L’implantation d’'un poste de livraison a proximité de I'entrée sud ;

L’implantation de deux postes de transformation le long de la cléture a I'est ;

La mise en place d'une piste d’exploitation sur tout le linéaire Est de la zone
d’'implantation, le long de la cl6ture ;

Le maintien de la trame végétale existante en périphérie sud-est et sud-ouest de la
zone d’implantation.

Le projet prévoit en outre de créer des haies :

En limite sud de la zone d’implantation du projet ;
En limité Ouest de la zone d’'implantation du projet.

Le projet ne prévoit pas la densification des trames végétales existantes.

Ombriéres et zone d’implantation

Surface d’'implantation 8 ha
Couleur des ombriéres Bleu foncé
5 m en position verticale (50 cm par rapport au
Dimensions des installations (hauteur) sol)
2,6 m en position horizontale
Espacement entre les tables 15m

14-16m
Luzerne

Figure 94 : Schéma de principe d’'une ombriére d’élevage (TSE, 2025.)

Figure 95 : Image 3D des ombriéres photovoltaiques d’élevage (TSE, 2025.)
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Cioture

Emplacement de la cl6ture Pourtour de la zone d’'implantation des ombriéres Nombre de portails 4
Grilage & mailles soudées progressives Un ?U,SUd’ le long de la D157
galvanisées (sans enrobage), rectangulaires Emplacements des portails Un a l'ouest

Tvpe de cldture . ) ) Un a I'angle nord-ouest de la zone d’implantation

yp Maillage 100*150 mm (peut varier sur le premier Un au nord
métre de hauteur selon les dimensions : 25*150 Couleur des portails Acier
mm, 50*150 mm ou 100*150 mm) - - .
_ : Dimension des portails (hauteur) 2m

Couleur de la cléture Acier

Dimension de la cléture (hauteur) 2m

Poteaux (matériau / hauteur) Acier/2m

Figure 97 : Exemples de portail (TSE, 2025.)

et LT T s e,

Figure 96 : Exemples de cloétures (TSE, 2025.)
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Emplacement de la citerne incendie

Citerne a incendie
Au nord au sud

Type de citerne incendie

Citerne incendie souple

Couleur de la citerne incendie

Vert foncé (RAL 6005)

(longueur*largeur*hauteur)

Dimensions de la citerne incendie

12*9*1,6 m ou 10*5,92*1,5 m

Volume de la citerne incendie

120 m3 ou 60 m3

Figure 98: Exemple de citerne souple (TSE, 2025.)

Poste de livraison

Emplacement du poste de livraison

A proximité de I'entrée sud

Couleur du poste de livraison (dont
huisseries et toiture)

Vert olive (RAL 6003)

Dimension du poste de livraison
(longueur*largeur*hauteur)

6*3*3,6 mou 12*3*3,6 m

Superficie du poste de livraison

Nombre de postes de transformation

18 m? ou 36 m?

Poste de transformation

2

Emplacement des postes de
transformation (dont huisseries et toiture)

Le long de la cléture a 'est

Couleur des postes de transformation

Vert olive (RAL 6003)

Dimension des postes de transformation
(longueur*largeur*hauteur)

12*3*3,6 m

Superficie des postes de transformation

36 m?

Grave concassée

Rembilai tout venant du site

Sable

Grave concassée

Terrain naturel

Géotextile

Niveau du
terrain naturel

Figure 99 : Schéma de principe de I'assise d’un poste électrique (TSE, 2025.)

Figure 100 : Exemple de poste de livraison (TSE, 2025.)

RAL 6003
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Piste d’exploitation 12.3.3 COHERENCE DU PROJET AVEC LES ENJEUX IDENTIFIES DANS

Emplacement de la piste d’exploitation Une piste le long de la cléture en périphérie est. L’ETAT INITIAL PAYSAGER ET PATRIMONIAL
Type de revétement de Ila piste , Rappel des enjeux identifiés
, e Grave concassée
d'exploitation L’état initial avait permis d’identifier des perceptions du site d'étude depuis des secteurs des
Sable (texture sur les pistes et non pas un aplat aires d’étude rapprochée et immédiate.

Couleur des pistes d’exploitation .
de couleur unie) Dans l'aire d’étude rapprochée, les vues sur le site d’étude sont causées par la discontinuité ou

'absence de trames végétales. Ces perceptions sont relevées depuis :

Elargie en fonction des contraintes d’accés aux
Détails de la piste d’exploitation éléments techniques (postes de transformation e Les lieux-dits de la Trehardiére, du Clos et de Maubray au nord de la zone
et de livraison notamment) d’implantation ;

Les lieux-dits de la Coipelliere et de la Goderie, a I'ouest du site d’étude.
Dans l'aire d’étude immédiate, les vues sur le site d’étude sont causées par I'absence de trames
végétales. Ces perceptions sont relevées depuis :

e Le lieu-dit du Bois Richard, au nord et a I'ouest du site d’étude ;
e La D157 au sud du site d’étude.
Conservation des haies existantes et création de haies

Le projet retenu propose de limiter 'impact visuel en conservant la trame végétale en périphérie
du site.

En outre la création de zones de recul libres d’installation, au nord-est, a I'ouest et au nord permet
de réduire les vues depuis tous les secteurs présentant des enjeux.

Enfin la création de nouvelles haies au sud et a l'ouest e la zone d’implantation, permet de
masquer les vues les plus importantes.

Implantation des clétures

Le projet prévoit également I'implantation de clotures périphériques en retrait par rapport aux
limites du site du projet, a l'arriére des trames végétales. Ce positionnement permet une
meilleure intégration paysagéere des clotures.

Implantation du bati

Les éléments batis (citerne, postes de transformation et de livraison) sont tous implantés en
retrait et/ou l'arriere des trames végétales et des clbétures, ce qui favorise leur intégration
paysagere.

Figure 101 : Exemples de pistes d'exploitation (TSE, 2025.) Le coloris de ces batiments (RAL 6003) a été sélectionné de fagon & s’intégrer dans le paysage
boisé du secteur d’implantation du projet.

Dervenn Conseils & Ingénierie déc.-25 Page 178/259



Etude d’'impact- LE HORPS — BOIS RICHARD PV

12.3.4 MESURES D'ATTENUATION POUR LE PAYSAGE ET LE PATRIMOINE
MISES EN PLACE (ERCA : EVITEMENT, REDUCTION, COMPENSATION,
ACCOMPAGNEMENT)

12.3.4.1 MESURES D’EVITEMENT

ME 1 : Préservation de la trame végétale, faisant office de filtre
visuel (E1.1.c)

Titre de la mesure
et codification THEMA

Diminution de l'impact visuel du projet grace a la conservation de

Effets attendus . . . L .
filtres visuels végétaux, en périphérie du site.

Haies périphérigues au sud-est et au sud-ouest de la zone

SCLLUEELL d’'implantation du projet.

Modalités de mise

Inclus a la conception du projet.
en ceuvre

Calendrier

Maitrise d’ouvrage, paysagiste, écologue.

Opérateurs en charge

Lors de la mise en place des clotures et plus globalement des
[0)7i 0] -5/ W1 [ G EX eI -1 travaux, une attention extréme devra étre accordée a la préservation

du patrimoine végétal existant.

Voir carte 60 ci-aprés de la localisation de la trame végétale préservee.

Titre de la mesure ME 2: Mise en place de zones libres de toute installation
et codification THEMA (E1.1.c)

Minimiser I'impact visuel du projet depuis le lieu-dit de la Trehardiéere,
par la diminution des emprises des installations.

Effets attendus

Localisation Dans la partie nord-est du site d’étude.

[ V[eTo EV/1 X0 LN TR Mo S1N1¢-M Inclus a la conception du projet.

Calendrier

Opérateurs en charge Maitrise d’'ouvrage.

Difficultés/Limites associées

Voir carte 61 ci-apres de la localisation des zones libres de toute installation.
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PRESERVATION DE LA TRAME
VEGETALE

Projet d'agrivoltaisme
Le Horps

Légende
Périmeétres d'étude
:I Site d'étude
Mesures ERCA

mmmmm Préservation de la trame végétale

DERVENN

CONSEILS & INGENIERIE

Sources : GéoPortail © Copyright - Dervenn Conseils Ingénierie

Carte 60 : Localisation de la trame végétale preservée
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MISE EN PLACE DE ZONES LIBRES DE
TOUTE INSTALLATION

Projet d'agrivoltaisme
Le Horps

Légende

Périmetres d'étude

|:| Site d'étude

Mesures ERCA

- Mise en place de zones libres de toute installation

DERVENN

CONSEILS & INGENIERIE

Sources : GéoPortail © Copyright - Dervenn Conseils Ingénierie

Carte 61 : Localisation des zones libres de toute installation
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12.3.4.2

MESURE DE REDUCTION

Titre de Ia mesure
et codification THEMA

MR 1 : Mise en place de haies bocageéres, faisant office de
masque visuel (E1.1.c)

Minimiser I'impact visuel des installations le lieu-dit du Bois

Effets attendus Richard et la D157,

Localisation Plantations en limite sud et ouest de la zone d’'implantation.

Mise en place de plantations bocagéres d’essences locales :

1. Arbustes et arbrisseaux

¢ Noisetier (Coryllus avellana)

e Aubépine (Crataegus monogyna)

e Genét a balai (Cytisus scoparius)

e Fusain d’Europe (Euonymus europaeus)

e Troéne commun (Ligustrum vulgare)

e Prunelier (Prunus spinosa)

e Sureau noir (Sambucus nigra)

e Ajonc d’Europe (Ulex europaeus)
Les plants d’arbustes seront plantés en quinconces a raison
de 1 u/m? en tous sens sur 'ensemble des emprises dédiées.
Selon les possibilités liées a la période de plantation, les plants
d’arbustes seront en racines nues.

2. Arbres

e Erable champétre (Acer campestre)

e Chataignier (Castanea sativa)

e Merisier (Prunus avium)

e Chéne pédonculé (Quercus robur)

o Tilleul (Tilia cordata)
Les arbres seront des cépées et baliveaux plantés a raison de
1 u/5 ml.
Selon disponibilités en pépiniéres, 'ensemble des plants sera
idéalement issu d’une filiére végétale labellisée « Végétal local
» ou équivalent.
Des apports de terre végétale ou d’amendement organique
(type compost) devront étre réalisés a la plantation.

Modalités de mise
en ceuvre

Plantations automne-hiver.

Une premiére évaluation de l'efficacité de la mesure sera a
réaliser en phase travaux, afin d’effectuer d’éventuelles
plantations complémentaires nécessaires.

Calendrier

Opérateurs en charge Maitrise d’ouvrage, maitrise d’ceuvre.

Un tableau de suivi des aménagements paysagers sera a
réaliser (suivi d’arrosage en période estivale et dégagement
des plants pour éviter la concurrence, évaluation du taux de
reprise des végeétaux a 3 ans et a 5 ans, remplacement des
végétaux si nécessaire).

Une taille est a envisager a terme si besoin.

Entretien et suivi

Un suivi strict des plantations sera réalisé afin de favoriser la
reprise, et d’assurer I'efficacité de la mesure.

La mesure sera effective aprés 5 a 15 ans selon la croissance
des végétaux.

Difficultés/Limites
associées

Voir carte 62, ci-apres, de la localisation des haies créées.

Dervenn Conseils & Ingénierie déc.-25

Page 182/259



Etude d’'impact— LE HORPS — BOIS RICHARD PV

Sources : GéoPortail © Copyright - Dervenn Conseils Ingénierie

Carte 62 : Localisation des haies créées

CREATION DE HAIES BOCAGERES

Projet d'agrivoltaisme
Le Horps

Légende

Périmétres d'étude

:l Site d'étude

Mesures ERCA

mmmmm Création de haies bocageres

DERVENN

CONSEILS & INGENIERIE
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12.3.5 PHOTOMONTAGES ET IMAGES DE L'INSERTION DU PROJET
Au regard des enjeux identifiés a I'état initial, du projet et des mesures mises en place, les
photomontages suivants ont été produits dans 'objectif d’illustrer le projet :

e Une vue vers le sud-ouest du site d’étude depuis la D157 (vue L)
e Une vue vers le sud-est du site d’étude depuis la D157 (vue O)

Dervenn Conseils & Ingénierie déc.-25
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Sources : GéoPortail © Copyright - Dervenn Conseils Ingénierie

Carte 63 : Localisation des images d’insertion

PRISES DE VUE RETENUES POUR
PHOTOMONTAGES

Projet d'agrivoltaisme
Le Horps

Légende

Périmetres d'étude

|:| Site d'étude

|:| Aire d'étude rapprochée - 1 km

, DERVENN
CONSEILS & INGENIERIE

Cr

se
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Figure 102 : Vue L initiale,

vers le sud-ouest du site d’étude depuis la D157

CHAR
|cH ARCHIGN E 4)
TERRAIN DE FOOTBALL

Figure 103 : Vue L sans mesure ERCA, vers le sud-ouest du site d’étude depuis la D157
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Figure 104 :

Vue L avec mesures ERCA, vers le sud-ouest du site d’étude depuis la D157
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Figure 105 : Vue O initiale,

vers le sud-est du site d’étude depuis la D157

] TRTVRTIEY TITHERES FEIE

Figure 106 : Vue O sans mesure ERCA, vers le sud-est du site d’étude depuis la D157
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Figure 107: Vue O avec mesures ERCA, vers le sud-est du site d’étude depuis la D157
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12.4SYNTHESE DES EFFETS DU PROJET, MESURES ET IMPACTS SUR LE PAYSAGE ET LE PATRIMOINE

Tableau 47 : Tableau de synthése des effets du projet, mesures et impacts sur le paysage et le patrimoine

Périmetre de perception Niveau d’enjeu (rappel)

Paysage
Effets du projet

Caractérisation des impacts

Mesures

Caractérisation des impacts

bruts

Patrimoine et périmétres de protection associés

résiduels

Nul
Aucun site inscrit ou classé au titre des Monuments
Historiques n’interfére avec le site d’étude ;
Aucun périmétre de protection n’interfére avec le site

Modification générale de Ia

perception du site.

Nul
Aucun site inscrit ou classé au
titre des Monuments Historiques
ou périmétre de protection de

ME 1 : Préservation de la trame
végétale, faisant office de filtre

Nul
Aucun site inscrit ou classé au titre
des Monuments Historiques ou
périmétre de  protection de

Les vues sur le site d’étude sont masquées par les
ondulations du relief et par des trames végétales arborés
composées de haies bocageéres et de boisements.

Aire d’étude éloignée

Depuis le
lieu-dit de la
Trehardiere
Depuis Depuis les
le lieux-dits du
secteur Clos et
nord | Maubray/Bois
Richard
Aire d’étude
rapprochée
. Nul
Depuis les . e .
. Le site est masqué principalement par les ondulations du
autres lieux- . o . .
dits relief et ces dissimulations sont renforcées par quelques
trames végétales arborés.
Delpe uis Depuis le
secteur lieu-dit du
Bois Richard
ouest

Modification de I'occupation des sols

d’implantation sont masquées par

Aire d’étude éloignée d’étude ; Modification de I'occupation des sols | Monuments Historiques | . L . R

. . . o G ) : . visuel (E1.1.c) Monuments Historiques n’interferent
Le site fait partie dans son intégralité d'une Zone de | par la mise en place des | n’interféerent avec la zone avec la zone d'implantation du projet
Présomption de Prescription Archéologique. Il convient | installations. d’'implantation du projet VO et VO et aucune perception sur cette

donc d’avertir la Drac des Pays de la Loire avant tout aucune perception sur cette zone zone dimplantation nest possible

travaux d’installation d’'implantation n’est possible. '

Paysage
Nul Modification  générale de |Ia Nul Nul

perception du site. Les vues sur la zone | ME 1: Préservation de la trame | Les vues sur la zone d’'implantation

végétale, faisant office de filtre

sont masquées par les ondulations

par la mise en place des |les ondulations du relief et par | visuel (E1.1.c) du relief et par des trames
installations. des trames végétales. végétales.

I . ME 1 : Préservation de la trame
Modification  générale de |la Moyen Moyen

perception du site.
Modification de I'occupation des sols

Malgré le maintien de la zone de
recul au nord-est du site, des
vues modérées persistent depuis
le lieu-dit de la Trehardiere.

par la mise en place des
installations.
Modification  générale de Ia

perception du site.
Modification de I'occupation des sols

végeétale, faisant office de filtre
visuel (E1.1.c)

ME 2 : Mise en place de zones
libres de toute installation
(E1.1.c)

Malgré le maintien de la zone de
recul au nord-est du site, des vues
modérées persistent depuis le lieu-
dit de la Trehardiére.

par la mise en place des

installations.

Modification  générale de Ia Nul

perception du site. Les vues sur la zone

Modification de I'occupation des sols

ME 1 : Préservation de la trame
végétale, faisant office de filtre
visuel (E1.1.c)

ME 2 : Mise en place de zones
libres de toute installation
(E1.1.c)

MR 1 : Mise en place de haies
bocagéres, faisant office de
masque visuel (E1.1.c)

Nul

La préservation de la trame
végétale, le maintien de la zone de
recul a l'ouest du site ainsi que la
création de la haie bocagére a
l'ouest de la zone d’implantation
permettent de diminuer les vues
depuis les lieux-dits du Clos, de
Maubray et du Bois Richard.

d’'implantation sont masquées par

ME 1 : Préservation de la trame
végeétale, faisant office de filtre

Nul
Les vues sur la zone d'implantation
sont masquées par les ondulations

par la mise en place des |les ondulations du relief et par | visuel (E1.1.c) du relief et par des trames
installations. des trames végétales. végétales.
Moyen . Nul
- _r . | ME1:Pré tion de la t - .
Modification  générale de Ila | Le maintien de la zone de recul a reservation de fa frame Le maintien de la zone de recul a

perception du site.

Modification de I'occupation des sols
par la mise en place des
installations.

I'ouest du site permet de diminuer
les vues depuis le lieu-dit du Bois
Richard. Néanmoins, en
'absence de la création d’'une
haie bocagére en périphérie

végétale, faisant office de filtre
visuel (E1.1.c)

ME 2 : Mise en place de zones
libres de toute installation
(E1.1.¢)

'ouest du site et la création de la
haie bocagére a l'ouest de la zone
d’implantation permettent de
diminuer les vues depuis le lieu-dit
du Bois Richard.

Dervenn Conseils & Ingénierie déc.-25

Page 190/259



Etude d’'impact- LE HORPS — BOIS RICHARD PV

Cr

se

Depuis le secteur est

permet en grande partie de dissimuler le site d’étude
dans un secteur implanté sur un coteau exposé est. Par
ailleurs, quelques trames végétales viennent renforcer
ce masque visuel.

Modification de I'occupation des sols
par la mise en place des
installations.

d’implantation sont masquées par
les ondulations du relief et par
des trames végétales.

ouest de la zone d’'implantation, | MR 1 : Mise en place de haies
les vues persistent. bocagéres, faisant office de
masque visuel (E1.1.c)
Nul
Le maintien de la zone de recul a . .
) e , .| ME 1 : Préservation de la trame
'ouest et la création d’'une haie | |, , ) ) :
. végétale, faisant office de filtre Nul
. . bocagére au sud-ouest de la | . . .
Modification générale de Ia - . visuel (E1.1.c) Le maintien de la zone de recul a
. . ; zone d’implantation permettent ) , . o
Depuis les perception du site. - , ME 2 : Mise en place de zones | I'ouest du site et la création de la
. i , . de diminuer les vues depuis les | . . . . s
autres lieux- Modification de I'occupation des sols . , libres de toute installation | haie bocagére a I'ouest de la zone
. . autres lieux-dits. y .
dits par la mise en place des . . . (E1.1.c) d’'implantation permettent de
. . Des vues trés faibles persistent . . . .
installations. . . . s MR 1 : Mise en place de haies | diminuer les vues depuis les autres
depuis le lieu-dit de la Coipelliere R . , . .
) bocagéres, faisant office de | lieux-dits du secteur ouest.
et aucune perception de la zone masque visuel (E1.1.0)
d’implantation du projet depuis le q
lieu-dit de la Goderie.
Treés faible . . . .
_— . | ME 1 : Préservation de la trame Treés faible
Le maintien de la zone derecula | , ., ) ) . - .
) o . végétale, faisant office de filtre | Le maintien de la zone de recul a
. . l'ouest et la création de haies | . , o .
Modification  générale de |Ia R visuel (E1.1.c) l'ouest et la création de la haie
. ; bocagéres au sud de la zone . o
. perception du site. - . ME 2 : Mise en place de zones | bocagéere a I'ouest et au sud de la
Depuis la o , . d'implantation permettent de | . . . ; .
Modification de I'occupation des sols | . . S, libres de toute installation | zone d’implantation permettent de
D157 ) diminuer la majorité des vues - Co .
. par la mise en place des . . (E1.1.c) diminuer la majorité des vues depuis
Depuis . . depuis la D157. En raison de la . . . .
installations. , , ; .. . | MR 1: Mise en place de haies | la D157. En raison de la présence
le présence de l'entrée du site a R . ) , B .
; bocagéres, faisant office de | de I'entrée du site a 'angle sud-est,
secteur fangle ~ sud-est, ~des  vues masque visuel (E1.1.c) des vues persistent depuis la D157
sud persistent depuis la D157. q P P
Nul I
I Modification  générale de la Nul Nul
. La localisation du bourg de Le Horps sur un coteau . , . . . .
Depuis le , N . . perception du site. Les wvues sur la zone | ME 1: Préservation de latrame | Les vues sur la zone d’implantation
exposé au sud permet a la topographie de garantir un s , . - . . . . ) . X .
bourg de Le . o e ) Modification de I'occupation des sols | d’'implantation sont masquées par | végétale, faisant office de filtre | sont masquées par les ondulations
masque visuel sur le paysage lointain en direction du site ) . . . :
Horps i . . par la mise en place des |les ondulations du relief et par | visuel (E1.1.c) du relief et par des trames
d’étude. Par ailleurs de nombreuses trames végétales | . . o L
. installations. des trames végétales. végétales.
sont présentes.
Nul
. ' , . . Modification  générale de Ia Nul Nul
Aucune vue sur le site d’étude n’est relevée. Le relief . . . . b .
perception du site. Les vues sur la zone | ME 1: Préservation de la trame | Les vues sur la zone d’implantation

végétale, faisant office de filtre
visuel (E1.1.c)

sont masquées par les ondulations
du relief et par des trames
végétales.
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13 EVALUATION DES EFFETS, INCIDENCES DU PROJET ET MESURES ASSOCIEES SUR LE VOLET « MILIEUX
NATURELS »

13.1RAPPEL DES ENJEUX

13.1.1 EFFETS
Le tableau ci-aprés propose une synthése des principaux types d’'effets potentiels sur les espéces protégées visées par le présent dossier et les significativités associées.
La derniére colonne du tableau croise l'effet potentiel analysé avec les caractéristiques de I'état initial, permettant de justifier de la transposition ou non de cet effet, en impact brut dans la suite de

'analyse. Les effets relevés comme significatifs vis-a-vis de I’état initial du site projet permettront ensuite de définir les impacts bruts et leur intensité associée espéce par espéce, ou
groupe par groupe.

Tableau 48 : Justification et évaluation des effets génériques pour la transposition des impacts bruts sur le volet « milieux naturels »

Sl e Justification et évaluation des effets génériques pour la transposition en

impacts bruts

Cible des effets Descriptif de I'effet Source de I'effet générique Ieffet
générique
PHASE CHANTIER

Destruction/dégradation . . : . .
d’habitats?de Négatif : Effet Absence d’espéces végétales protégées et/ou patrimoniales. Néanmoins, la
. . , , direct/indirect phase de travaux va impacter la nature des habitats et des communautés
Flore repos/reproduction Dégagement d’emprise Permanent | ~, . .
végetales présentes dans les emprises.

Négatif : Effet R
direct/indirect > Effet significatif

Destruction d’individus

Destruction/dégradation Négatif : Effet

d’habitats de Dégagement d’emprise . - Permanent
repos/reproduction direct/indirect
P P T Un habitat de reproduction d’amphibiens (mare) est présent en limite du site
. e s . . Négatif : Effet . . ) R e . "
Amphibiens Destruction d’individus Risque de collision direct Permanent | d’étude, et les haies du site peuvent étre utilisées pour le transit et I'hivernage.
= —— = 3 espéces protégées uniquement au titre de l'individu ont été relevées.
Activités des veéhicules et g
e . > Effet significatif
personnes et modification Négatif : Effet

Perturbation d’espéces Temporaire

des composantes direct
environnantes

Destruction/dégradation

Négatif : Effet Au moins 4 arbres présentent des traces de Grand Capricorne.

d’habitats de. Dégagement d’emprise direct/indirect Permanent > Effet significatif
repos/reproduction
Entomofaune Ce groupe d’espéces dispose d’'une capacité de déplacement rapide et
. e e . - Négatif : Effet importante lors de la phase adulte. Les larves de saproxylophages peuvent
Destruction d’individus Risque de collision . Permanent A e , gy
direct toutefois étre détruites en cas d’abattage des arbres colonisés.

> Effet significatif
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Cible des effets

Descriptif de I'effet

Source de I'effet générique

Qualité de
I’effet

Justification et évaluation des effets génériques pour la transposition en
impacts bruts

Activités des véhicules et
personnes et modification

générique

Négatif : Effet

L'entomofaune est peu sensible aux nuisances liées aux activités des véhicules

et des personnes. De plus, la réglementation impose le respect de normes en

Perturbation d’espéces . Temporaire | vigueur sur les dispositions de chantier en matiére de nuisances (émissions
des composantes direct . .
environnantes lumineuses, nuisances sonores...).
> Effet non significatif
Destru’ctlon./degradatlon ’ ’ | Négatif : Effet
d’habitats de Dégagement d’emprise . o Permanent
. direct/indirect
repos/reproduction
. e . . Négatif : Effet R e , , '
. Destruction d’individus Risque de collision . Permanent | Aucune espéce de reptile n’a été relevée au sein de la zone d’étude
Reptiles direct > Effet non significatif
Activités des veéhicules et g
Perturbation d’espéces personnes et modification Negajuf . Effet Temporaire
des composantes direct
environnantes
Le site projet présente des habitats de reproduction de I'avifaune protégée et/ou
Destruction/dégradation Néqatif - Effet menacée. Ces habitats de reproduction sont susceptibles d’étre impactés.
d’habitats de Dégagement d’emprise . g . Permanent | L'effet « Destruction et dégradation d’habitat de repos/de reproduction » doit
, direct/indirect R . e . , .
repos/reproduction étre pris en considération dans I'analyse des impacts bruts pour ce taxon.
> Effet significatif
Les espéces concernées disposent d’'une capacité de déplacement rapide et
importante. Néanmoins, la destruction de couveées et de nichées est possible si
Avifaune Destruction d'individus Risque de collision Negajuf: Effet Temporaire Ie’.s trayaux sor.1tAreaI|sles en période de ’reproductlon.. L'effet « Destruction
direct d’individus » doit étre pris en compte dans I'analyse des impacts bruts pour ce
taxon.
> Effet significatif
o - L'avifaune est sensible aux nuisances liées aux activités des véhicules et des
Activités des véhicules et 5 X .
e S personnes. A noter que la réglementation impose le respect de normes en
: s personnes et modification Négatif : Effet . . . . N . .
Perturbation d’espéces . Permanent | vigueur sur les dispositions de chantier en matiére de nuisances (émissions
des composantes direct . ,
environnantes lumineuses, nuisances sonores...).
> Effet significatif
Destruction/dégradation o Le. S|te‘ projet n’e ,presente pas d’hablta'ts' de 'reprod.uctlon/de. reposAde
, . . , , Négatif : Effet chiroptéres protégés et/ou menacés avérés. Néanmoins, plusieurs gites
d’habitats de Dégagement d’emprise . . Permanent . ) s .
repos/reproduction direct/indirect arboricoles potentiels ont été recensés.
Chiroptéres posTep > Effet significatif
e Les espéces concernées disposent d’'une capacité de déplacement rapide et
. e s . - Négatif : Effet ..
Destruction d’individus Risque de collision Temporaire | importante.

direct

> Effet non significatif
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Cible des effets

Descriptif de I'effet

Source de I'effet générique

Qualité de
I’effet

Justification et évaluation des effets génériques pour la transposition en
impacts bruts

générique
Les chiropteres peuvent étre sensibles aux nuisances liees aux activités des
Activités des vehicules et véhicules et des personnes, notamment si des éclairages nocturnes sont mis
. . personnes et modification Négatif : Effet . en place. A noter que la réglementation impose le respect de normes en vigueur
Perturbation d’espéces . Temporaire : " . i . .
des composantes direct sur les dispositions de chantier en matiére de nuisances (émissions
environnantes lumineuses, nuisances sonores...).
> Effet significatif
Le site est situé a 780 m du parc naturel régional Normandie-Maine, qui se
e trouve en aval hydraulique donc susceptible d’étre impacté par une éventuelle
. . . Négatif : Effet . . ) . L .
Transfert de pollution Engins de chantier direct/indirect Temporaire | pollution en phase travaux. L'entretien des véhicules de chantier et le respect
des réglementations limitent le risque de pollutions accidentelles.
> Effet significatif
e Seules des espéces mobiles (chiroptéres et avifaune) sont susceptibles de
. e . .. Négatif : Effet . . s . ..
Zonages du Destruction d’individus Risque de collision . o Temporaire | fréquenter le site d’étude, sans risque de collision.
e direct/indirect . epr s
patrimoine > Effet non significatif
naturel L'avifaune et les chiroptéres fréquentant le parc naturel régional sont sensibles
— -~ aux nuisances liées aux activités des veéhicules et des personnes, cependant le
Activités des veéhicules et . , . . . . . , s
e . dérangement n’aura lieu que si ces espéces se déplacent jusqu’au site d’étude.
, s personnes et modification Négatif : Effet , ; . o .
Perturbation d’espéces . Temporaire | A noter que la reglementation impose le respect de normes en vigueur sur les
des composantes direct . s : - . e .
. dispositions de chantier en matiere de nuisances (émissions lumineuses,
environnantes .
nuisances sonores...).
» Effet non significatif
] , , Les haies et le cours d’eau qui structurent les corridors écologiques locaux
Dégagement d’emprise . R . . ; .
. . . L L pourraient étre directement impactés par le projet. La phase travaux est
. Destruction / dégradation de Activités des véhicules et N . . . . .
Corridors . . Négatif : Effet | Temporaire | susceptible de supprimer des corridors pour la faune terrestre par la mise en
. . corridors personnes et modification . L N , . i . o
écologiques ) . direct/indirect | Permanent | place de cl6tures et d’engendrer des perturbations dégradant la fonctionnalité
Perturbation d’espéces des composantes .
environnantes des corridors locaux.
> Effet significatif

PHASE EXPLOITATION

Destruction/dégradation

Activités des personnes et

Négatif : Effet

L'apport d’especes exotiques envahissantes lors des travaux peut entrainer des

Flore d’habitats de modification des . o Permanent | modifications des milieux du site ou des milieux limitrophes.
: . direct/indirect g .
repos/reproduction composantes environnantes > Effet significatif
Activités des véhicules et Des risques de collisions pourraient au sein de 'emprise du projet, notamment
personnes et modification Négatif : Effet au niveau des pistes. L'effet « Destruction d’individus » doit étre pris en
. o Permanent e , .
des composantes direct/indirect considération dans I'analyse des impacts bruts.
Amphibiens et . e g environnantes > Effet significatif
. Destruction d’individus — - , , . —
avifaune La mortalité est susceptible d’augmenter en cas d’entretien lors des périodes
Entretien mécanique de la Négatif : Effet Temporaire sensibles. L'effet « Destruction d’individus » doit étre pris en compte dans

végeétation

direct/indirect

'analyse des impacts bruts pour ces taxons.
> Effet significatif
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Cible des effets

Descriptif de I'effet

Source de I'effet générique

Qualité de
I’effet

Justification et évaluation des effets génériques pour la transposition en
impacts bruts

Activités des véhicules et
personnes et modification

générique

Négatif : Effet

Les espéces inféodées au site pourront étre perturbées par les nouvelles

pratiques engendrées par la création du parc. L'effet « Perturbation d’especes »

Pert ti ‘espé . L T [ A : e .
erturbation d'especes des composantes direct/indirect emporaire doit étre pris en considération dans I'analyse des impacts bruts
environnantes > Effet significatif
Entretien via 'usage de g Le site est situé a 780 m du parc naturel régional Normandie-Maine, qui se
. Y Négatif : Effet . ) . ae \ .
produits phytosanitaires de la . o Temporaire | trouve en aval hydraulique donc susceptible d’étre impacté par une éventuelle
. e direct/indirect . . , . L
Transfert de pollution végetation pollution en phase exploitation. L'entretien des véhicules et le respect des
Pollution accidentelle des Négatif : Effet Temporaire réglementations limitent le risque de pollutions accidentelles
voitures et autre direct/indirect P > Effet significatif
Activités des veéhicules et
Zonages du ersonnes et modification Négatif : Effet
_g . P . g . Permanent | Seules des espéces mobiles (chiroptéres et avifaune) sont susceptibles de
patrimoine : e des composantes direct/indirect . S . .
Destruction d’individus . fréquenter le site d’étude, sans risque de collision.
naturel environnantes C o .
. - T > Effet non significatif
Entretien mécanique de la Négatif : Effet .
e . - Temporaire
végeétation direct/indirect
Activités des véhicules et L'avifaune et les chiroptéres fréquentant le parc naturel régional sont sensibles
. . personnes et modification Négatif : Effet . aux nuisances liées aux activités des véhicules et des personnes, cependant le
Perturbation d’espéces . Temporaire | ., , . . . . . , s
des composantes direct dérangement n’aura lieu que si ces espéces se déplacent jusqu’au site d’étude.
environnantes » Effet non significatif
. ) . De.g.a:gement d gmpnse La phase exploitation est susceptible de supprimer des corridors pour la faune
. Destruction / dégradation de Activités des véhicules et S . n , )
Corridors . e Négatif : Effet terrestre par la mise en place de clétures et d’engendrer des perturbations
corridors personnes et modification Permanent

écologiques

Perturbation d’espéces

des composantes
environnantes

direct/indirect

dégradant la fonctionnalité des corridors locaux.
> Effet significatif
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13.2IMPACTS BRUTS

Les impacts bruts sur la faune et la flore et les continuités écologiques sont évalués sur la base
du périmétre projet initial. L’analyse des impacts bruts est la transposition de I'effet sur une
échelle de valeurs. Il peut étre défini comme le croisement entre I'effet et la sensibilité du
territoire ou la composante de I'environnement touchés par le projet. Les impacts peuvent étre
réversibles ou irréversibles et plus ou moins réduits en fonction des moyens propres a en limiter
les conséquences.

lls correspondent aux impacts sur la faune et la flore et les continuités écologiques en I’absence
de mesures d’atténuation (évitement/réduction). Cette analyse considére donc la version
initiale du projet, élaborée en janvier 2025.

NB : cette version initiale du projet intégre des mesures d’évitement intrinséques, notamment
au regard des habitats naturels comme les haies. Elle s'implante sur une surface réduite par
rapport a 'ensemble de l'aire d’étude afin de s’adapter aux besoins de I'exploitant agricole.
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Carte 64: Plan de masse initial du projet (TSE, 2025.)
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IMPACTS BRUTS SUR LES CONTINUITES ECOLOGIQUES ET LES
RESERVOIRS DE BIODIVERSITE LOCAUX

Le site n’est pas situé dans un réservoir de biodiversité ou un corridor écologique principal. Le
projet n'impacte aucune haie, arbre ou cours d’eau structurant les continuités écologiques
locales. Seule la mise en place de clétures pourra impacter les déplacements de la faune
terrestre.

13.2.1

> L’impact brut du projet sur les continuités écologiques locales est trés faible.

Le site est situé a 780 m du parc naturel régional Normandie-Maine, avec des interdépendances
potentiellement modérées pour les especes mobiles. Les habitats similaires a ceux utilisés par
les espéces remarquables de ce réservoir sont conservés dans le projet: arbres a
saproxylophages et a cavités, haies et cours d’eau. Situé en aval hydraulique du site d’étude,
le parc naturel est toutefois susceptible d’étre impacté par une éventuelle pollution en phase
travaux.

Une seule espéce est commune entre le site Natura 2000 le plus proche (« Bocage de la forét
de la Monnaie a Javron-les-Chapelles » code FR5202006, a 9,4 km) et le site d’étude : le Grand
Capricorne. Les individus étant en général trés sédentaires (capacité maximale de dispersion
est évaluée a 2 km) (MAIBACH & al., 2015), aucun impact n’est envisagé sur la population.

> L’'impact brut du projet sur les réservoirs de biodiversité est tres faible.

13.2.2 IMPACTS BRUTS SUR LA FAUNE, LA FLORE ET LES HABITATS

Les impacts que peuvent générer les effets cités préalablement sur les espéces et les
continuités écologiques sont évalués ci-apres en I'absence de mesures d’atténuation.

Cing catégories d'impact sont évaluées groupe par groupe selon leur portée sur les populations
d’especes protégeées et leurs habitats : d’'un impact estimé comme trés faible s'il influence
significativement les populations a une échelle locale, jusqua majeur ¢s’il affecte
significativement les populations a une échelle nationale.

Impact MAJEUR : effet de nature a générer un impact notable sur les populations de portée
nationale a supranationale

Impact MOYEN : effet de nature a générer un impact notable sur les populations de portée
départementale

Impact FAIBLE : effet de nature a générer un impact notable sur les populations de portée
locale a I'échelle d’'un ensemble cohérent du paysage écologique (vallée, massif forestier...)
Impact TRES FAIBLE : effet de nature a générer un impact notable sur les populations de
portée locale a I'échelle de la seule aire du projet

Impact NUL : absence d’effet
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Tableau 49 : Estimation des pourcentages de surfaces brutes impactées par le projet initial (ne sont mentionnées que les espéces utilisatrices ou les groupes d’espéces utilisateurs de I’habitat)

Taxop A o . Part relative des habitats
EEMEEITIED | [EHIEEs PITLELS | [ETETeb Description de I'impact d’espéces ciblées Impact brut Commentaire
Iunité et/ou a enjeux I’habitat P P aespe P
. impactés dans la ZE
fonctionnelle
19 especes protégées oh agifasttsrugg?Q:J%esg/]rr:;f:liounction Phase chantier Direct/indirect Permanent
Avif communes
vitaune Destruction d’individus Phase chantier/exploitation Direct Permanent
h t élégant
Chardonneret élégan Perturbation d’espéces Phase chantier/exploitation Direct Temporaire
) D_estructlon/degradatlon . Phase chantier Direct/indirect Permanent
d’habitats de repos/reproduction
Chiroptéres 10 espéces protégées en
Haie résiduelle P chasse/transit Destruction d'individus Phase chantier/exploitation Direct Permanent Les haies (dont celles avec des arbres
Haies arborées : e . s . . présentant des traces de Grand capricorne) sont
indigénes mult e Perturbation d’espéces Phase chantier/exploitation Direct Temporaire évités dans leur totalité dés la conception du
Modéré a - ; 2 - roiet

strates Fort Destruction/dégradation Phase chanti Direct/indirect P ¢ Tres faible projet.

Haies d’habitats de repos/reproduction ase chantier rectiindirec ermanen Les chénes composants la haie résiduelle
arbustives . centrale sont dans I'emprise cléturée mais sont
mésophiles Entomofaune Grand Capricorne Destruction d'individus Phase chantier/exploitation Direct Permanent conserveés.

Perturbation d’espéces Phase chantier/exploitation Direct Temporaire
, D_estructlon/degradatlon . Phase chantier Direct/indirect Permanent
. d’habitats de repos/reproduction
Crapaud épineux
Amphibiens Triton alpestre Destruction d'individus Phase chantier/exploitation Direct Permanent
Triton palmé
Perturbation d’espéces Phase chantier/exploitation Direct Temporaire
, D_estructlon/degradatlon . Phase chantier Direct/indirect Permanent
d’habitats de repos/reproduction
Ronciers Avifaune 19 espéces protégées Limité Tres faible Les ronciers le long du cours d’eau a 'est ne
communes Destruction d’individus Phase chantier/exploitation Direct Permanent sont pas impactés.
Perturbation d’espéces Phase chantier/exploitation Direct Temporaire
Patures Destruction/dégradation . . -
mésophiles a d’habitats de repos/reproduction Phase chantier Direct/indirect Permanent La moitié des prairies actuelles sera située dans
Paturin Limité a ,,,,, ) — - emprise des clétures du parc. Elles seront
commun Avifaune Alouette des champs Modéré Destruction d'individus Phase chantier/exploitation Direct Permanent Faible potentiellement impactées en phase travaux par
Prairies les circulations d’engins, mais ont vocation a se
mésfophirl]es de Perturbation d’espéces Phase chantier/exploitation Direct Temporaire redévelopper en phase exploitation.
auche
Ourlets Destruction/dégradation : S
nitrophiles Crapaud épineux d’habitats de repos/reproduction Phase chantier Direct/indirect Permanent .
o . . - Les bordures de la mare située au nord seront
(zone de trop Amphibiens Triton alpestre Fort L . o ) Trés faible Y .

1 . . Destruction d’individus Phase chantier/exploitation Direct Permanent intégralement conservées.
plein de la Triton palmé

mare) Perturbation d’espéces Phase chantier/exploitation Direct Temporaire

19 espéces protégées d’halt?ifastt;ugg?gé)%?/lrr:sz[:jounction Phase chantier Direct/indirect Permanent
Avif communes
vitaune Destruction d'individus Phase chantier/exploitation Direct Permanent
Chard t élégant ) R ) o . .
ardonneret elegan Perturbation d’espéces Phase chantier/exploitation Direct Temporaire
Jardins Modéré Tres faible Cet habitat sera évité dans sa totalité.
Destruction/dégradation . . -
Crapaud épineux d’habitats de repos/reproduction Phase chantier Direct/indirect Permanent
Amphibiens Trltlon alpestr’e Destruction d'individus Phase chantier/exploitation Direct Permanent
Triton palmé
Perturbation d’espéces Phase chantier/exploitation Direct Temporaire
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13.2.2.1 CONCERNANT LA
D’EFFAROUCHEMENT 20

La notion d’effarouchement recouvre les réactions comportementales d’évitement, de
déplacement, de rétraction d’utilisation d’'un habitat (arrét de visites, abandon d’aires de repos
ou de chasse) en réponse a la présence de linfrastructure (panneaux, clétures, activités
humaines, bruit, éclairage). Dans le contexte d’'une installation agrivoltaique, ce risque est a
considérer tant pour I'avifaune que pour les chiroptéres (chauves-souris).

CARACTERISATION DU RISQUE

13.2.2.1.1 POUR L’AVIFAUNE

L’'implantation et I'exploitation d’'une installation agrivoltaique peuvent provoquer des effets
d’effarouchement et de déplacement chez les oiseaux. La modification du paysage par les
rangées de panneaux, la présence humaine accrue pour la maintenance, le bruit et le passage
de véhicules peuvent entrainer un évitement temporaire ou durable de certaines zones,
impactant notamment les sites de nidification, les zones de nourrissage ou les aires de repos.

Les petits rapaces diurnes, tels que le Faucon crécerelle mais également les rapaces nocturnes,
peuvent également étre affectés par I'implantation d’installations agrivoltaiques, principalement
par des modifications de leurs zones de chasse et de perchoirs.

Ces espéces utilisent des terrains ouverts et des structures élevées (arbres isolés, poteaux,
haies) pour repérer leurs proies, essentiellement des petits mammiféres et insectes. La
suppression de haies, d’arbres isolés ou la modification de la végétation inter-rangées peut
réduire la disponibilité de perchoirs et diminuer l'attractivité de la parcelle pour la chasse,
entrainant un déplacement vers des habitats périphériques ou moins favorables. Le bruit et la
présence humaine liée a la maintenance peuvent également provoquer un effarouchement
temporaire, mais ces espéces montrent souvent une certaine tolérance aux installations tant
que les ressources alimentaires restent suffisantes et que des structures de perchoirs sont
conserveées.

Les surfaces réfléchissantes des panneaux peuvent également induire une confusion visuelle
chez certaines espéces aquatiques ou migratrices, qui peuvent interpréter les reflets polarisés
comme des étendues d’eau, provoquant des tentatives d’atterrissage ou des collisions. Enfin,
la suppression ou la fragmentation des haies et bosquets ainsi qu’une gestion trop intensive de
la végétation inter-rangées peuvent réduire la disponibilité en insectes et en ressources
alimentaires pour les espéces insectivores, ce qui peut limiter la fréquentation de la parcelle par
ces oiseaux.

20 2023-09 autosaisine_csrpn_photovoltaique.pdf
https://www.avis-biodiversite.developpement-durable.gouv.fr/IMG/pdf/2024-16 _avis_deploiement-photovoltaique-impacts-
biodiversite_cnpn_du 19 06 2024 vf.pdf

En ce qui concerne ce groupe d’espéces plusieurs mesures d’évitement et de réduction ont été
mise en place :

- L’évitement total des haies existantes sur les sites d’étude

- Le maintien de surfaces découvertes notamment a I'ouest du site (propice a la chasse)

- L’inclusion de passe a faune dans la cléture permettant un maintien de la population de
micromammiféres

- La densification et le développement de la trame bocagére

13.2.2.1.2 POUR LES CHIROPTERES

Pour les chauves-souris, les principaux impacts sont liés a la fragmentation des habitats et a la
perturbation des corridors de vol. La suppression ou I'altération des haies, bosquets et bandes
arborées utilisées comme voies de déplacement peut isoler les territoires de chasse et réduire
la connectivité entre gites et zones d’alimentation. La modification de la végétation inter-rangées
et 'ombrage créé par les panneaux peuvent réduire la densité d’insectes nocturnes, limitant
ainsi la ressource alimentaire disponible. De plus, I'éclairage nocturne et le bruit généré par les
activités humaines peuvent perturber I'écholocation et provoquer un évitement des zones
affectées. Enfin, bien que peu documenté, le risque de collision ou de désorientation existe,
notamment pour les espéces volant a faible hauteur et dans les zones trés homogénes en
panneaux. Ces impacts sont fortement modulés par le contexte local, la présence de corridors
arborés et de points d’eau, ainsi que par les pratiques de gestion de la végétation et de
I'éclairage.

En ce qui concerne ce groupe d’espéces plusieurs mesures d’évitement et de réduction ont été
mise en place :

- L’adaptation de l'inclinaison des tables photovoltaiques pendant la nuit

- L’évitement total des haies existantes sur les sites d’étude

- Le maintien de surfaces découvertes notamment a I'ouest du site (propice a la chasse)
- La densification et le développement de la trame bocagéres

: Il apparait dés lors qu’aucun impact résiduel n’est susceptible de justifier le besoin d’un recours

: a la procedure de dérogation prevue a l'article L. 411-2 du code de I'environnement.

En complément, un suivi de I'avifaune et des chiroptéres est prévu afin d’évaluer I'efficacité des
mesures d’évitement et de réduction prévues, et notamment en ce qui concerne la mesure de
réduction liée a I'inclinaison des panneaux photovoltaiques la nuit.

https://www.ofb.gouv.fr/actualites/etudier-les-effets-des-installations-photovoltaiques-sur-lavifaune
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https://www.pays-de-la-loire.developpement-durable.gouv.fr/IMG/pdf/2023-09_autosaisine_csrpn_photovoltaique.pdf
https://www.avis-biodiversite.developpement-durable.gouv.fr/IMG/pdf/2024-16_avis_deploiement-photovoltaique-impacts-biodiversite_cnpn_du_19_06_2024_vf.pdf
https://www.avis-biodiversite.developpement-durable.gouv.fr/IMG/pdf/2024-16_avis_deploiement-photovoltaique-impacts-biodiversite_cnpn_du_19_06_2024_vf.pdf
https://www.ofb.gouv.fr/actualites/etudier-les-effets-des-installations-photovoltaiques-sur-lavifaune
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13.2.2.1.3 MODIFICATION COMPOSANTES ENVIRONNEMENTALES

(LUMIERE)

DES

En phase exploitation, I'implantation d’une installation agrivoltaique induit des modifications
significatives des conditions environnementales locales, affectant notamment les
caractéristiques écologiques, microclimatiques et hydrologiques du site et conduisant
potentiellement a des impacts sur la biodiversité. La phase de construction et I'exploitation
peuvent fortement compromettre la capacité des zones humides a soutenir la biodiversité car
elle implique souvent I'enléevement de la végétation et le risque d’introduction d’espéces
envahissantes.

Plus précisément, I'implantation d’'une installation agrivoltaique implique un ombrage et une
couverture du sol qui limite la lumiére solaire, indispensable aux plantes et a certaines espéces
inféodées aux zones humides. Cela limite ainsi la photosynthése et peut conduire a un déclin
voire a la disparition de certaines espéces végeétales, ce qui impacte indirectement la qualité
des habitats pour de nombreux invertébrés et vertébrés. Cependant, les conclusions sur les
effets de 'ombrage des panneaux solaires sur le sol varient selon la conception des installations,
la gestion du site, 'emplacement et le climat.

La distance entre les rangées de panneaux solaires peut influencer la flore et la faune,
principalement a cause de I'ombre projetée par les panneaux. En phase d’exploitation, la
création d’'un microclimat sous les panneaux via I'ombrage modifie la végétation. Les
scientifiques observent ainsi une modification des corteges floristiques, le microclimat sous les
panneaux pouvant en effet créer des conditions favorables ou défavorables aux espéces
végeétales, selon leurs préférences écologiques. En outre, des études mettent en évidence une
température plus fraiche de l'air et du sol sous les panneaux (jusqu’a 5 °C) et une humidité du
sol plus élevée qu’entre les panneaux. Ce phénoméne dépend notamment du climat local, de
la hauteur et de 'espacement des panneaux. Cependant, on observe également une atténuation
des stress hydrique et thermique en période estivale qui peuvent compenser ces effets

Des résultats ont été obtenus dans plusieurs études a court terme réalisées dans le Vermont,
qui ont examiné la composition des espéces vegétales dans des prairies humides équipées de
panneaux photovoltaiques. L’'ombre des panneaux n’a pas eu d’effet notable sur la présence
des espéces végétales et aucune réduction significative de la couverture végétale ou de la
diversité des especes n'a été observée. De plus, aucun impact secondaire sur les
caractéristiques des zones humides n’a été observé, que ce soit a cause des structures de
support des panneaux ou de leur ombrage, a condition que le nivellement du site n’ait pas été
nécessaire. Par ailleurs, la qualité floristique peut étre modifiée par des changements dans les
pratiques de gestion, comme le fauchage, avec des conséquences positives ou négatives selon
le site.

De maniere générale, les impacts potentiels sur les communautés végétales terrestres et les
zones humides ainsi que leurs habitats, incluraient des impacts directs dus a la suppression des

"

habitats lié a la potentielle mise a nue du terrain pour l'installation du parc, ainsi qu'une grande
variété d'impacts indirects : modifications de I'humidité et de la température du sol, changements
des conditions hydrologiques, modifications de la structure et de la fonction des communautés,
dégradation des habitats, changements de productivité et réduction de la diversité (par exemple,
propagation d'espéces envahissantes).

L'écartement prévu entre les panneaux et les tables permet de mieux répartir les écoulements

1

i au sol, et la végétation sera conservée. Les impacts des panneaux sur la luminosité est jugé :

non significatif.

Dervenn Conseils & Ingénierie déc.-25

Page 201/259



Etude d’'impact- LE HORPS — BOIS RICHARD PV

Tse

13.2.3 IMPACTS BRUTS SUR LA ZONE HUMIDE

13.2.3.1 INCIDENCES DIRECTES

La version initiale du projet s'implante une portion de la zone humide recensée par la DDT53.
La cléture et la piste légére passent sur cette zone humide, tandis que les panneaux
photovoltaiques s'implantent en limite immédiate.

Environ 1 060 m? de zones humides se situent directement dans I'emprise des clbtures, soit
21 % des zones humides recensées sur I'aire d’étude.

L’impact est toutefois temporaire (en phase chantier) et I'implantation des clétures ne devrait
pas remettre en question I'hydromorphie des sols en phase exploitation (absence
d’'impermeéabilisation significative).

» L’impact brut du projet sur les zones humides est faible.

S PROJET

D'IMPLANTATION
INITIAL VIS A VIS DES
ZONES HUMIDES

Le Horps - TSE

Légende

[ Aire d'étude immédiate

[ Zones humides (DDT53)

—— Panneaux
photovoltaiques

=~ Cloture centrale

Pistes

——— Citerne SDIS
Postes de transformation
et de livraison

~—— Portails

Sources : GéoPortail © Copyright - Dervenn Conseils Ingénierie

Carte 65 : Cartographie du projet initial vis-a-vis des zones humides

13.2.3.2 INCIDENCES INDIRECTES
13.2.3.2.1 DEGAGEMENT D’EMPRISE ET TERRASSEMENT

En phase chantier, le dégagement d’emprise (décapage du sol) et les terrassements peuvent
constituer des opérations traumatisantes pour les especes et les milieux. Les terrassements
peuvent avoir plusieurs effets sur les zones humides, notamment :

- Une modification de I'hydrologie : Les terrassements peuvent altérer le régime d'eau
naturel en modifiant les écoulements, ce qui peut entrainer un asséchement ou un apport
d’eau excessif sur les zones humides. Cet effet peut étre direct, c’est-a-dire au niveau de
I'emprise des terrassements, ou indirect.

- Destruction ou dégradation de I'habitat : En perturbant le sol et la végétation, les
terrassements peuvent détruire les habitats naturels.

- Pollution et sédimentation : Les travaux de terrassement peuvent provoquer I'érosion des
sols et le transport de sédiments dans les eaux, ce qui peut nuire a la qualité de I'eau

La phase exploitation n’est pas concernée par ce type d’effet.

i i
i Impact non-significatif en phase travaux sur les zones humides car celles-ci sont évitées et :

i mises en défens.

13.2.3.2.2 IMPERMEABILISATION

En phase chantier, la mise en place des aménagements de chantier et les aménagements du
projet peuvent engendrer une imperméabilisation limitée au niveau de leur emprise. La
circulation des engins au sein des zones humides peut également entrainer un compactage du
sol qui peut réduire drastiquement la capacité de la zone humide a infiltrer 'eau, diminuant ainsi
I'effet “éponge” naturel de la zone humide.

Pour le projet, les installations de chantier seront localisées hors zone humide.

En phase exploitation,

Les pieux seront battus directement dans le sol a une profondeur variant de deux a quatre
meétres, ce qui limite trés fortement la surface d’'impact directe concernée. lls présentent en effet
des profilés en acier avec géométrie optimisée. Les profilés constituent alors la fondation du
systéme supportant les panneaux solaires.
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Figure 108 : lllustration des pieux battus mis en ceuvre avec profil en coupe (TSE, 2025.)

La typologie des fondations est déterminée a la lumiére des études géotechniques qui seront
menées au démarrage du chantier de construction :

e pour les fondations enterrées, ces études consistent en la réalisation d’essais dit
« d’arrachement » afin de déterminer la résistance du sol. |l s’agit de battre des pieux
dans le sol et de mesurer la charge qui permet de I'arracher ;

o pour des fondations superficielles, de tels essais ne sont pas nécessaires, les fondations
sont dimensionnées par calcul.

Il est envisagé que les structures soient ancrées au sol par des fondations enterrées de type
pieux en acier battus. Les pieux en acier seront mis en place dans le terrain par battage
mécanique jusqu’a la profondeur nécessaire pour résister aux efforts appliqués a la structure.
Selon notre expérience sur ce type de terrain, I'enfouissement des pieux sera d’environ 4 m de
profondeur en moyenne. En fonction de la nature du sol, un préforage, ou un renforcement de
la base des pieux par un plot de béton pourra étre nécessaire. La profondeur sera validée par
le bureau d’étude technique et I'entreprise suivant les préconisations de I'étude de sol qui sera
réalisée avant les travaux.

Le battage mécanique de pieux n’entraine pas d’excavations du sol et ne produit pas ou peu de
mateériaux en deéblais.

13.2.3.2.3 MODIFICATION DU REGIME HYDRAULIQUE

Les zones humides contribuent a réduire les inondations et I'érosion des sols en stockant les
eaux de ruissellement et en ralentissant leur écoulement vers 'aval.

Néanmoins, en phase chantier, le compactage du sol lié aux travaux des installations
agrivoltaiques (terrassement, passage d’engins) peut réduire drastiquement la capacité de la
zone humide a infiltrer I'eau, diminuant ainsi I'effet “éponge” naturel de la zone humide. Aussi,
parfois le drainage ou le nivellement du terrain pour linstallation des panneaux solaires,
geénérant la réduction de l'infiltration de I'eau en surface, peut perturber le régime d’écoulement
de l'eau, entrainant une perte de capacité de rétention ou un ruissellement accru et donc de
I'érosion, en particulier en présence de pente...

De plus, en _phase exploitation, I'écoulement des eaux de pluie sur les panneaux solaires
concentre I'eau vers le bas des panneaux et provoque une érosion du sol a I'aplomb de cet
écoulement. Ainsi, les parcs peuvent induire une hétérogénéité de la distribution de I'eau sur
leur emprise, venant impacter directement les paramétres du sol, les communautés floristiques
et faunistiques.

Rotation continue des panneaux

Débit Q

Accroissement mpormaéabilis
du débit de
pointe Accroissement

i du volume

= ,.........4..... ruisselé

Réduction du temps Temps t

d'apparition du débit de pointe

Figure 110 : Incidences de
I'imperméabilisation des sols sur les
écoulements naturels pour un
événement pluvieux donné

Figure 109 : Schéma du ruissellement sur les
panneaux

Les pieux sont également susceptibles d’impacter I'hydrologie du site. Afin d’étre moins
impactant sur le milieu, les pieux de type pieux battus ou micropieux seront privilégiés. Ces
pieux sont peu invasifs et le risque de modification de la circulation de 'eau dans le sol est faible.
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L’écartement prévu entre les panneaux et les tables permet de mieux répartir les écoulements
au sol, et la végétation sera conservée. La modification de I'’écoulement sera limitée et ne sera
pas en mesure d’altérer le fonctionnement hydrographique et hydrologique de la zone d'emprise
de la centrale.

Plusieurs mesures d’évitement et de réduction ont été mise en place pour préserver 'ensemble
des zones humides identifiées sur le site du Horps :

- Lévitement totale des zones humides identifiées ;
- Le recours aux pieux battus sans fondation ;
- La mise en défens de la zone humide en période de travaux ;

Il apparait dés lors qu’aucun impact significatif n’est lié a I'implantation d’'une installation

agrivoltaique du Bois Richard au Horps.
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13.2.3.2.4 INCIDENCES SUR LE BASSIN VERSANT D’ALIMENTATION 13.3PROPOSITION DE MESURES CORRECTIVES

La création de la centrale au sein du bassin versant n'est pas de nature a modifier le

fonctionnement hydraulique du site. Les aménagements projetés ne généreront pas d’altération 13.3.1 MESURES D’EVITEMENT

significative des écoulements superficiels, ni en termes d’érosion, de débits, ou de volumes .

d’apport. Les régimes hydrologiques actuels seront donc préservés, garantissant le maintien 13.3.1.1 ME1 : EVITEMENT DES SECTEURS ACCUEILLANT LES PRINCIPAUX
des conditions de drainage et d’alimentation en eau du milieu naturel. ENJEUX DE CONSERVATION

Les aménagements prévus ne modifient pas les caractéristiques qualitatives ni quantitatives

des eaux de ruissellement. Les écoulements superficiels conserveront leurs volumes, leurs Titre de la mesure Milieu naturel - ME1 : Evitement des secteurs accueillant les
régimes et leurs trajectoires actuels, sans altération notable de la qualité physico-chimique des et codification principaux enjeux de. conservation (E1.1.c)

eaux. THEMA

Par ailleurs, la superficie du bassin versant d’alimentation reste inchangée : aucune intervention Effets attendus Conservation des habitats d’espéces a enjeux de conservation

ne vient modifier la topographie, le réseau d’écoulement ou les limites naturelles de collecte des

eaux pluviales. Localisation Périphéries de la zone projet.

Les habitats a enjeux forts sont totalement évités : évitement total des

: En conséquence, le fonctionnement hydrologique et écologique des zones humides existantes :
: : haies arborées et arbustives, des ronciers et des ourlets de la mare.

: ne sera pas affecté. Leurs apports en eau, tant en quantité qu’en qualité, demeureront similaires : Modalités de mise

: 3 I'état initial, garantissant le maintien de leurs conditions de fonctionnement actuelles. en ceuvre La piste legére a egalement été €loignée de la haie résiduelle

comportant de vieux chénes a cavités (enjeux Grand Capricorne et
gites arboricoles potentiels pour les chiroptéres).

Calendrier -

Opérateurs en
charge

Maitrise d’ouvrage, Ecologue

Milieu naturel - MA1 : Accompagnement de la phase chantier par un

Mesure associée ,
écologue

Il n'a pas été possible d’éviter totalement les habitats a enjeu de
conservation modéré (prairies), cependant d’autres mesures
permettent de limiter les impacts sur ces habitats et les espéces
utilisatrices (Alouette des champs).

Limites associées
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AVANT MESURES

VO - Janvier 2025

Carte 66 : Evitement des secteurs accueillant les principaux enjeux de conservation (ME1)

IMPLANTATION DU
PROJET AVANT ET
APRES EVITEMENT
ET REDUCTION

Le Horps - TSE
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13.3.1.3

13.3.1.2 ME2 : ADAPTATION DES HORAIRES D’EXPLOITATION ET D’ACTIVITE
JOURNALIERS

Titre de la mesure
et codification
THEMA

Milieu naturel - ME2 : Adaptation des horaires d’exploitation et
d’activité journaliers (E4.2.b)

Evitement d’impact sur des espéces ayant une activité nocturne

Effets attendus . . o
(chiropteres principalement)

Localisation Ensemble du périmétre projet

Aucun travaux ne seront réalisés de nuit, et le projet n’engendrera pas
de pollution nocturne : aucun dérangement d’espéces ayant une activité
nocturne ne sera a déplorer sur le site.

Modalités de mise
en ceuvre

Calendrier Phase travaux

Opérateurs en
charge

Maitrise d’ouvrage, Ecologue

Milieu naturel - MA1 : Accompagnement de la phase chantier par un

Mesure associée B
écologue

Limites associées i

MES3 : LIMITATION DES REJETS DANS LE MILIEU NATUREL

e AR ey Milieu naturel - ME3 : Limitation des rejets dans le milieu naturel
et codification AL
THEMA Equivalent volet milieu physique — ME2

Garantir un niveau de qualité des eaux de ruissellement en adéquation

Effets attendus . .
avec le milieu récepteur.

Localisation Ensemble du site projet

Avant la phase travaux, une notice de précautions aupres des
entreprises sera élaborée en précisant :

- les aires de stockage,
- les moyens de protection contre le ruissellement des particules
fines ;
- les mesures de protection pour l'aire de garage/entretien des
engins ;
- les personnes responsables a prévenir en cas d’incidents.
Un réseau primaire de collecte des eaux pluviales sera mis en place en
début de chantier.

Modalités de
mise en ceuvre

Les engins seront équipés d’un kit-antipollution avec des boudins, des
bacs de récupération, des buvards ou de la poudre de diatomées. La
terre végeétale décapée sur I'emprise des parcelles revétues et les
mateériaux extraits seront réutilisés en remblais sur le site autant que
possible.

Calendrier Phase travaux - Toute la durée du chantier

Opérateurs en
charge

Maitrise d’ouvrage, Ecologue

Contréle régulier des installations, des écoulements et du respect de la
réglementation en matiére de protection des eaux superficielles et
|| I W EXTo T [-- W souterraines, réalisé par le conducteur de travaux ou I'animateur HSE
(hygiéne, sécurité, environnement) dans le cadre de ses prérogatives
sur le chantier.

Limites Les évenements de pollution sont imprévisibles, méme si le risque est
associées trés limité, il reste existant.
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13.3.2 MESURES DE REDUCTION

13.3.2.1 MR1 : REDUCTION DE L'IMPACT SUR LES ZONES HUMIDES

LG CRERG R N1 Milieu naturel — MR1 : Réduction de I'impact sur les zones
(oLe[1ile1ilo 1M A:|5)//-N humides (R1.2a)

Conservation d’une partie des zones humides identifiées au sein
de la zone d’étude.

Localisation Nord-ouest du secteur projet (voir figure précédente)

Les emprises du projet ont été adaptées afin de réduire I'impact du

LT EIN CERCCRGIET-N-T M projet sur les zones humides, avec notamment une modification du
ceuvre tracé de la piste légére qui ne fait plus le tour du site mais le longe

uniquement en bordure est, a distance des zones humides.

Calendrier Intégré a la conception de projet
O IR E B Maitrise d’ouvrage, Ecologue

Milieu naturel - MA1 : Accompagnement de la phase chantier par
un écologue

Effets attendus

Mesure associée

Limites associées /
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13.3.2.2

MR2 :

RESPECT DES PERIODES DE SENSIBILITE DES ESPECES

POUR LA REALISATION DES TRAVAUX

Titre de la
mesure et
codification
THEMA

Effets attendus

Localisation

Modalités de
mise en ccuvre

Calendrier

Opérateurs en
charge

Mesure associée

Limites
associées

Milieu naturel - MR2 : Respect des périodes de sensibilité des espéces
pour la réalisation des travaux (R3.1a)

Il s’agira donc d’effectuer ces travaux hors des périodes sensibles pour la majorité de la faune,
soit entre le 1°" septembre et fin février. L’évitement de la saison froide permet par ailleurs aux
animaux éventuellement perturbés de pouvoir s’enfuir (ils peuvent étre engourdis, voire en
hibernation en hiver).

Tableau 50 : Périodes de sensibilités de la faune face aux travaux (rouge = période sensible, orange =
précautions particuliéres a prendre, vert = sans contrainte particuliére)

Réduire les risques de destruction ou de perturbation d’individus d’espéces
protégées

Ensemble du périmétre projet

La période d’exécution des travaux peut engendrer des risques d’atteintes a
I'intégrité physique des individus, de leurs nids et de leurs ceufs ou des risques
de perturbation, notamment pendant la période de reproduction et de
dépendance.

Cette perturbation est susceptible de remettre en cause le bon
accomplissement des cycles biologiques des espéces considérées. Une
adaptation des périodes de travaux préparatoires respectueuse des périodes
de reproduction et nidification est prévue.

Rappel : aucun impact sur les haies, le jardin ou sur les pourtours de la mare
n’est engendré par le projet.

» Les travaux d’installation des panneaux photovoltaiques, de création
des pistes et de pose de clétures seront réalisés en-dehors des
périodes de reproduction de l'avifaune, soit entre septembre et fin
février.

Phase travaux

Maitrise d’ouvrage, Ecologue, Maitre d’ceuvre

Milieu naturel - MA1 : Accompagnement de la phase chantier par un écologue

Période sensible / Période pendant laquelle des précautions sont a prendre / Période
sans contrainte particuliére

Grou
o . . ] ) Aoii | Sept
Avril |Mai |Juin |Juill ¢ . .

Oiseaux nicheurs Reproduction -
M ifé Hibernati

ammireres Hibernation | Reproduction . fhernatio
terrestres n
Amphibi t Hibernati
mr.r 1biens © Hibernation | Reproduction . fhernatio
reptiles n
Insectes Reproduction - -

Dervenn Conseils & Ingénierie

déc.-25

Page 209/259



Etude d’'impact- LE HORPS — BOIS RICHARD PV

vse

13.3.2.3

Titre de la mesure et
codification THEMA

Effets attendus

Localisation

Modalités de mise en
oceuvre

Calendrier

Opérateurs en charge

Mesure associée

Limites associées

MR3 : BALISAGE ET MISE EN DEFENS DES SECTEURS A ENJEUX

Milieu naturel — MR3 : Balisage et mise en défens des
secteurs a enjeux (R1.1a/R1.1b)

Les habitats d’espéces protégées et les zones humides non
impactés par le projet seront mis en défens en amont des travaux.

Espaces périphériques aux secteurs de travaux (voir carte suivante)

Les arbres, mares, haies et tout éléments conservés seront balisés
et mis en défens en amont des travaux afin de s’assurer qu’ils ne
soient pas impactés de maniére accidentelle.

La cl6ture définitive inhérente au projet fera office de mise en défens
de la majorité des espaces naturels. Elle sera effectuée au moyen
d'un grillage souple simple torsion de maille 50x50 mm en acier
galvanisé ou en grillage souple soudé maille rectangle 100x50 mm.
Les poteaux seront en acier galvanisé ou en bois.

Une clbture temporaire sera mise en place le temps des travaux
pour assurer la préservation des espaces naturels inclus dans le
périmétre de projet.

Un bornage géomeétre sera réalisé au préalable pour assurer une
correcte disposition des clbtures.

> Le linéaire de mise en défens sera précisé sur le
terrain au regard des contraintes de topographie
notamment.

L'accompagnement présenté en mesure MA1 permettra de
s’assurer de la présence éventuelle d’individus d’espéce protégée
au sein du périmétre travaux et d’éventuellement en organiser le
sauvetage vers le périmétre préservé.

Dés le démarrage de la phase travaux

Maitrise d’ouvrage, Ecologue, Maitre d’ceuvre

Milieu naturel - MA1 : Accompagnement de |la phase chantier par un
écologue

Une vigilance particuliére sera appliquée au suivi en phase chantier
afin d’assurer un correct positionnement des mises en défens et un
suivi de leur respect pendant le chantier.

13.3.2.4

MR4 : POSE DE BARRIERES ANTI-INTRUSION A PROXIMITE DES

ZONES DE REPRODUCTION DES AMPHIBIENS

Titre de la mesure et
codification THEMA

Effets attendus

Localisation

Modalités de mise en
ocsuvre

Calendrier

Opérateurs en
charge

Mesure de suivi
associée

Difficultés

Limites associées

Milieu naturel — MR4 : Pose de barriéres anti-intrusion a
proximité des zones de reproduction des amphibiens (R2.1h)

L’objectif est de limiter I'intrusion d’amphibiens sur 'emprise travaux.

Autour de la mare au nord-ouest (voir carte suivante)

Des dispositifs de bache anti-intrusion seront mises en place en
début de chantier au niveau de la mare. Ces baches lisses de 80 cm
de haut seront positionnées de maniére a limiter au maximum
l'intrusion des amphibiens au sein des emprises travaux et rediriger
les individus vers les corridors écologiques au nord du site.

Environ 90 ml de clétures sont proposeés.

> Le linéaire de mise en défens sera précisé par I’écologue
sur le terrain au regard des contraintes de topographie et
de I’écologie des espéces

Figure 111 : Exemple de barriére anti-intrusion (CEREMA est, 2019.)

Avant le début des travaux et tout au long du chantier

Maitrise d’ouvrage, Ecologue, Maitre d’ceuvre

Milieu naturel - MA1 : Accompagnement de la phase chantier par un
écologue

Les barriéres doivent étre vérifiées régulierement au cours du
chantier afin de s’assurer leur imperméabilité. Elles doivent étre
retirées dés la fin des travaux autour des mares pour limiter 'impact
sur la migration.
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Carte 67 : Localisation des mises en défens (MR3 et MR4)

PROPOSITION
D'IMPLANTATION
DES MISES EN
DEFENS

Le Horps - TSE

Légende
"1 Aire d'étude immédiate
B Panneaux PV

Pistes

Mises en défens :
==« Permanente

==« Temporaire
« «« Anti-intrusion
amphibiens

Enjeux habitats espéces :
Négligeable
Limité

| Modéré

P Fort

P Majeur
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13.3.2.5

MR5 : ADAPTATION DE L'INCLINAISON DES PANNEAUX LA NUIT EN

FAVEUR DES CHIROPTERES

Titre de la mesure
et codification
THEMA

Effets attendus

Localisation

Modalités de mise
en ceuvre

Calendrier

Opérateurs en
charge

Mesure de suivi
associée

Limites associées

Milieu naturel — MRS5 : Adaptation de I'inclinaison des panneaux
la nuit en faveur des chiroptéres (R2.2d)

Limiter les risques de collisions avec les chiropteres

Ensemble du parc

Plusieurs études suggérent que les chauves-souris peuvent étre
désorientées par les surfaces lisses des panneaux solaires qu’elles
soient horizontales ou verticales, ce qui augmente le risque de
collisions. En effet, une chauve-souris peut confondre une surface
« sensoriellement » proche de I'eau a de I'eau lorsque les panneaux
sont a I'horizontal, méme en présence d’informations contradictoires
provenant d d’autres facteurs sensoriels (Greif et al. 2010, 2017 ; EDF
EN France, 2024).

Par défaut, les panneaux trackers sont positionnés a I'horizontal la nuit
et peuvent donc engendrer des collisions avec les chiropteres.

Afin de limiter les risques de collisions, les trackers intégreront
un « mode chiroptére » avec une inclinaison de 30° la nuit.

Phase travaux et exploitation

Maitrise d’ouvrage, Ecologue, Maitre d'ceuvre

Milieu naturel - MA1 : Accompagnement de la phase chantier par un
écologue

13.3.2.6

Titre de la mesure
et codification
THEMA

Effets attendus

Localisation

Modalités de mise
en csuvre

Calendrier

Opérateurs en
charge

Mesure de suivi
associée

Limites associées

MR6 : MISE EN PLACE DE PASSAGES PETITE FAUNE

Milieu naturel — MR6 : Mise en place de passages petite faune
(R2.2g)

Maintenir la connectivité du site pour la petite faune terrestre.

Espaces périphériques — clotures permanentes

Des passages a petite faune seront disposés tous les 10 m le long
de la cl6ture.

Grillage maillé 50/50
acier galvanisé
RAL 6005

Poteau en acier galvanisé
RAL 6005

sol fini

Passe faune

Figure 112 : lllustration de mise en défens définitive

Phase travaux et exploitation

Maitrise d’ouvrage, Ecologue, Maitre d’ceuvre

Milieu naturel - MA1 : Accompagnement de la phase chantier par un
écologue
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Les plants d’arbustes seront plantés en quinconce a raison de 1 u/m? en tous

13.3.2.7 MR7 : PLANTATION DE HAIES BOCAGERES COMPLEMENTAIRES

Titre de la
mesure
et
codification
THEMA

Effets
attendus

Localisation

Modalités de
mise
en ceuvre

Milieu naturel — MRY7 : Plantation de haies bocagéres complémentaires
(R2.2k)

Equivalent volet paysage — MR1

La plantation des haies permettra de compléter le maillage bocager résiduel
dégradé, en reconnectant les corridors associés aux trois masses d’eau dont les
bassins versants se séparent en limite sud du site.

Ces corridors seront notamment favorables a la migration des amphibiens. En
effet, la mare, déja connectée aux corridors de I'affluent de I’Anglaine au nord-
est, sera reconnectée aux trames végétales amenant vers I'affluent du Lassay a
'ouest et vers l'affluent de I'Aisne au sud.

Cette mesure bénéficiera a tous les autres taxons.

Plantations en limite ouest et sud de la zone d’'implantation.

Mise en place de plantations bocagéres d’essences locales sur environ 466 m
linéaires :
Arbustes et arbrisseaux :

e Noisetier (Coryllus avellana)

e Aubépine (Crataegus monogyna)

e Genét a balai (Cytisus scoparius)

e Fusain d’Europe (Euonymus europaeus)

e Troéne commun (Ligustrum vulgare)

e Prunelier (Prunus spinosa)

e Sureau noir (Sambucus nigra)

e Ajonc d’Europe (Ulex europaeus)

Calendrier

Opérateurs

Entretien et
suivi

Limites
associées

sens sur I'ensemble des emprises dédiées. Selon les possibilités liees a la
période de plantation, les plants d’arbustes seront en racines nues.

Arbres

e Erable champétre (Acer campestre)
e Chataignier (Castanea sativa)

e Merisier (Prunus avium)

e Chéne pédonculé (Quercus robur)

e Tilleul (Tilia cordata)
Les arbres seront des cépées et baliveaux plantés a raison de 1 u/5 mi.

Selon disponibilités en pépiniéres, 'ensemble des plants sera idéalement issu
d’'une filiere végétale labellisée « Végétal local » ou équivalent.

Des apports de terre végétale ou d’amendement organique (type compost)
devront étre réalisés a la plantation.

Plantations automne-hiver.

Une premiére évaluation de l'efficacité de la mesure sera a réaliser en phase
travaux, afin d’effectuer d’éventuelles plantations complémentaires nécessaires.

Maitrise d’ouvrage, maitrise d’ceuvre.

Un tableau de suivi des aménagements paysagers sera a réaliser (suivi
d’arrosage en période estivale et dégagement des plants pour éviter la
concurrence, évaluation du taux de reprise des végétaux a 3 ans et a 5 ans,
remplacement des végétaux si nécessaire).

Une taille est a envisager a terme si besoin.

Un suivi strict des plantations sera réalisé afin de favoriser la reprise, et d’assurer
I'efficacité de la mesure.

La mesure sera effective aprés 5 a 15 ans selon la croissance des végétaux.
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Carte 68 : Localisation des plantations complémentaires

LOCALISATION DES
PLANTATIONS
COMPLEMENTAIRES

Le Horps - TSE
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photovoltaiques
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et de livraison

——— Portails
s=mw \/égétation existante
=== = Haie a créer
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13.4IMPACTS RESIDUELS

13.4.1 IMPACTS RESIDUELS SUR LES CONTINUITES ECOLOGIQUES ET
LES RESERVOIRS DE BIODIVERSITE LOCAUX

Le site n’est pas situé dans un réservoir de biodiversité ou un corridor écologique principal. Le
projet n'impacte aucune haie, arbre ou cours d’eau structurant les continuités écologiques
locales (mesure d’évitement et de mise en défens des secteurs a enjeux : Milieu naturel - ME1
/ Milieu naturel — MR3). La mise en place de passages petite faune dans les clétures (Milieu
naturel — MRG6) réduira les impacts sur les déplacements de la faune terrestre patrimoniale, et
la plantation de haies bocageres complémentaires (Milieu naturel — MR7) pourra méme a terme
améliorer les continuités locales tout en créant des habitats complémentaires pour la faune.

L'impact résiduel du projet sur les continuités écologiques locales est négligeable.

Le site est situé a 780 m du parc naturel régional Normandie-Maine, avec des interdépendances
potentiellement modérées pour les espéces mobiles. Les habitats similaires a ceux utilisés par
les espéces remarquables de ce réservoir sont conservés dans le projet: arbres a
saproxylophages et a cavités, haies et cours d’eau (mesure d’évitement et de mise en défens
des secteurs a enjeux : Milieu naturel - ME1 / Milieu naturel — MR3). La mise en place de la
mesure de limitation des rejets dans le milieu naturel (Milieu naturel — ME3) permet d’éviter les
impacts sur le parc naturel situé en aval hydraulique du site d’étude.

Une seule espéce est commune entre le site Natura 2000 le plus proche (« Bocage de la forét
de la Monnaie a Javron-les-Chapelles » code FR5202006, a 9,4 km) et le site d’étude : le Grand
Capricorne. Les individus étant en général trés sédentaires (capacité maximale de dispersion
est évaluée a 2 km) (MAIBACH & al., 2015), aucun impact n’est envisagé sur la population
utilisatrice du site Natura 2000.

L'impact résiduels du projet sur les réservoirs de biodiversité est négligeable.

Aucune incidence n’est attendue sur le réseau Natura 2000.

13.4.2 IMPACTS RESIDUELS SUR LES ZONES HUMIDES

Grace a la suppression de la piste au nord-ouest du site (mesure MR1), I'impact résiduel
correspond a 42 m linéaires de clétures implantées en zone humide dont I'impact surfacique est
de 0,105 m? (25 cm? par poteau).

La surface totale de zone humide impactée aprés application des mesures d’évitement et
de réduction est de 0,105 m2.

Dans le cas d'un impact direct ou indirect sur les zones humides, le porteur de projet doit
soumettre celui-ci a l'application de la Loi sur I'eau au regard de la rubrique 3.3.1.0. :
« Asséchement, mise en eau, imperméabilisation, remblais de zones humides ou de marais »
(article R. 214-1 du code de I'environnement), a savoir :

e Dossier de déclaration : si la surface impactée des zones humides par le projet est
supérieure a 0.1 ha, mais inférieure a 1 ha ;

e Dossier d’autorisation : si la surface impactée des zones humides par le projet est
supérieure a 1 ha.

L’impact sur les zones humides est considéré comme négligeable ;

Aucun dossier Loi sur I’Eau n’est donc nécessaire au regard des surfaces impactées.
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13.4.3 IMPACTS RESIDUELS SUR LA FAUNE ET LA FLORE

Tableau 51 : Synthése des impacts résiduels sur la faune et la flore

Taxon Part relative des Mesures Surface résiduelle Nécessité de
Habitat conlt,:err)é' par Espéces‘pro_tégées E,njeu_ e ha_bit'ats _d’espét;es Impact brut e impqctég Hgee Impact résiduel aprés application des mesures E et R mesure
unité et/ou a enjeux | I’habitat ciblées impactés et de application des compensatoire
fonctionnelle dans la ZE (%) réduction mesures E et R (%)
19 espéces
protégées
Avifaune communes Non
Haie Chardonneret En phase chantier : Les haies sont évitées dans leur totalité dés la conception du projet (ME1)
résiduelle élégant et seront mises en défens (MR3). Les travaux seront réalisés en dehors de la période de
Hai . reproduction des especes (MR2) et aucun travaux n’aura lieu de nuit (ME2), ce qui évitera tout
Bk 10 espéces - . -
arborées ) . oo risque de dérangement ou de perturbation.
S Chiropteres protégées en — ME1, ME2 , e e ik - Non
indigénes chasse/transit Modéré Trés faible MR2‘ MR3‘ En phagg .d’explonatllon :les travau>.< d el‘agage seront réalisés en te’nant compte dgs périodes
multi a Fort ' ’ de sensibilité pour I'avifaune et les chiroptéres (secteur des arbres présentant potentiellement
strates MRS des gites). Les panneaux seront inclinés de 30° la nuit pour limiter les collisions avec les
Haies Entomofaune | Grand Capricorne chiropteres (MRS). Non
arbustives
mésophiles .
Crapaud épineux
Amphibiens Triton alpestre Non
Triton palmé
En phase chantier : Les ronciers le long du cours d’eau a I'est ne sont pas impactés (ME1) et
. seront mis en défens (MR3). Les travaux seront réalisés en dehors de la période de reproduction
; ) 19 especes L . ME1, des espéces, ce qui évitera tout risque de dérangement ou de perturbation (MR2).
RETEis Avifaune protegees LUHEE Ui L MR2, En phase d’exploitation : les travaux de débroussaillage seront réalisés en tenant compte des Non
communes MR3 périodes de sensibilité pour l'avifaune.
En phase chantier : La moitié des prairies a été évitée des la phase conception (ME1) et sera
mise en défens (MR3). Les travaux seront réalisés en dehors de la période de reproduction
n (MR2), ce qui évitera tout risque de destruction des nichées, de dérangement ou de perturbation
Patures des Alouettes.
m:;%?g;:ﬁs En phase d’exploitation : Cet habitat devrait se reconstituer rapidement aprés travaux et rester
commun Avifaune Alouette des Limité a Faible ME1, MR2, fonctlpnnel apres implantation du projet agrivoltaique du fait notamment dgs caractéristiques Non
. champs Modéré MR3 techniques. En effet, I'espacement des tables est de 15 m. En position horizontale, I'ensemble du
Prairies projet couvre 10 % de la surface des prairies, considérée comme impactée par les pieux et par
mesophiles I'ombrage. L'usage initial des parcelles est conservé, ce qui permettra aux espéces de retrouver
de fauche des caractéristiques lui permettant d’accomplir son cycle biologique.
En phase chantier : Les bordures de la mare située au nord seront intégralement conservés
Ourlets (ME1). Les travaux seront réalisés en dehors de la période de reproduction des especes (MR2),
: . i ce qui évitera tout risque de dérangement ou de perturbation. De plus, la mare et ses bordures
i ilies - Cra_paud epineux N . ME1, ME2, seront mises en défens (MR3) grace a des barriéres anti intrusion limitant la présence des
(zone d,e Amphibiens Triton alpestre Fort Tres faible | ME3, MR2, amphibiens au sein du périmétre du chantier (MR4). Une attention particuliére sera également Non
dtrcip plein Triton palmé MR3, MR4 portée sur la prévention des pollutions au sein de ce milieu (ME3).
OB e En phase d’exploitation : les travaux d’entretien, s’ils doivent avoir lieu, seront réalisés en
tenant compte des périodes de sensibilité pour les amphibiens.
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Taxon Part relative des
. concerné par Espéces protégées Enjeu de habitats d’espéces
Habitat y e x N s . o ve . i
Punité et/ou a enjeux | I’habitat ciblées impactés
fonctionnelle dans la ZE (%)
19 espéces
protégées
Avifaune communes
Chardonneret
Jardins élegant Modéré

Crapaud épineux
Amphibiens Triton alpestre
Triton palmé

Impact brut

Trés faible

Mesures

d’évitement

et de
réduction

ME1, MR2,
MR3

Surface résiduelle
impactée apres
application des

mesures E et R (%)

Impact résiduel aprés application des mesures E et R

En phase chantier : Les jardins sont évités dans leur totalité dés la conception du projet (ME1)

et seront mis en défens (MR3). Les travaux seront réalisés en dehors de la période de
reproduction des espéces (MR2), ce qui évitera tout risque de dérangement ou de perturbation.
En phase d’exploitation : les travaux d’élagage seront réalisés en tenant compte des périodes
de sensibilité pour I'avifaune et pour les amphibiens en phase terrestre.

Nécessité de
mesure
compensatoire

Non

Non
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13.5MESURES D’ACCOMPAGNEMENT

13.5.1 MA1: ACCOMPAGNEMENT DE LA PHASE TRAVAUX PAR UN
ECOLOGUE

= Définition des critéres d’évaluation et de conformité,

= mise en place des outils et matériels de préservation des milieux
sur site.

Un rapport final viendra conclure cet accompagnement, synthétisant
’ensemble des observations, conformités et mesures correctives
éventuellement réalisées. |l sera transmis aux services de la DDT.

Titre de la
mesure et Milieu naturel - MA1 : Accompagnement de la phase travaux par un
codification écologue (A6.1a)
THEMA

Calendrier Dés le démarrage de la phase travaux

Opérateurs en
charge

Maitrise d’ouvrage, Ecologue, Maitre d’ceuvre
Permettre une bonne prise en compte et garantir la réalisation des

mesures d’évitement et de réduction des impacts sur la faune Limites
associées

Effets attendus
/

Localisation Ensemble du périmétre projet

Entre 5000 et 10 000 € HT (comprenant réunion de lancement + un
(oL 1N {15 ELT Il passage toutes les deux semaines pendant 5-6 mois + présence lors des
travaux potentiellement impactant)

Afin de s’assurer que 'ensemble des mesures d’évitement et de réduction
sont bien mises en ceuvre, les chantiers des différentes phases de
suppression de végétation seront accompagnés par un é€cologue qui
assurera le réle d’expert et de coordinateur environnement. Ce dernier
sera présent au moment des réunions de lancement de chantier, afin de
présenter aux équipes travaux les enjeux sur le site et les mesures
associées.

Expertises

Il s’assurera du respect des engagements relatifs aux espéces protégées
(périodes travaux, espaces évités, a baliser) et pourra les compléter par
toute proposition de mesure pertinente.

Coordination

Afin de suivre au plus prés la bonne mise en ceuvre des mesures,
notamment de balisage et d’évitement, un programme sera mis au point
en coordination avec la maitrise d’ouvrage. Il permettra :

Modalités de
mise en ceuvre

- Pour le maitre d’'ouvrage, d’avoir une visualisation rapide de la
qualité de la prise en compte des écosystemes par les
chantiers, de voir rapidement les problemes relevés et de
s’assurer du respect de ses engagements environnementaux.

- Pour les salariés et sous-traitants, de visualiser rapidement les
enjeux relatifs a la biodiversité et permet de mettre en ceuvre
un ensemble de procédures qualités en matiére de prise en
compte des écosystémes.

Ce programme inclura les étapes suivantes :

= Définition des calendriers de mesures de réduction détaillés, de
I'organisation et des procédures d’audits et controles internes,

= Définition des points d’audits et de contrdle, du registre de suivi,
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13.6 MESURES DE SUIVI

13.6.1 MS1 : SUIVI DE LA FAUNE PENDANT LA PHASE D'EXPLOITATION

Titre de la mesure et
codification THEMA

Milieu naturel - MS1 : Suivi de la faune pendant la phase
d’exploitation

Caracteériser les populations d’espéces animales protégées et/ou
patrimoniales aprés aménagement.

Localisation Ensemble du périmetre projet

Ce suivi permet de vérifier si les actions liées aux mesures ERA
atteignent leurs objectifs. Cela permettra également d’évaluer les
évolutions comportementales de certains oiseaux par rapport a
'implantation des installations (Alouette des champs notamment).

Effets attendus

Modalités de mise en

ceuvre
» Suivi des oiseaux nicheurs (IPA) : réalisation de deux passages

séparés de 4 semaines par année de suivi, entre avril et la mi-
juin

Avifaune : N+1, N+2 et N+5

Calendrier

Opérateurs en
charge

Maitrise d’ouvrage, écologue

Limites associées /

Cout estimatif Environ 4 500 - 5 000 € HT pour 3 années de suivi

13.7SYNTHESE ET COUTS DES MESURES ERCAS

Mesures Colt estimatif

Phase conception

Milieu naturel - ME1 : Evitement de secteurs accueillant
les principaux enjeux de conservation (E1.1.c)

Intégré au projet, pas de surco(t

Milieu naturel - ME2 : Adaptation des horaires
d’exploitation et d’activité journaliers (E4.2.b)

Intégré au projet, pas de surco(t

Milieu naturel — MR1 : Réduction de I'impact sur les
zones humides (R1.2a)

Intégré au projet, pas de surco(t

Phase chantier

Milieu naturel - MES3 : Limitation des rejets dans le milieu
naturel (E3.1a)

Intégré au projet, pas de surco(t

Milieu naturel - MR2 : Respect des périodes de sensibilité
des espéces pour la réalisation des travaux (R3.1a)

Intégré au projet, pas de surco(t

Milieu naturel — MR3 : Balisage et mise en défens des
secteurs a enjeux (R1.1a/R1.1b)

Intégré au projet, pas de surco(t
pour les clétures permanentes
Environ 135 ml de clétures
temporaires a 4€/ml soit
540 € HT

Milieu naturel — MR4 : Pose de barriéres anti-intrusion a
proximité des zones de reproduction des amphibiens
(R2.1h)

Environ 90 ml a 15 €/ml
(fourniture et pose) soit
1350 € HT

Milieu naturel — MR5 : Adaptation de l'inclinaison des
panneaux la nuit en faveur des chiroptéres (R2.2d)

Intégré au projet, pas de surco(t

Milieu naturel — MR6 : Mise en place de passages petite
faune (R2.29)

Intégré au projet, pas de surco(t

Milieu naturel — MR7 : Plantation de haies bocageres
complémentaires (R2.2k)

Intégré au projet, pas de surco(t

Milieu naturel - MA1 : Accompagnement du projet par un
écologue (A6.1a)

Environ 5000 - 10 000 € HT

Phase exploitation

Milieu naturel - MS1 : Suivi de la faune pendant la phase
d’exploitation

Environ 4 500 - 5 000 € HT

TOTAL

Entre 11 500 et 17 000 € HT
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13.8CONCLUSION

Tableau 52 : Synthése des impacts finaux aprés mises en place des mesures pour la faune et la flore

Conclusion

Thémes Enjeux identifiés Impacts bruts Mesures d’évitement et de réduction I'mpacts
résiduels
Milieu naturel
Flore RenOL‘Jee .du Ja.pon Enjeu nul Nul - Nul
(espéce invasive)
Végétations Habitats communs Enjeu nul Nul - Nul
Présence d’une zone Enieu modéré e Milieu naturel - ME3 : Limitation des rejets dans le milieu naturel (E3.1a)
Zones humides humide de 0,5 ha , J X , Faible e Milieu naturel — MR1 : Réduction de I'impact sur les zones humides (R1.2a) Nul
. (enjeu réglementaire) . . . . -
(données DDT53) ¢ Milieu naturel — MR3 : Balisage et mise en défens des secteurs a enjeux (R1.1a/R1.1b)
Enjeu habitat d’espéce modéré
Entomofaune Grand Capricorne (haie résiduelle) Tres faible Nul
Crapaud épineux
Triton alpestre Enjeux habitats d’espéces ¢ Milieu naturel - ME1 : Evitement des secteurs accueillant les principaux enjeux de
Amphibiens Triton palmé Trés faible conservation (E1.1.c) Nul
(reproduction hors o Milieu naturel - ME2 : Adaptation des horaires d’exploitation et d’activité journaliers
site) (E4.2.b)
Faune Reptiles - Enjeu nul Nul e Milieu naturel - ME3 : Limitation des rejets dans le milieu naturel (E3.1a) Nul
_ : : - — ¢ Milieu naturel - MR2 : Respect des périodes de sensibilité des espéces pour la
(enjeux 19 especes Enjeu habitat d’espéces limité réalisation des travaux (R3.1a)
habitats mcheuse‘s (ronciers et prairies) Faible o Milieu naturel - MR3 : Balisage et mise en défens des secteurs a enjeux (R1.1a/R1.1b)
d’especes . dont.2 esp ece§ Enjeu habitat d’espéces modere e Milieu naturel — MR4 : Pose de barriéres anti-intrusion a proximité des zones de
associés) Avifaune patrimoniales : (haies, jardins et prairies) reproduction des amphibiens (R2.1h) Nul
Alouce;;te ges cha;nps . _ e Milieu naturel — MR5 : Adaptation de I'inclinaison des panneaux la nuit en faveur des
ot Trés faible chiroptéres (R2.2d)
elegan o Milieu naturel — MR6 : Mise en place de passages petite faune (R2.2g)
Mammiféres _ Enjeu nul Nul ¢ Milieu naturel — MR7 : Plantation de haies bocagéres complémentaires (R2.2k) Nul
terrestres
10 espéces en
Chiroptéres ?hasse/tranIt Enjeu habitat d’espéces modéré Trés faible NUl
Gites arboricoles
potentiels
¢ Milieu naturel - ME1 : Evitement des secteurs accueillant les principaux enjeux de
conservation (E1.1.c) Nul &
Continuités écologiques Continuités locales Enjeu limité Tres faible ¢ Milieu naturel — MR3 : Balisage et mise en défens des secteurs a enjeux (R1.1a/R1.1b) ositif
e Milieu naturel — MR6 : Mise en place de passages petite faune (R2.2g) P
e Milieu naturel — MRY7 : Plantation de haies bocageres complémentaires (R2.2k)
Incidences Natura 2000
Natura 2000 Site & 9,4 km avec Enjeu limité Nul . Nul
Grand Capricorne
Incidences cumulées du projet
Le périmétre d'analyse et de recensement choisi de tous : . . : " s . : ,
. . . Au cours de ces dix dernieres années, aucun des projets ayant été soumis a un avis environnemental n’est
Effets cumulés les projets connus englobe la commune du Horps ainsi Nul

que les dix communes les plus proches.

susceptible de présenter des effets cumulés avec le présent projet.

Aprés mise
en ceuvre des
mesures, le
projet n’aura
pas d’impact
notable sur
ces
thématiques.

Efficacité
garantie par :

MA1 :
Accompagneme
nt du projet par
un écologue
(A6.1a)

MS1 : Suivi de
la faune
pendant la
phase
d’exploitation
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14INCIDENCES DU RACCORDEMENT

Le raccordement électrique d’une installation agrivoltaique peut induire plusieurs impacts
environnementaux, principalement liés a la construction des infrastructures nécessaires, telles
que les lignes de transmission et les postes de transformation.

Dans la phase travaux, il peut exister des perturbations écologiques locales, notamment liées
la fragmentation temporaire des habitats et un dérangement sur la biodiversité. Toutefois, ces
impacts restent généralement limités et peuvent étre atténués par la mise en place de mesures
appropriées de gestion telles que celles qui ont été énoncées plus haut dans la partie relative

aux phases de vie du projet.

Le raccordement est prévu en majorité le long des axes routiers. Certaines parties du

raccordement sont prévues en continuité du réseau aérien présent sur le territoire.

Sources : GéoPortail © Copyright - Dervenn Conseils Ingénierie
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Carte 70 : Localisation des zones humides potentielles pour la solution de raccordement

Lors du prédiagnostic, aucun enjeu spécifique n’a été relevé au niveau des secteurs
accessibles. Néanmoins, 14 secteurs (cf. cartographie ci-aprés) traversés par le projet de
raccordement présentent des enjeux potentiels (espéces protégées et/ou menacées).

Carte 69 : Localisation des raccordements envisagés

Plusieurs zones humides recensées par la DDT53 dans la cartographie des sols hydromorphes
de la Mayenne sont longées ou traversées par le projet de raccordement (voir figure suivante),
néanmoins les travaux sont cantonnés au niveau de la voirie existante ou en continuité des
lignes aériennes déja en place.
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Carte 71 : Occupation du sol et localisation des secteurs a enjeu de biodiversité au niveau du tracé de raccordement
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Secteur 1 : le projet de raccordement longe une haie discontinue arbustive sur talus sur environ
450 m. Ce milieu représente des habitats de reproduction et d’alimentation pour plusieurs
groupes d’espéces pouvant présenter des enjeux de protection ou de conservation
(entomofaune / reptiles / avifaune). Il s’agit également de zones de transit pour les chiroptéres.
C’est notamment dans ce secteur qu’avait été entendu le Bruant jaune lors des points d’écoute
sur le site.

Figure 115 : Haie arbustive (orientation site vers poste source)

Secteur 4 : le projet de raccordement longe un secteur présentant trois chénes sur talus. Il n'a
pas été observé de trace d’insectes saproxylophages. Néanmoins, ces chénes peuvent
représenter des habitats de reproduction et d’alimentation pour plusieurs groupes d’especes
pouvant présenter des enjeux de protection ou de conservation (entomofaune / amphibiens /
reptiles / avifaune).

Figure 113 : Haie discontinue (orientation site vers poste source)

Secteur 2 : le projet de raccordement longe une haie arborée majoritairement composée de
chataigniers d’environ 390 m. Ce milieu représente des habitats de reproduction et
d’alimentation pour plusieurs groupes d’espéces pouvant présenter des enjeux de protection ou
de conservation (entomofaune / reptiles / avifaune). Un arbre gite potentiel pour les chiroptéres
est recensé au sein de cette haie. |l s’agit également de zones de transit pour les chiroptéres.

Figure 116 : Chénes sur talus (orientation poste source vers site)

Secteur 5 : Le cours d’eau rejoignant le secteur 5 s’interrompt avant de franchir la route, au
droit de la station de pompage.

Figure 114 : Haie arborée et arbre a cavité (orientation site vers poste source)

Secteur 3 : le projet de raccordement longe une haie arbustive d’environ 100 m. Ce milieu
représente des habitats de reproduction et d’alimentation pour plusieurs groupes d’espéces
pouvant présenter des enjeux de protection ou de conservation (entomofaune / reptiles /
avifaune). Un arbre gite potentiel est recensé au sein de cette haie. Il s’agit également de zones
de transit pour les chiroptéres.

Figure 117 : Cours d’eau et station de pompage (orientation poste source vers site)
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Secteur 6 : le projet de raccordement longe une haie arborée sur environ 120 m. Le cours d’eau
s’interrompt avant la route, de maniéere similaire a celui rejoignant le secteur 5. La haie arborée
présente un arbre avec cavité basse. Ce milieu représente des habitats de reproduction et
d’alimentation pour plusieurs groupes d’espéces pouvant présenter des enjeux de protection ou
de conservation (entomofaune / amphibiens / reptiles / avifaune / chiroptéres). Il s’agit
également de zones de transit pour les chiroptéres.

Figure 118 : Haie arborée, arbre a cavité et cours d’eau (orientation site vers poste source)

Secteur 7 : le projet de raccordement longe une haie arborée, d’environ 100 m, reculée vis-a-
vis de la route. Celle-ci est bordée par un fossé, présentant une continuité avec le cours d’eau,
en milieu fermé qui passe sous la route (busé) et alimentant un étang privé de I'autre coté d’'une
autre haie. Ce milieu représente des habitats de reproduction et d’alimentation pour plusieurs
groupes d’espéces pouvant présenter des enjeux de protection ou de conservation
(entomofaune / amphibiens / reptiles / avifaune). Il s’agit également de zones de transit pour les
chiroptéres.

Figure 119 : Fossé, cours d’eau en milieu fermé et haie masquant I’étang privé (premiére photo : orientation
poste source vers site, troisieme photo : orientation site vers poste source)

Secteur 8 : le projet de raccordement longe une haie pluristrates sur talus sur environ 110 m.
Cette haie présente des chénes, néanmoins le lierre rend difficile I'observation de traces
d’insectes saproxylophages. Ce milieu représente des habitats de reproduction et d’alimentation
pour plusieurs groupes d’espéces pouvant présenter des enjeux de protection ou de
conservation (entomofaune / amphibiens / reptiles / avifaune). Il s’agit également de zones de
transit pour les chiroptéres.

Figure 120 : Haie recensée (orientation : site vers poste source)

Secteur 9 : le projet de raccordement longe une haie arborée, d’environ 200m. Ce milieu

représente des habitats de reproduction et d’alimentation pour plusieurs groupes d’espéces
pouvant présenter des enjeux de protection ou de conservation (entomofaune / reptiles /
avifaune). Il s’agit également de zones de transit pour les chiroptéres.

Figure 121 : Haie arborée (oriention site vers poste source)
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Secteur 10 : le projet de raccordement longe une haie arborée, bordant une chataigneraie. Ce
milieu représente des habitats de reproduction et d’alimentation pour plusieurs groupes
d’espéces pouvant présenter des enjeux de protection ou de conservation (entomofaune /
reptiles / avifaune). Il s’agit également de zones de transit pour les chiroptéres.

Figure 122 : Haie arborée, chataigneraie (orientation site vers poste source)

Secteur 11 : le projet de raccordement longe une haie arborée, bordant un boisement. Celle-ci
comprend un arbre a cavité basse. Ce milieu représente des habitats de reproduction et
d’alimentation pour plusieurs groupes d’espéces pouvant présenter des enjeux de protection ou
de conservation (entomofaune / amphibiens / reptiles / avifaune / chiroptéres). Il s’agit
également de zones de transit pour les chiroptéres.

Figure 124 : Haie, boisement intégrant le cours d’eau et étang (orientation premiére photo : poste source
vers site, deuxiéme photo : route a I'intersection du tracé)

Secteur 13 : le projet de raccordement longe une haie arborée, d’environ 460 m. Celle-ci est
relativement dense, entrecoupée d’arbustes et d’ajoncs par secteurs. Ce milieu représente des
habitats de reproduction et d’alimentation pour plusieurs groupes d’espéces pouvant présenter
des enjeux de protection ou de conservation (entomofaune / amphibiens / reptiles / avifaune). lI
s’agit également de zones de transit pour les chiroptéres.

Figure 123 : Haie arborée, arbre a cavité (orientation poste source vers site)

Secteur 12 : le projet de raccordement un boisement abritant un cours d’eau qui est busé sous
la route. Ce cours d’eau alimente Iui-méme un étang en contre-bas de la route. Ce milieu
représente des habitats de reproduction et d’alimentation pour plusieurs groupes d’espéces
pouvant présenter des enjeux de protection ou de conservation (entomofaune / amphibiens /
reptiles / avifaune). Il s’agit également de zones de transit pour les chiroptéres.

Figure 125 : Haie arborée et arbustive
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Secteur 14 : le projet de raccordement longe une haie arbustive, d’environ 50 m. Ce milieu
représente des habitats de reproduction et d’alimentation pour plusieurs groupes d’espéces
pouvant présenter des enjeux de protection ou de conservation (entomofaune / reptiles /
avifaune). |l s’agit également de zones de transit pour les chiroptéres.

Figure 126 : Haie arbustive

NB : Le cours d’eau situé entre les secteurs 13 et 14 semble étre canalisé sous la chaussée et
ne présente pas de milieu manifestant une sensibilité particuliere.
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15EVALUATION DES IMPACTS CUMULES EVENTUELS
AVEC LE PROJET REALISE

15.1NOTION SUR LES EFFETS CUMULES

La notion « d’effets cumulés » se référe a la possibilité que les impacts du projet étudié
s’additionnent a ceux d’autres projets situés a proximité, et implique des impacts de plus grande
ampleur sur I'environnement.

15.2RAPPEL DU CONTEXTE JURIDIQUE

Conformément au code de I'environnement et a son article R.122-5, ce chapitre décrit le «
cumul des incidences avec d'autres projets existants ou approuvés, en tenant compte le cas
échéant des problémes environnementaux relatifs a I'utilisation des ressources naturelles et des
zones revétant une importance particuliére pour I'environnement susceptibles d'étre touchées. »

L’article R122-5 1l 4° du code de I'environnement précise que les projets a intégrer dans
I'analyse doivent avoir fait 'objet :

soit d’'une étude d’'impact et d’'un avis de l'autorité environnementale publié,

soit d’'un document d’incidences au titre de I'article R214-6 du code de I'environnement et d’une
enquéte publique.

L’article précise également que « sont exclus les projets ayant fait I'objet d'un arrété mentionnant
un délai et devenu caduc, ceux dont la décision d'autorisation est devenue caduque, dont
I'enquéte publique n'est plus valable ainsi que ceux qui ont été officiellement abandonnés par le
maitre d'ouvrage ».

COMPTE DANS L’ANALYSE DES

15.3PROJETS PRIS EN
EFFETS CUMULES

15.3.1 SOURCES

L’identification des projets a prendre en compte dans I'analyse des effets cumulés a été réalisée
a partir des données disponibles sur les sites Internet des différentes administrations et
institutions de I'Etat. Les sites internet suivants ont été consultés :

Préfecture — consultation le 26/08/2025 ;

Inspection Générale de I'Environnement et du Développement Durable (IGEDD),
consultée le 26/08/2025 ;

- Commissariat Général au Développement Durable (CGDD) — consultation 26/08/2025 ;

- DREAL - consultation le 26/08/2025 ;

-  MRAe - consultation le 26/08/2025 ;

- DDTM - consultation le 26/08/2025 .

156.3.2 NATURE DES PROJETS A PRENDRE EN COMPTE

La réglementation recommande de considérer les projets situés dans un périmétre pertinent.
Ainsi, le périmétre géographique des projets pris en compte est déterminé en fonction des
impacts potentiels du projet et des enjeux de la zone étudiée. De plus, les projets ayant des
impacts similaires et affectant les mémes milieux que le projet en question doit étre analysés en
priorité. La sélection des projets pour I'analyse des effets cumulés repose donc sur la proximité
geographique et les impacts spécifiques de ces projets.

15.3.3 PROJETS IDENTIFIES

L’analyse des effets cumulés a permis d’identifier plusieurs projets soumis a un avis
environnemental sur la commune du Horps et les communes alentours, dont la plupart
concernent des forages d’eau pour I'agriculture. Aprés consultation des différents documents
disponibles sur ces projets, trois projets sont susceptibles de présenter des effets cumulés :

- Projet de Parc éolien de I’'Oasis (arrété d’autorisation de 2014, arrété de prorogation
de 2017) sur la commune de Hardanges : exploitation de 5 éoliennes d’'une puissance
unitaire de 2MW. Les éoliennes sont actuellement en activité. En raison de la nature de
ce projet et de sa distance par rapport au site envisagé (5.6 km), aucun effet cumulé
n’est envisagé avec ce projet ;

Site d’étude Projet éolien

300 T

250 7

200

Altitude (m)

150 T 1

Distance (km)

Figure 127: Profil altimétrique entre le site d'étude et le projet éolien (Géoportail, 2025.)
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- Elargissement de la RD 34 entre Lassay-les-Chateaux et Rives d’Andaine (arrété
d’autorisation de 2024) : élargissement de la largeur de la chaussée et sécurisation sur
7,5 km. Les travaux sont actuellement en cours (septembre a mi-novembre 2025), et ne
coincideront donc pas avec la phase travaux du présent projet. En raison de la nature de
ce projet et de sa distance par rapport au site envisagé (4.2 km), aucun effet cumulé
n’est envisagé avec ce projet ;

- Renouvellement et extension de la carriére « Les Housseaux » (enquéte publique en
juin-juillet 2025) sur la commune de Montreuil-Poulay : exploitation d’une carriére de
sables sur 73 ha dont 24 ha en extension, pour une durée de 15 ans. En raison de la
nature de ce projet et de sa distance par rapport au site envisagé (7.1 km), aucun effet
cumulé n’est envisagé avec ce projet.

Aucun effet cumulé n’est envisagé entre le projet et les projets existants a proximité.
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Carte 72 : Projets susceptibles de présenter des effets cumulés avec le présent projet
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INCIDENCES AU TITRE DES

15.4ETUDE SIMPLIFIEE DES

SITES NATURA 2000

Cette étude des incidences simplifiee Natura 2000 prend en compte les sites Natura 2000
localisés a moins de 15 km du projet, représentant les sites les plus susceptibles d’étre impactés
par le projet.

15.4.1 PRESENTATION DES SITES NATURA 2000 CONCERNES

Outils réglementaires, contractuels
et conventionnels internatinaux en
faveur du patrimoine naturel

Le Bois Richard - Le Horps

Légende
| Aires d'étude :

, DERVENN
CONSEI LS & INGENIERIE

Sources : GéoPortail © Copyright - Dervenn Conseils Ingénierie

Carte 73 : Zonages réglementaires a proximités du projet

15.4.1.1 INCIDENCES DIRECTES POTENTIELLES

Le projet et les sites Natura 2000 les plus proches ne sont pas en interaction directe, soit les
sites suivants :

- Situé a 9400 m : « FR5202006 — Bocage de la forét de la Monnaie a Javron-les-Chapelles
»

- Situé a 11 290 m : « FR5200640 — Forét de Multonne, corniche de Pail »

- Situé a 11 290 m : « FR5212012 — Corniche de Pail, forét de Multonne »

Il n'est pas prévu d’incidences directes.

15.4.1.2 INCIDENCES INDIRECTES POTENTIELLES
Code MNHN Nom Distance
du site
Zone spéciale de conservation (ZSC du réseau Natura 2000) — Directive
Habitats
FR5202006 Bocage de la forét de la Monnaie a Javron-les-Chapelles 9400 m
FR5200640 Forét de Multonne, corniche de Pail 11 290 m

Zone de protection spéciale (ZPS du réseau Natura 2000) — Directive Oiseaux

FR5212012 Corniche de Pail, forét de Multonne 11 290 m

Les zones Natura 2000 précitées ne présentent pas d'impacts significatifs liés au projet. En
effet, aprés analyse des caractéristiques écologiques de ces sites, il apparait que la distance
entre le projet et les zones Natura 2000 garantit I'absence de perturbations directes ou
indirectes sur la faune et la flore locales. En conséquence, il est conclu que ce projet ne
compromettra en aucune maniéere la préservation des objectifs de conservation de la zone

Natura 2000 concernée.

Au regard de la nature et des caractéristiques du projet, des objectifs de conservation
des sites Natura 2000 concernés, des incidences potentielles au vu de la distance du site,

il est conclu qu’aucune incidence du projet n’est susceptible d’aller a I’encontre des
objectifs de conservation du réseau Natura 2000.
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16AUTEUR DE L'ETUDE D’'IMPACT

16.1AUTEURS

L’étude d’'impact a été rédigée par le cabinet DERVENN avec la contribution de TSE

Domaine d’intervention

Cheffe de projet Perrine DE ROO / Margaux
DUBUISSON
Chargé d’études Perrine DE ROO
Paysagiste Nolwenn TANGUY
Expert flore et végétations (dont phytosociologie) Nolwenn CAILLON
Tous taxons (exceptés Kilian FALHUN
Expert.e.s faune | chiroptéres)
Chiroptéres Chloé HERROUIN
Expert zones humides Lucas PAQUET
Maitrise . d’'ouvrage - éléments Marie BESNIER
projet  (dont
photomontages) et zone inondable
Contréleuse qualité Marine MAHIEU
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16.2DECISION SUITE AU CAS PAR CAS

EX COMSIDERANT la nature du projet :

PREFET « qui reléve des catégories n"30 et 39a de la nomenclature annexée & l'article R122-2
DE LA REGION du Code de I'=nvironnement ; « 30 [ Installations photoveltaiques de production
PAYS DE LA LOIRE d'électricité (hormis celles sur toitures, ainsi que celles sur ombriéres situges sur
Eiberté des aires de stationnement) - Installations d'une puissance €gale ou supérieure 3
Eglicé 300 kWc » ; « 39a [ Travaux et constructions gui créent une surface de plancher au

Fraternité sens de l'article R111-22 du Code de l'urbanisme ou une emprise au sol au sens de

I'article R.420-1 du méme code supérieure ou égale 4 10 000 m?»;

*» qui consiste a3 créer un ensemble d'ombrigres mobiles avec couverture
photoveoltaique d'une puissance totale installée de 631 MWc sur une prairie
d'élevage bovin de 13,53 ha de surface cloturée |
o les ombriéres mobiles, de type « trackers », sont composees de 9 776 modules

Projet d'ombriéres agrivoltaiques situé Chemin du Bois Richard fixés au sol par pieux battus; elles représentent une emprise au sol de

sur la commune de Le Horps (53-Mayenne) 26_395 m? et une hautt?ur en position verticale de 5 m au point haut et 0,5 m au
point bas ; les espaces inter-pieux sont de 14 m ;

ARRETE
portant décision d'examen av cas par cas
en application de l'article R. 122-31 du Code de l'envirennement

Le préfet de |a région Pays de la Loire o [l'installation comprend deux postes de transformation et un poste de livraison,
chacun d'une emprise au sol de 36 m? et d’'une hauteur maximale de 3,6 m,
Chevalier de la Légion d'Honneur, ainsi gue la réalisation des tranchées de 1 m de large et 0,8 m de profondeur
Officier de I'Ordre Mational du Mérite. nécessaires aux cablages électriques ;
o le projet prévoit aussi un lingaire de 1749 m de cléture de 2 m de haut,
Vu la directive 2011/92/UE du Parlement européen et du Conseil du 13 décembre 201 6 320 m* de pistes E_:n'gra?'e corjcassétf, ainsi que de_ux citernes souples de 60 m?
codifiée concernant '"évaluation des incidences de certains projets publics et privés d'eau chacune destinées 2 la défense incendie du site ;

sur Fenvironnement, notamment son annexe 11l : o la production glectrigue annuelle est estimeée 3 8 146,73 MWh/an ;
o le raccordement externe jusqu'av poste source est envisage, a ce stade, a
environ 4,8 km 3 Lassay ; le dossier ne précise pas la capacité résiduelle de ce
Vu le décret n® 2004-374 du 29 avril 2004 modifié relatif aux pouvoirs des préfets, 3 pOSte source ;
I'organisation et & 'action des services de I'Etat dans les régions et départements ;

Vu |le Code de l'environnement, notamment ses articles L1221, R122-2 et R122-31 ;

* qui a pour objectif, selon le porteur de projet, d'apporter un ombrage tournant a la
Vu  l'arrété du ministre de la transition €cologique et de la cohésion des territoires, du 16 parcelle, lui offrant une protection en cas d'excés de tempeérature ou de
janvier 2023 modifiant I'arréte du 12 janvier 2017 fixant le modéle du formulaire de la rayonnement solaire et de sécheresse ;
« demande d'examen au cas par cas» en application de l'article R. 122-31 du Code
de l'environnement ;

. . .. . L COMSIDERANT la localisation du projet :
Vu  larrété du préfet de région n"2025/SGARJ78 du 27 mai 2025 portant délégation de

signature 3 madame Anne BEAUVAL, directrice régionale de l'environnement, de » chemin du Bois Richard sur la commune de Le Horps ;
I'aménagement et du logement des Pays de la Loire ; » au sein de I'exploitation agricole de Monsieur |ean-Claude Maubert ;

WVu larrété de la directrice régionale de l'environnement, de I'aménagement et du « en zone agricole (A) du plan local d'urbanisme intercommunal (PLUI) de Mayenne
logement des Pays de la Loire N® 2025/DREAL/N® SDR-25-AG-06 du 17 novembre Communauts

2025 portant subdélégation de signature en matiére d'administration générale au

sein de la DREAL des Pays de la Loire ; « en dehors de tout périmétre d'inventaire ou de protection réglementaire au titre du

patrimoine naturel ou paysager ;
Vu la demande d'examen au cas par cas n®007003/KKP relative au projet d'ombriéres
agrivoltaiques sur la commune de Le Horps, déposée par la société LE HORPS -
BOIS RICHARD PV représentée par Monsieur Mathieu Debonnet, et considérée

complete le 26/11/2025 ; COMSIDERANT les caractéristiqgues des impacts du projet sur le milieu et la santé

publique ainsi que les mesures et caractéristiques du projet destinées 3 éviter ou
réduire leurs effets :

* 3 environ 800 m du parc naturel régional Normandie-Maine ;

+ la durée du chantier est estimée entre 6 et 10 mois ;
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« la synthése du diagnostic écologique transmise en annexe met notamment en « I'emprise des installations de chantier, base de vie et zone de stockage des matériels

evidence, sur les aires d'étude immeédiate et rapprochée :

o la présence de 0,5 hectare de zones humides ;

o la composition du site, en majorité faite de prairies et de cultures, complétées
de haies périphériques identifiées comme €léments structurants ;

o la présence notamment de 3 espéces d’amphibiens protégeés (hors zone de
reproduction), 19 espéces d'oiseaux nicheurs, 10 espéces de chiroptéres, 1
espéce entomofaune (Grand capricorng), ainsi que la présence d'arbres
pouvant constituer des gites pour les chiroptéres ;

o les enjeux rattachés aux habitats en présence pour les espéces gui y sont
inféodees sont qualifiés de modérés & forts pour les haies et ourlets, modérgs
pour les jardins et prairies, limités pour les ronciers ;

* |e dossier propose pour principale mesure d'évitement I'absence de destruction des

haies periphériques, supports des principaux enjeux du secteur ;

« il propose ensuite des mesures de réduction reposant en particulier sur I'adaptation

du calendrier des travaux, le balisage et la mise en defens des secteurs a enjeux, la
pose de barrigres anti-intrusion 3 proximité des zones de reproduction des
amphibiens, la mise en place d'une cléture permettant le passage de la petite
faune, la plantation de haies bocagéres complémentaires, et l'adaptation de
I'inclinaison des panneaux la nuit (30%), en faveur des populations de chiroptéres ;

» en |'état des documents publiables transmis 4 la demande d'examen au cas par cas,

au titre de la biodiversité, le dossier ne permet pas de connaitre les modalités
d'inventaires (transects de prospection, dates et horaires de passages,
methodologies/protocoles, ...), d'évaluer la représentativité de I'état initial, la prise
en compte de tous les impacts et enjeux du projet sur les espéces protégees, ni
I'efficacité des mesures Eviter, Réduire, Compenser, Accompagner, Suivre (ERCAS)
mentionnées, pour garantir l'absence d'impact reésiduel sur les especes
CONCernees ;

» de plus, I'inventaire ne semble pas avoir compris les mammiféres terrestres ;

« conformément aux articles L.411-1 et L.411-2 du code de l'environnement, le porteur

de projet est soumis a l'interdiction d'atteinte aux espéces protégees et a leurs
habitats ; il lui appartient ainsi d'encadrer la réalisation de son projet afin d'€viter
tout impact résiduel sur les espéces protégees et de justifier de I'entier respect des
dispositions du code de l'environnement, le cas échéant au travers d'une
procédure de demande de dérogation d'atteinte aux espéces et de la mise en
place de mesures ERC (éviter-réduire-compenser) ;

» pour l'essentiel, le projet évite les zones humides identifigées sur le site, le seul impact

relevé au dossier €tant li€ 3 Iimplantation de quelgues poteaux de clétures (pour
une surface de 01 m?; les mesures mentionnées pour éviter les impacts sur
I'hydrologie locale et I'alimentation de la zone humide durant la phase chantier
(protection des sols, limitation des terrassements, prévention des apports de
sédiments et de pollvants) appellent 3 étre précisées ;

» |e trace de raccordement est envisage, visant en priorité un passage au plus court le

long des voiries existantes; le dossier ne précise pas qu'il est susceptible de
traverser plusieurs secteurs présentant de potentiels enjeux (zones humides,
traversée de cours d'eau, haies) ; il n'en évalue donc pas les impacts ;

et matériaux est indiquée au plus proche de l'entrée du site, sans autre précision ;
le dossier ne justifie pas de 'analyse d'impacts possibles de ces installations sur les
haies et zones humides ;

» la synthése de la note paysagére transmise en annexe met notamment en vidence,
dans l'aire d'étude rapprochée :

o des enjeux forts depuis les lieux-dits Bois Richard & l'ovest, la Tréhardiére au
nord, et depuis la route départementale 157 av sud

o des enjeux limités depuis les lieux-dits la Coipelliére et la Goderie 3 l'ouest, et
au nord depuis le lieu-dit du Clos et la route entre les secteurs Maubray et Bois
Richard ;

» |e dossier propose principalement des mesures consistant & préserver la trame
veégetale existante et planter des haies bocagéres supplémentaires pour maintenir
et renforcer les filtres wvisuels, et mettre en place des zones libres de toute
installation; il reléve des impacts résiduels, jugés moyens, sur le lieu-dit la
Trehardiére ; 'ensemble de cette approche paysagére appelle 3 étre détaillée et
mieux justifiée au regard des enjeux initialement identifiés ;

COMSIDERANT ainsi qu'au regard des €léments fournis, ce projet, par sa localisation et
ses impacts, est de nature 3 justifier la production d'une €tude d'impact.

ARRETE :

Article ler:

En application de la section premiére du chapitre |l du titre Il du livre premier du Code de
I'environnement, le projet d'ombriéres agrivoltaiques sur la commune de Le Horps,
est soumis 3 €tude d'impact.

Article 2 :

Le présent arréte, délivreé en application de I'article R122-3-1 du Code de 'environnement,
ne dispense pas des autres autorisations administratives auvxquelles le projet peut &tre
s0UMis.

Sur la base du dossier transmis et complétg, il est attendu de I'€tude d'impact quelle
permette 'appréhension exhaustive des enjeux en présence et démontre leur prise en
compte. On relévera notamment la nécessité de compléter et mieux justifier I'analyse des
incidences directes et indirectes du projet sur la biodiversitg, sur les zones humides et sur
le paysage et les habitations riveraines.

Article 3:

La directrice régionale de l'environnement, de l'aménagement et du logement est
chargée de I'exécution du preésent arrété qui sera notifié 3 la société LE HORPS - BOIS
RICHARD PV et publié sur le site Internet suivant: https:ffevaluation-
environnementale.developpement-durable.gouv.fr/#/publicfportalReviews?place=Pays de
la Loire
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Fait 4 Nantes, le 17 décembre 2025

Pour le préfet de région Pays de la Loire
et par délégation,
pour la directrice régionale de
I'environnement
de l'ameénagement et du logement,
La cheffe du Service Connaissance des
Territoires et Evaluation (SCTE)

Signé

Annaig LE MEUR

Délais et voies de recours pour les décisions imposant la réalisation d'une étude d'impact

La présente décision peut faire l'objet d'un recours gracieux formé dans un délai de deux mois & compter de sa
notification.

Lorsguelle soumet un projet 4 la réalisation d'une évaluation environnementale, la présente décision peut faire l'objet
d'un recours contentieux mais doit, sous peine d'irrecevabilité, donner hev & un recours administratif préalable
obligatoire (RAPO) dans ce méme délai de deux mois 3 compter de sa notification, conformément aux dispositions du
Vil de Farticle R122-31 du Code de 'environnement.

Le recours gracieux ou le recours administratif préalable obligatoire devront étre réalisées & partir du portail de
I'évaluation environnementale 3 I'adresse suivante :
https fevaluation-environnementale developpement-durable gouv. frf

Le recours contentieux doit Etre formé dans un délal de deux mois & compter de la décision expresse ov implicite
rejetant le recours administratif préalable obligatoire.

Il doit étre adresse au Tribunal administratif territorialement competent -

Tribunal administratif de Nantes

6 aliée de I'lle Gloriette

-C524 110 -

44041 NANTES cedex 1

La juridiction administrative compétente peut aussi tre saisie par I'application Télérecours ou Télérecours citoyens
accessibles 4 partir du site www.telerecours.fr.

q]
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17ANNEXES 17.1.4 BIBLIOGRAPHIE HERPETOFAUNE
Au regard des données disponibles dans la bibliographie (données postérieures a 2014), et
17.1BIBLIOGRAPHIE concentrées a I'échelle communale, il ressort la présence de deux espéeces d’amphibiens et

deux especes de reptiles.

17.1.1 BIBLIOGRAPHIE DES HABITATS

L’étude bibliographique du site précise certains usages qui se répercutent sur les habitats e
actuels. Ainsi on constate que l'aire d’étude a beaucoup évolué depuis les années 1950, avec
un fort remembrement ayant entrainé la disparition de presque toutes les haies bocagéres. Le o o
corps de ferme est présent depuis cette époque. * Crapaud indéterminé ;
e Grenouille agile (Rana dalmatina).

Reptiles

e Lézard a deux raies (Lacerta bilineata) ;
e Lézard des murailles (Podarcis muralis).

;"1_-;41\\

1980-1995 |

Carte 74 : Comparaison des photographies aériennes de 1950 a aujourd’hui (© Remonter le temps, IGN)

17.1.2 BIBLIOGRAPHIE FLORE

Au regard des données disponibles sur la base de données (eCalluna), et concentrées a
I'échelle de la commune de Le Horps, il ressort la présence de 339 espéces de flore.

Aucune espéce de flore protégée et/ou patrimoniale n’est identifiée dans la commune.

17.1.3 BIBLIOGRAPHIE ENTOMOFAUNE
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17.1.5 BIBLIOGRAPHIE AVIFAUNE

Au regard des données disponibles dans la bibliographie (données postérieures a 2014), et
concentrées a I'’échelle communale, il ressort la présence de 81 especes d’oiseaux.

Parmi ces espéces, peuvent étre considérées comme nicheuses possibles, probables ou
certaines, a la vue des habitats présents sur la zone d’étude :

Cortéges | Espéces |
- . Alouette des champs, Alouette lulu, Busard Saint-Martin,
Milieux ouverts/prairiaux . ., . R
Faucon crécerelle, Huppe fasciée, Tarier patre, etc.
Milieux buissonnants Bruant jaune, Linotte mélodieuse, Hypolais polyglotte, Pie-
semi-ouverts grieche écorcheur, etc.
Bouvreuil pivoine, Buse variable, Chouette hulotte, Epervier
Milieux boisés et d’Europe, Grive draine, Grive musicienne, Mésange nonnette,
bocagers Pinson des arbres, Pipit des arbres, Roitelet a triple-bandeau,
Tourterelle des bois, etc.
Milieux anthropiques, Chevéche d’Athéna, Hirondelle rustique, Hirondelle de fenétre,
jardins etc.

17.1.6 BIBLIOGRAPHIE MAMMIFERES

Au regard des données disponibles dans la bibliographie (données postérieures a 2014), il
ressort la présence de dix espéces de mammiféres terrestres (hors chiroptéres) surla commune
du Horps (53). Il s’agit :

e Hérisson d'Europe ;
e Rat musqué ;

e Renard roux ;

e Sanglier;

e Taupe d'Europe.

e Blaireau européen ;
e Chevreuil européen ;
e Ecureuil roux ;

e Fouine;

e Lievre d'Europe ;

Concernant les chiropteres (données Faune France et OpenObs postérieures a 2014), il ressort
la présence des especes suivantes :

e Noctule commune ; e Pipistrelle de Kuhl ;
¢ Noctule de Leisler ; ¢ Pipistrelle de Nathusius.
e Pipistrelle commune ;

17.1.7

Les espéces patrimoniales présentées dans les fiches suivantes sont :

YV YV VYV

FICHES ESPECES

Le Grand Capricorne ;

Le Crapaud épineux ;

Le Triton alpestre ;

Le Triton palmé ;
L’Alouette des champs ;
Le Chardonneret élégant.
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(Source : Derven) “
Grand Capricorne — Cerambyx cerdo

Carte de répartition de I'espéce (source : Biodiv’ Pays de la
Loire)

Le Grand Capricorne est I'un des plus grands coléoptéres d’'Europe.
Cycle de développement :

e Le développement de I'espéce s’échelonne sur 3 a 4 ans

e Les ceufs sont déposés dans les anfractuosités et dans les blessures des arbres

e Ladurée de développement larvaire est de 31 mois

e la période de vol des adultes s’échelonne de mai a septembre (elle dépend des conditions climatiques)
e Les adultes ont généralement une activité crépusculaire et nocturne.

Régime alimentaire :

e Les larves sont xylophages, et se développent sur des Chénes. Elles consomment le bois sénescent et
dépérissant. Les adultes s’alimentent de séve et de fruits.

Ecologie :

e L’espéce peut étre observée dans tous types de milieux comportant des Chénes relativement agés, des milieux
forestiers, des arbres isolés en milieux parfois anthropisés. L'espéce pond principalement sur le Chéne (surtout le
Chéne pédonculé), parfois sur le Chataignier et exceptionnellement sur d’autres feuillus.

L'espece est protégée a I'échelle nationale.

A l'échelle francaise et régionale I'espéce n’'a pas de statut sur liste rouge. En revanche elle est classée comme vulnérable
sur la liste rouge mondiale des espéces menacées.

L'espéce a nettement régressée en Europe au nord de son aire de répartition. En France, les populations sont trés
localisées dans le nord, en revanche elle est extrémement commune dans le sud.

Situation au sein de la zone d’étude
N
> Quatre arbres présentant des trous 4
d’émergence sont présents sur site et
favorables a I’'espéce.
» |l s’agit de chénes agés dont une partie
du tronc est exposé au sud.

Habitats sur la zone d’étude — Chénes anciens

Biologie de I’espéce \

+ Observations
112652 s0it 13,3% des

9 Communes avec observation
11132 501 754 % des communes

Crapaud épineux — Bufo spinosus

(Source Dervenn) Carte de répartition de I'espéce

(Source : Atlas des amphibiens et reptiles des Pays de la Loire 2022)

Biologie de I'’espéce

Le crapaud épineux peut mesurer jusqu'a 11 cm et se reconnait a ses yeux de couleur orange a rouge. |l vit dans les
boisements de feuillus, le bocage ou encore a proximité des habitations. Son activité est principalement crépusculaire et
nocturne, mais elle peut également s’étendre en journée lorsqu'’il est dans I'eau en période de reproduction ou par temps
orageux. Son régime alimentaire est composé de gastéropodes et d’invertébrés divers, avec une préférence pour les
limaces et les vers de terres.

La reproduction est assez précoce et débute dés le mois de février. Les individus se rassemblent alors dans des mares ou
des étangs (parfois méme en présence de poissons) afin d'y déposer leurs pontes. Durant cette période, ils peuvent
effectuer de grands déplacements, allant de plusieurs centaines de métres a deux kilomeétres. Une étude de population
menée en forét de Rennes a démontré une trés grande fidélité au site de reproduction.

L’espéce est protégée a I'échelle nationale.
En région Pays de la Loire elle est considérée comme préoccupation mineure sur la Liste Rouge Régionale.

Le crapaud épineux et le crapaud commun formaient autrefois une seule et méme espece. Cependant, des études ont
révélé une forte disparité génétique au sein du crapaud commun, ce qui a conduit a I'élévation du crapaud épineux au rang
d’espece distincte. L'espéce semble se maintenir dans les massifs forestiers mais se raréfie dans les zones cultivées avec
la détérioration du bocage et la disparition des mares.

Situation au sein de la zone d’étude

> Un individu a été observé dans la
mare en limite de I'aire d’étude, et
un autre en transit hors site.

> La mare est potentiellement
utilisée pour la reproduction.

» Les haies sont potentiellement
utilisées en transit et hivernage.

Habitats sur la zone d’étude — mare et haies
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* Observations
11149 s0it 1.2 % dos obsorvations]

1 Communes avec observation
1143 501195 % des communes)

(Source : Dervenn)

Triton alpestre — Ichthyosaura alpestris )

Carte de répartition de I'espéce (Source : Groupe herpétologique des
Pays de la Loire)

Biologie de I’espéece

Le Triton alpestre fréquente les bois de feuillus et le bocage dense avec des mares et fossés. En phase terrestre, les Tritons
alpestres vivent cachés pendant la journée ou la période d’hivernation, sous des pierres, des tas de bois, dans le creux
d’arbres morts, des anfractuosités rocheuses diverses. Il est actif a partir de février.

L'espece est protégée a I'échelle nationale.

En région Pays de la Loire elle est considérée comme quasi menacée sur la Liste Rouge Régionale (2021).

Situation au sein de la zone d’étude

» Trois individus ont été observés
dans la mare en limite de I’aire
d’étude (dont au moins un male et
une femelle).

» La mare est potentiellement
utilisée pour la reproduction.

> Les haies sont potentiellement

utilisées en transit et hivernage.

Habitats sur la zone d’étude — mare et haies

« Observations.
111058 s0it 117 % des observations)
1 Communes avec obsenvation
1987 st 65,7 % des communes)

(Source : Dervenn)

Triton palmé — Lissotriton helveticus

Carte de répartition de I'espéce (Source : Groupe herpétologique des
Pays de la Loire)

Biologie de I’espéce

Plus petit des tritons du Grand Ouest, le Triton palmé est principalement observé lors de sa phase aquatique. En effet, il
rejoint dés la fin de I'hiver, les plans d’eau stagnante (fossés, orniéres, mares ou étangs) lui permettant de se reproduire. Les
adultes sont actifs de février-mars a octobre-novembre.

L’espéce est protégée a I'échelle nationale.

En région Pays de la Loire elle est considérée comme préoccupation mineure sur la Liste Rouge Régionale (2021).

Situation au sein de la zone d’étude

» Quatre individus ont été observés
dans la mare en limite de I’aire
d’étude (dont au moins trois male
et une femelle).

> La mare est potentiellement
utilisée pour la reproduction.

» Les haies sont potentiellement

utilisées en transit et hivernage.

Habitats sur la zone d’étude — mare et haies
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Alouette des champs

Alouda orvensis- Eurosian Skylark 4

oA

Nicheur possible

Nicheur probable

@ nicheur certain

Alouette des champs - Alauda arvensis

(Source : Dervenn )

Carte de répartition de I'espéce

(source : Oiseaux de France)

Biologie de I’espéece

L'Alouette des champs est un oiseau des milieux ouverts qu'il est possible de trouver dans les plaines cultivées, les friches,
les jachéres mais également dans les prairies du Marais breton. L'Alouette des champs niche ainsi sur 'ensemble du
territoire régional avec des densités variables selon les secteurs. Actuellement, les effectifs nicheurs ne sont pas connus
mais les données collectées permettent de constater une régression de 30 % des populations dans la région depuis 2001.
Ainsi, la dynamique régionale suit celle constatée ailleurs en France mais également en Europe.

L'espece est chassable en France.

Son déclin en France, lent mais régulier, s’est traduit par une perte de 20 % de ses effectifs en moins de 15 ans. En région
Pays de la Loire, comme a I'échelle nationale, 'espéce est classée dans la catégorie “Quasi menacée” des Listes Rouges
des Oiseaux nicheurs.

Situation au sein de la zone d’étude

> Deux males chanteurs ont été
observés dans les milieux ouverts de
la zone d’étude.

> Nicheur probable sur le site

Habitats sur la zone d’étude — habitat ouvert type zone de culture

R T —

Chardonneret élégant

Nicheur possible
Nieheur probable

| @ Nichour canain

Chardonneret élégant — Carduelis carduelis

Carte de répartition de I'espéce

(source : Dervenn)
(source : Oiseaux de France)

Biologie de I'espéce

Espéce essentiellement granivore. |l recherche en priorité les petites graines des astéracées (chardons, centaurées,
bardanes, sénecgons etc...) qu’il trouve dans les friches et hautes herbes. En hiver on le trouve dans les arbres : aulnes et
pins. En période de nidification, le Chardonneret élégant peut agrémenter son régime alimentaire d’invertébrés : petits
coléopteres, dipteres, pucerons, chenilles et larves qui servent également a nourrir les jeunes au nid.

L'espéce exploite des habitats variés : boisements ouverts, landes a bruyéres, bocage, lisiéres et clairieres des foréts, y
compris celles de résineux. Il est commun a proximité de 'homme dans les vergers, grands jardins, parcs d’agrément,
avenues boisées, cimetiéres, méme au cceur des vastes agglomérations.

Le Chardonneret élégant est visible toute I'année chez nous (espéce sédentaire ou migratrice partielle). En hiver, la
population frangaise est renforcée par les individus migrateurs venus du nord-est de I'Europe.

Le nid, particulierement soigné, se situe a I'extrémité d’une branche, une enfourchure d’arbuste, une haie, dans un buisson,
toujours a faible hauteur et bien caché dans le feuillage. Il n’est pas rare de trouver plusieurs nids en quelques dizaines de
metres dans les alignements d’arbres ou d’arbustes ornementaux, en contexte urbain.

L’'espéce est protégée a I'échelle nationale.

Dans les Pays de Loire, elle est considérée comme quasi-menacée sur la Liste Rouge Régionale. L'espéce est classée
vulnérable a 'échelle nationale.

Les données du STOC mettent en avant une baisse des effectifs a I'échelle nationale : -35% en 18 ans

Situation au sein de la zone d’étude

> Plusieurs individus ont été observés et
entendus sur la zone d’étude, notamment
dans les haies a I'est.

> Nicheur probable sur le site

Habitats sur la zone d’étude — Haies
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17.2METHODOLOGIE D'INVENTAIRES

17.2.2.1.1 INVENTAIRE DES ODONATES

17.2.1 EXPERTISE DE LA FLORE ET DES VEGETATIONS

L’ensemble de l'aire d’étude a été parcourue a pied par le botaniste en période favorable a
'observation de la flore et du développement des végétations, selon les compositions
d’occupation du sol observées par photographies aériennes lors de la préparation de terrain.

Chaque végétation a été délimitée sur le terrain sur la base de critéres de composition végétale,
de topographie et/ d’état de conservation, via un outil de cartographie GPS. Les espéces
végétales caractéristiques ont été relevées sur le terrain afin de permettre le rattachement aux
nomenclatures européenne EUNIS et frangaise Corine Biotope, ainsi qu’aux habitats d’intérét
communautaire Natura 2000.

Par ailleurs, un relevé le plus exhaustif possible de la flore présente a été réalisé au fil des
passages sur le terrain. Une attention particuliere a été portée aux espéces a statuts (listes
rouges régionale, protections...), qui le cas échéant ont été dénombrées et localisées a 'aide
d'un GPS. Les espéces inscrites sur la Listes des plantes invasives, élaborée par le
Conservatoire Botanique National de référence du territoire d’étude, ont également été
localisées.

Les cartographies des végeétations et de la flore d’intérét ont été réalisées sur la base des
observations de terrain effectuées en période printaniére et estivale.

Les inventaires sont réalisés en recherchant les espéces au statut patrimonial les plus forts au
regard des habitats présents sur la zone d'étude (chaque espéce ayant des exigences
écologiques qui lui sont propres). Toutes les especes d’odonates observées lors de ces
inventaires ont été identifiées. Les prospections ont été réalisées en utilisant les techniques de
capture les plus adaptées pour inventorier ce groupe taxonomique, a savoir la chasse a vue et
la recherche d’exuvies.

La chasse a vue se fait généralement par le biais de prospections actives a I'aide d’un filet a
papillons et d’'une paire de jumelles (Kite Bonelli 10x42 2.0). Les habitats systématiquement
prospectés ont été : les fossés, les haies exposées et les prairies.

De plus, une recherche d’exuvies dans les habitats favorables aux émergences (mare) a été
réalisée afin de préciser la reproduction, sur la zone considérée, de certaines espéeces.

Les observations se sont déroulées pendant les heures les plus favorables a l'activité des
Odonates (10 h — 16 h 30) par beau temps (températures pas trop fraiches, couverture
nuageuse faible et vent modéré).

17.2.2.1.2 INVENTAIRE DES ORTHOPTERES

17.2.2 EXPERTISE DE LA FAUNE

17.2.2.1 METHODE D’INVENTAIRE DES INSECTES

Les insectes sont de trés bons indicateurs biologiques, mais le grand nombre d’espéces et les
difficultés de détermination ne permettent pas d’effectuer des inventaires exhaustifs sur de
grandes surfaces. |l convient donc de cibler la prospection entomologique sur des groupes
présentant un intérét patrimonial et dont I'’échantillonnage est matériellement utilisable. De
maniére générale, les meilleures périodes de prospections ont lieu de la fin avril jusqu’au début
du mois de septembre: principales périodes durant lesquelles les insectes adultes
apparaissent.

Afin de pouvoir augmenter les potentialités de détection, les conditions météorologiques doivent
étre favorables, la couverture nuageuse, I'absence de vent et de pluviométrie sont des
parameétres importants qui ont été pris en compte (voir détails des prospections ci-dessous).

L’ensemble des milieux favorables a ce groupe d’espéces a été prospecté (prairies, zones
rases, lisiere boisée, fourrés, etc.). Les individus rencontrés ont été identifiés au chant
(stridulation) ou a vue (en utilisant un filet a papillons et/ou un filet fauchoir). Les inventaires ont
été réalisés en recherchant les espéces aux statuts patrimoniaux les plus forts au regard des
habitats présents sur la zone d’étude (chaque espéce ayant des exigences écologiques qui lui
sont propres).

17.2.2.1.3 INVENTAIRE DES PAPILIONOIDAE ET ZYGENES

L’inventaire des Papilionoidae et Zygénes s’est effectué a vue, en prospectant les milieux les
plus favorables (prairies, haies buissonnantes et fossés). L’identification des différentes
espéces est faite a l'aide d’'une paire de jumelles et lorsque cela est nécessaire aprés avoir
capturé I'individu au filet. Les prospections se sont déroulées tout au long de la journée dans
des conditions météorologiques favorables (absence de vent et de pluie).

Hétérocéres : une attention particuliéere est portée quant a la capacité d’accueil d’espéce
protégée au regard des habitats favorables et des plantes hétes identifiées sur le site d’étude
(site dans l'aire de répartition du Sphinx de I'épilobe).
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17.2.2.1.4 INVENTAIRE DES COLEOPTERES SAPROXYLIQUES

L’objectif a été de localiser les arbres potentiellement favorables a ce groupe d’espéces (arbres
ageés et/ou présentant des cavités). Généralement, les essences les plus utilisées sont le Chéne
pédonculé (Quercus robur), le Fréne commun (Fraxinus excelsior) et le Chataignier (Castanea
sativa). La zone d’étude a été parcourue dans sa totalité a la recherche d’arbres présentant des
potentialités d’accueil.

Pour caractériser la présence de Grand Capricorne (Cerambyx cerdo) , de Rosalie des Alpes
(Rosalia alpina) ou de Pique-prune (Osmoderma eremita), il peut étre observé :
e laprésence de trous d'émergence ovoides dans des arbres, souvent des chénes, vivants
ou sénescents ;
e des restes d’individus au pied d’arbres présentant des trous d’émergence ;
e des individus sur un arbre en période favorable (de juin a ao(t).

Afin de confirmer la présence d’individus au sein des arbres présentant des indices de présence,
des inventaires doivent avoir été réalisés de début juin a fin aout, en début de nuit pour observer
les imagos. Des traces d’adultes ou des indices d’émergence de I'année peuvent étre observés
jusqu’a fin septembre. La présence de sciure a I’entrée des trous d’émergence ou au pied
des arbres sous les trous vaut indice de présence certaine de I’espéce.

Limite de la méthode :

La détection de la présence d’insectes, notamment saproxylophages, est délicate. Les indices
de présence (sortie de loge) restent difficiles a observer surtout lorsqu’il s’agit d’arbres
faiblement colonisés et/ou lorsque des éléments, tels que le Lierre ou les ronces, rendent difficile
I'observation du tronc. Les potentialités d’accueil sont néanmoins notées.

20 minutes, en balayant les berges et les mares a I'aide d’'une source lumineuse afin de détecter
les individus adultes et les pontes qui sont alors identifiés et dénombrés.

Les prospections se sont déroulées dans des conditions climatiques favorables a l'activité des
amphibiens et optimales a leur détection (température supérieure a 5 °C, absence de vent fort,
absence de pluie ou pluie faible lors du passage nocturne).

Compte tenu des risques de propagation de champignons létaux (Batrachochytrium
salamandrivorans et Batrachochytium dendrobatidis) pour les amphibiens, le matériel a été
désinfecté (a I'aide d’'une solution de Virkon) avant et aprés chaque passage sur le terrain.

17.2.2.2 METHODE D’INVENTAIRE DES AMPHIBIENS

Les inventaires ont été réalisés en combinant plusieurs méthodes complémentaires, destinées
a pouvoir contacter 'ensemble des espéces présentes dans les habitats de reproduction de la
zone d’étude (orniéres, fossés, mare).

La premiere méthode a consisté en la détection diurne et visuelle des pontes. La deuxiéme
méthode a été réalisée de fagon nocturne et se basait sur :

e La détection auditive des anoures (crapauds et grenouilles), pour lesquels le chant des
males en période de reproduction est facilement audible ;

e La détection visuelle (a I'aide d’'une lampe) des adultes des autres espéces d’anoures
(n’ayant pas de chant trés sonore) ainsi que des urodéles (salamandres et tritons).

Les prospections nocturnes commencent des la tombée de la nuit. Elles débutent par une phase
d’écoute d’environ 10 minutes, a proximité de la mare, au cours de laquelle les individus
chanteurs d’anoures sont identifiés et comptabilisés. Les berges sont ensuite parcourues durant

17.2.2.3 METHODE D’'INVENTAIRE DES REPTILES

Des prospections matinales ont été réalisées afin de détecter d’éventuels individus en
thermorégulation dans les habitats favorables de la zone d’étude. Ces habitats sont
généralement des zones de transition et de lisiére (tas de branches et de pierres, vieux
batiments, pieds de haies, entrée de terriers de lapins et chablis).

Un inventaire a l'aide de plaques a reptiles (insolariums artificiels installés sur les écotones en
février) a été réalisé. Ce protocole est le meilleur moyen de comprendre qualitativement et
quantitativement le peuplement en reptiles d’'une zone d’étude. Il consiste a disposer des
plaques ondulées a linterface entre un milieu buissonnant et un milieu ouvert, a proximité ou
non d'une zone en eau. Ces plaques, dirigées sud sud/est, deviennent de plus en plus
attractives avec le temps, du fait de la végétation qui séche sous les plaques, ainsi que par les
habitudes prises par certains reptiles. Les plagues sont ensuite soulevées a différentes périodes
de I'année et 'observateur note tous les reptiles identifiés a vue.

LOCALISATION DES
PLAQUES REPTILES

B TSE- Le Horps (53)

Légende
[ Aire d'étude immédiate
B rlagues reptiles
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Carte 75 : Localisation des plaques a reptiles déposées sur le site d’étude

17.2.2.4 METHODE D’INVENTAIRE DE L’AVIFAUNE
17.2.2.4.1 AVIFAUNE NICHEUSE

Des inventaires basés sur la méthode semi-quantitative de type IPA (Indice Ponctuel
d’Abondance selon la méthode énoncée par Blondel 1970) ont été mis en place. Cette méthode
consiste a noter tous les contacts visuels et sonores obtenus au cours d’un passage matinal
effectué sur des points dispersés.

LOCALISATION DES
K 2 POINTS D'ECOUTE
P AVIFAUNE NICHEUSE

TSE - Le Horps (53)

Légende
[ Aire d'étude immédiate
™™} Tampon 300 m (autour des
points IPA)
@ Points d'écoute Avifaune

0 100 200 m ’DERVEENN

Carte 76 : Localisation des points d’écoute réalisés pour I’avifaune nicheuse diurne

Sources : GéoPortail © Copyright - Dervenn Conseils Ingénierie

Outre ces points d’écoute, des prospections ont été réalisées sur 'ensemble du site afin de
maximiser les possibilités de contacter des especes pour lesquelles le protocole IPA n’est pas
complétement adapté (Rapaces diurnes, Pie-grieche écorcheur, etc.).

Deux passages (espacés de 4 semaines) ont été réalisés entre le début du mois d’avril et la mi-
juin :

e L’'un afin de de prouver la reproduction d’'un maximum d’espéces nicheuses. Une
attention particuliére a été portée sur la détection des comportements révélateurs d’'une

nidification certaine (nids, nourrissages, défense de territoire, etc.) et les indices indirects
de présence ont également été recherchés (pelotes de réjections, plumes et cadavres,
etc.).

e |’autre afin de tenir compte des nicheurs tardifs (Bondrée apivore, Sylviidés, Tourterelle
des bois, Guépier d’Europe, Loriot d’Europe, etc.),

Un passage nocturne a également été réalisé entre le 15 février et le 15 juin, se basant sur la
méthode de recensement : « écoute passive cumulée au principe de la repasse », destiné a
recenser les rapaces nocturnes présents sur et a proximité de la zone d’étude. Les prospections
nocturnes débutent au plus tét 30 minutes/1 heure aprés le coucher officiel du soleil et
n’excédent pas minuit en heure d’hiver et 1 h en heure d’été.

LOCALISATION DES
x POINTS D'ECOUTE
AVIFAUNE NICHEUSE

TSE - Le Horps (53)

Légende

@ Points d'écoute des
rapaces nocturnes
™™} Tampon de 500 m autour
des points d'écoute

0 200 400 m ,DERVEENN

Carte 77 : Localisation des points d’écoute réalisés pour I’avifaune nicheuse nocturne

Sources : GéoPortail © Copyright - Dervenn Conseils Ingénierie

Les conditions météorologiques doivent étre favorables :

- absence de pluie;
- vent faible a nul;
- en dehors des périodes de gel (5 °C en plaine) ;

La durée par point d’écoute est de 8 minutes avec utilisation de la repasse pour les différents
passages. Ces points d’écoute sont définis de maniére a couvrir 'ensemble des habitats de la
zone d’étude sans risque de se recouper.
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17.2.2.4.2 AVIFAUNE HIVERNANTE/MIGRATRICE

Des inventaires par point et transect d'observations sur les milieux les plus favorables a
I'accueil de l'avifaune hivernante/migratrice ont été réalisés sur le périmétre d’étude. Les
transects permettent de couvrir la quasi-totalité de la zone d’étude et ainsi les différents habitats
qui la constituent. lls sont parcourus a faible vitesse par le naturaliste et doivent étre réalisés en
période favorable et des conditions météorologiques favorables (absence de pluie et de vent
fort).

Tous les individus sont identifiés, quantifiés et répertoriés sur la carte. Leurs comportements
sont également précisés afin de préciser le fonctionnement ornithologique du site (zone de
nourrissage/dortoir...). Les périodes idéales de prospections sont les suivantes :

- Hivernants : décembre a février ;
- Migrateurs prénuptiaux : mars ;
- Migrateurs postnuptiaux : aout a octobre ;

Les zones les plus favorables pour I'accueil de I'avifaune en hiver/en migration sur la zone
d’étude sont :

- Les espaces boisés (forét mixte et feuillue) ;
- Les espaces ouverts et zones de culture (pour les passereaux).

i’? LOCALISATION DES
TRANSECTS HIVERNANTS
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Légende

[ Aire d'étude immédiate

- - Localisation des transects
{ hivernants

nierie
Y

DERVENN
CONSEILS & INGENIERIE

g
i
3
.
£
§
:
:
&

Carte 78 : Localisation des transects hivernants

17.2.2.5 METHODE D’INVENTAIRE DES MAMMIFERES

17.2.2.5.1 INVENTAIRE DES MAMMIFERES TERRESTRES

L’ensemble de l'aire d’étude immédiate a été prospectée a la recherche de traces et indices de
présence de mammiféres (empreintes, feces, crottiers, réfectoires, restes de repas...).

Une attention particuliére est portée aux mammiféres protégés (Ecureuil roux, Hérisson
d’Europe, Muscardin...).

Une attention particuliere est également portée sur les espéces semi-aquatiques. Ainsi les
milieux favorables a ces espéces (ruisseaux, fossés et mares) ont été prospectés et les
potentialités d’accueil notées. Au regard de la localisation du site et des habitats en présence,
les prospections se sont concentrées sur :

L’observation des individus de ces espéces étant trés rare, leur présence dans un site peut étre
attestée par différents indices. Il s’agit essentiellement des empreintes, des coulées (passages
ouverts ou galeries fermées dans la végétation des berges et « voies de passage » dans la
végeétation aquatique), de crottes (ex. : épreintes caractéristiques chez la Loutre), des terriers,
des restes de repas ou réfectoires (ex.: le Campagnol amphibie laisse des trongons de
végetaux sectionnés en biseau et des tiges de végétaux [joncs notamment] coupées a 10 cm
de hauteur).

17.2.2.5.2 INVENTAIRE DES CHIROPTERES

17.2.2.5.2.1 RECHERCHE DE GITES

Les exigences écologiques des chiroptéres impliquent l'utilisation de gites a des périodes
différentes pour des besoins différents :

e Gites d’hibernation : souterrains, batis ou gites forestiers fréquentés entre octobre et
février- mars,

e Gites de maternité (gestation, mise bas et allaitement) : souterrains, batis ou gites
forestiers fréquentés entre avril et septembre,

e Gites de repos diurnes (chasse) : batiments, anfractuosités, cavités sylvestres...

Les gites potentiels offerts par les arbres agés (cavités, écorce décollée, fissures...) et les
éléments batis (combles, greniers, anfractuosités ...) ont été recherchés au sein ou a proximité
immédiate de [I'emprise projet par le fauniste lors des prospections des insectes
saproxylophages, et par photo interprétation.
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17.2.2.5.2.2 EVALUATION DE L’ACTIVITE le milieu dans lequel elles évoluent (Barataud, 2012). Afin de corriger ce biais, I'activité est

pondérée par un coefficient de détectabilité de I'espéce selon la publication « Ecologie

L’inventaire des espéces de chiroptéres présentes sur le site repose sur une méthodologie de . . . , _
acoustique des chiropteres d’Europe » de Michel BARATAUD (2012).

détection et d’analyse des ultrasons émis en chasse ou en déplacement grace a des sessions
d’écoutes passives sur le terrain. T —
ENREGISTREURS A

En effet, les chiroptéres sont nocturnes et utilisent un systéme d’écholocalisation afin de se CHIROPTERES

déplacer et s’alimenter. Chaque espéce présente des caractéristiques acoustiques qui lui sont
propres (type de signaux et fréquences spécifiques). L’écoute et I'analyse de ces signaux
permettent ainsi de déterminer les espéces présentes sur le site.

CPC - Le Horps

Légende

. , . . . ) s . . [ Aire d'étude immédiate
Trois périodes sont particulierement favorables pour I'écoute des chiropteres :

<> Point d'écoute passive

- Le printemps (période de transition — gestation, début des mises bas et élevage des
jeunes) ;

- L’été (mise-bas et élevage des jeunes) ;

- L’automne (accouplement et période de transition) ;

L’inventaire acoustique a été réalisé de nuit, a deux périodes différentes du cycle biologique
(printemps, été), avec des conditions météorologiques optimales (absence de précipitations et
de vents forts) et au sein de zones favorables aux déplacements et a I'activité de chasse des
chiroptéres (lisiéres boisées, haies bocageres, mares, étangs, voutes arborées, ...).

right - Dervenn Conseils Ingénierie

Les zones a plus fort enjeux (notamment les gites et les axes de déplacements) sont identifiées
et cartographiées.

Enregistrement passif a I'aide d’'un détecteur automatisé

DERVENN

CONSEILS & INGENIERIE

Sources : GéoPortail © Cop

Deux sessions de trois nuits d’enregistrement des ultrasons ont été réalisées, a l'aide de
détecteurs automatisés fixes de type SM4Bat couplés a un microphone ultrasons SMM-U2 :
enregistrement des émissions ultrasonores sur une large gamme de fréquences. Carte 79 : Localisation des enregistreurs passifs (SM4) des chiropteres

6 nuits d’enregistrement au total ont été réalisées par enregistreur.

Les points d’enregistrements ont été positionnés afin de couvrir le maximum d’habitats de l'aire
d’étude immédiate et rapprochée tout en évitant au mieux les recouvrements entre les zones
etudiées.

A lissue des écoutes, la liste des espéces est établie par analyse sur un logiciel de
détermination automatique : Sonochiro®V4. Au vu du taux d’erreur relativement important de
ce type de logiciel, les séquences valides sont filtrées manuellement selon les indices de fiabilité
de groupe, en s’appuyant sur le référentiel élaboré par T. Dubos (2020)'. Ces analyses
spécifiques sont effectuées a 'aide du Logiciel Batsound®. Les séquences de mauvaise qualité
ou dont les signaux peuvent correspondre a plusieurs espéces sans possibilités de les
différencier, sont laissées au genre afin de limiter les marges d'erreur.

Ces écoutes passives permettent de préciser I'activité chiroptérologique (en nombre de contacts
/ heure) sur les divers secteurs inventoriés. La distance de détection varie selon les espéces et
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17.2.3 EXPERTISE DES ZONES HUMIDES
17.2.3.1.1 CRITERE FLORE ET HABITATS NATURELS

17.2.3.1.2 CRITERE PEDOLOGIQUE

La délimitation repose sur l'identification de plante dite hygrophiles c’est-a-dire de plantes qui
ont besoin de beaucoup d’eau pour leur développement : joncs, laiches, saules... et/ou
I'identification d’'un habitat dit « humide » selon l'arrété du 1er octobre 2009 et se référant a la
typologie CORINE Biotopes (systéme hiérarchisé de classification des habitats européens).

17.2.3.1.1.1 FLORE CARACTERISTIQUE

Comme pour les sols, 'examen de la flore porte prioritairement sur des points a situer de part
et d'autre de la frontiére supposée de la zone humide. Le nombre, la répartition et la localisation
précise de ces points dépendent de la taille et de I'hétérogénéité du site, avec 1 point (= 1
placette) par secteur homogeéne du point de vue des conditions mésologiques. Sur chacune des
placettes, I'examen de la végétation vise a vérifier si elle est caractérisée par des espéces
dominantes, identifiées selon le protocole ci-dessous, indicatrices de zones humides, c'est-a-
dire figurant dans la liste mentionnée au 2.1.2 de 'Arrété du 24 juin 2008.

Protocole de terrain : sur une placette circulaire globalement homogéne du point de vue des
conditions mésologiques et de végétation, d'un rayon de 3 ou 6 ou 12 pas (soit un rayon entre
1,5 et 10 métres) selon que I'on est en milieu respectivement herbacé, arbustif ou arborescent,
effectuer une estimation visuelle du pourcentage de recouvrement des espéces pour chaque
strate de végétation (herbacée, arbustive ou arborescente [2]) en travaillant par ordre
décroissant de recouvrement (3) ; pour chaque strate:

- noter le pourcentage de recouvrement des espéces ;

- les classer par ordre décroissant ;

- établir une liste des especes dont les pourcentages de recouvrement cumulés
permettent d'atteindre 50 % du recouvrement total de la strate ;

- ajouter les especes ayant individuellement un pourcentage de recouvrement
supérieur ou égal a 20 %, si elles n'ont pas été comptabilisées précédemment ;

- une liste d'espéces dominantes est ainsi obtenue pour la strate considérée ;

- répéter l'opération pour chaque strate ;

- regrouper les listes obtenues pour chaque strate en une seule liste d'espéces
dominantes toutes strates confondues (4) ;

- examiner le caractére hygrophile des espéces de cette liste ; si la moitié au moins des
espéces de cette liste figurent dans la Liste des espéces indicatrices de zones
humides » mentionnée au 2.1.2 cité précédemment, la végétation peut étre qualifiée
d'hygrophile.

17.2.3.1.1.2 HABITATS

Sur la base de relevés équivalents a la méthode précédente, un espace peut étre considéré
comme humide si les habitats qui le composent figurent comme habitats caractéristiques de
zones humides dans la liste figurant a '’Arrété du 24 juin 2008.

L’examen du sol porte prioritairement sur des points a situer de part et d’autre de la frontiére
supposée de la zone humide, suivant des transects perpendiculaires a cette frontiere. Des
sondages pédologiques sont ainsi effectués a l'aide d’une tariere a main, permettant des
sondages jusqu’a 120 cm de profondeur. La localisation des sondages repose sur le croisement
de plusieurs données : la pédologie, la géologie, la prélocalisation des zones humides
potentielles, la topographie, les habitats...

Les sols des zones humides correspondent :

1. Atous les histosols, car ils connaissent un engorgement permanent en eau qui provoque
'accumulation de matiéres organiques peu ou pas décomposees; ces sols
correspondent aux classes d’hydromorphie H du GEPPA modifié ;

2. A tous les réductisols, car ils connaissent un engorgement permanent en eau a faible
profondeur se marquant par des traits réductiques débutants a moins de 50 centimétres
de profondeur dans le sol ; ces sols correspondent aux classes VI c et d du GEPPA ;

3. Aux autres sols caractérisés par :

o des traits rédoxiques débutant & moins de 25 centimétres de profondeur dans le
sol et se prolongeant ou s’intensifiant en profondeur. Ces sols correspondent aux
classes V a, b, c et d du GEPPA;

o ou des traits rédoxiques débutant a moins de 50 centimétres de profondeur dans
le sol, se prolongeant ou s’intensifiant en profondeur, et des traits réductiques
apparaissant entre 80 et 120 centimétres de profondeur. Ces sols correspondent
ala classe IV d du GEPPA.

o Les traits rédoxiques (ou pseudogley) correspondent a I'oxydation du fer et se
mateérialisent par des taches de couleur rouille ou des concrétions
ferromanganiques. Les horizons rédoxiques témoignent donc d’engorgements
temporaires. Les traits réductiques (ou gley) se caractérisent par des taches de
décoloration gris-bleu et correspondent a un processus de réduction du fer en
période de saturation en eau.

Figure 128 : Traces rédoxiques observées dans le sol

Dervenn Conseils & Ingénierie déc.-25

Page 245/259



Etude d’'impact- LE HORPS — BOIS RICHARD PV

Tse

La classe d’hydromorphie est définie d’aprés les classes d’hydromorphie du groupe d’étude des
problémes de pédologie appliquée (GEPPA, 1981 ; modifié). La morphologie des classes IV
d, V et VI (classes d’hydromorphie des sols décrites ci-dessus) caractérisent des sols de
zones humides pour l'application de la rubrique 3.3.1.0 de larticle R.214-1 du code de
I'environnement :

e n v v vi H
om ol @ b c a b c d a b c d c d 0
- 9 = 9
g9
25 5 :’], 25
(@) @ g e I
50 9 q - 50
(@) 9 wwa
80 ('] e 80

y fr G G
9 } ol
120 g = -
6 [ { Wl
150 = 150
ZH ZH ZH ZH ZH ZH ZH ZH ZH
r r r r r R = H B

Morphologie des sols correspondant & des "zones humides" (ZH)

(g)  caractére rédoxique peu q (pseudogley peu marqué)
g caractére rédoxique marqué (pseudogley marqué)
G horizen réductique (gley)
H Hi I R Réductisol:
r Rédoxisols (r: h imples et rattach doubles)
d'aprés Classes d'hydromorphie du Groupe d'Etude des Problémes de Pédologie Appliquée (GEPPA, 1981)

Figure 129 : Classes d’hydromorphie des sols selon le classement GEPPA (GEPPA, 1981.)

La densité des sondages se base sur la norme AFNOR CARTO NF X31-560 qui définit un
nombre de sondages minimal selon I'échelle de restitution et I'ensemble des critéres
précédemment cités (unités pédologiques et géologiques, les différents habitats, la
topographie...).

Tableau 53 : Densité des sondages en fonction de I’échelle de restitution (AFNOR, 2007.)

Echelle de restitution Sondages Fosses pédologiques
Petite échelle 1:250000 1 pour 200 ha & 600 ha 1 pour 2 000 & 6 000 ha
1:100 000 1 pour30 ha aé0ha 1 pour 500 2 1 000 ha

Moyenne échelle 1:50000 1 pour 10 ha & 30 ha 1 pour 200 & 300 ha

1:25 000 1pour5haai0ha 1 pour 50 a 100 ha

Grande échelle 1:10 000 1pour2had3ha

1 pour 10 2 50 ha
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17.2.4 METHODOLOGIE DE DEFINITION DES ENJEUX

17.2.4.1 DEFINITION DU NIVEAU DE VULNERABILITE DES POPULATIONS
LOCALES D’ESPECES UTILISATRICES DE L’AIRE D’ETUDE

Les statuts listes rouges régionales et nationales sont utilisés pour caractériser le niveau de
vulnérabilité des populations locales d’espéces relevées sur I'aire d’étude. Cependant, le statut
de vulnérabilité régional est privilégié.

Ce niveau peut étre surévalué pour les groupes a forte exigence écologique et a populations
dépendantes d’un habitat primaire isolé dans le paysage et présent sur le site, et donc vital pour
le maintien de la population locale :

- Point d’eau de reproduction avérée pour les amphibiens ;

- Gite avéré d’hibernation/reproduction pour les chiropteres ;

- Dortoir pour l'avifaune hivernante migratrice, nids des grands rapaces ou des
ardéidés, falaise pour des oiseaux spécialistes, facade sableuse pour les Hirondelles
de rivage ou les Guépiers...

- Arbres a cavités ou favorables a I'accueil de Coléoptéres saproxylophages ;

- Hutte de castor ou catiche de Loutre

En effet, un impact sur ces habitats induira une mise en vulnérabilité accrue des populations
d’especes et notamment des espéces protégées dépendantes du site. Aussi, le statut de
vulnérabilité de ces populations estimées dans les listes rouges pourra étre surévalué en
fonction du volume de ces habitats utilisés et de leur représentation dans le paysage
environnant.

A Tinverse, notamment pour les espéces a forte capacité de déplacement (chiroptéres,
mammiféres semi-aquatiques), ou plus diffuses dans le paysage (passereaux communs),
'usage d’habitats présents par ailleurs dans le paysage ou un seul usage secondaire de
déplacement ou de chasse ne fera pas surévaluer leur statut de vulnérabilité. Le niveau de
vulnérabilité de la population locale pourra étre dévalué en fonction des volumes de ces habitats
utilisés et de leur représentation dans le paysage environnant.

En effet, un impact sur ces habitats secondaires, s’ils sont bien représentés dans le paysage et
faiblement représentés sur le site, ne mettra pas en danger les populations d’espéces protégées
relevées sur le site

Tableau 54 : Méthode d’évaluation de la vulnérabilité des populations locales d’espéce utilisatrices de I'aire
d’étude

Statut de vulnérabilité

Vulnérabilité .
des populations locales

des populations
protégées et/ou
patrimoniales

Usage sur le site d’espéces protégées
et/ou patrimoniales
retenu sur le site

Usage d’un habitat primaire isolé
Non menacées (Reproduction et/ou aires de repos, Quasi-menacées
gite/dortoirs)

Usage d’habitats de reproduction diffus ;
usage secondaire limité au regard du
paysage environnant
(Déplacement, alimentation)
Usage d’un habitat primaire isolé

Non menacées Non menacées

Quasi-menacées (Reproduction et/ou aires de repos, Vulnérables
gite/dortoirs)
Usage d’habitats de reproduction diffus ;
usage secondaire limité au regard du Quasi-menacées a Non

Quasi-menacées . ]
paysage environnant menacées

(Déplacement, alimentation)
Usage d’un habitat primaire isolé

Vulnérables (Reproduction et/ou aires de repos, Vulnérable a En Danger
gite/dortoirs)
Usage d’habitats de reproduction diffus ;
. usage secondaire limité au regard du Vulnérables a Non
Vulnérables . .
paysage environnant menacées

(Déplacement, alimentation)
Usage d’un habitat primaire isolé
(Reproduction et/ou aires de repos, En danger a Critique

gite/dortoirs)
Usage d’habitats de reproduction diffus ;
usage secondaire limité au regard du En Danger a Non
paysage environnant menacées

(Déplacement, alimentation)
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17.2.4.2 DEFINITION DU NIVEAU D’ENJEU LOCAL DE CONSERVATION DES
HABITATS DE L’AIRE D’ETUDE POUR LE BON ACCOMPLISSEMENT DU
CYCLE DE VIE DES ESPECES PATRIMONIALES ET/OU PROTEGEES
UTILISATRICES DU SITE

Le niveau d’enjeu défini ici est lié a la vulnérabilité définie précédemment et au nombre de
groupes d’espéces usagers de ces habitats. Un habitat abritant plusieurs groupes d’espéces
aura un enjeu de conservation plus fort qu’un habitat n’abritant qu’une espéce ou groupe
d’espeéces patrimoniales et/ou protégées.

Tableau 55 : Méthode de définition du niveau d’enjeu des habitats d’espéces patrimoniales et/ou protégées

Vulnérabilité des Nombre d’espéces Niveau d’enjeu de
obulations d’esbeces patrimoniales et/ou conservation de
P I:trimoniales eI:/ou protégées (groupes I’habitat d’espéces
F:'oté ées sur le site d’espéces) utilisatrices patrimoniales et/ou
P 9 de I’habitat protégées sur le site
Non menacées Tou?2 Limité
Non menacées 3 ou plus Modéré
Quasi-menacées 1 Limité
Quasi-menacées 2 Modéré
Quasi-menacées 3 ou plus
Vulnérables 1ou?2
Vulnérables 3 ou plus

1 ou plus
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17.2.5 DESCRIPTION DES SONDAGES PEDOLOGIQUES

Tableau 56 : Description des sondages pédologiques

Numéro Texture o:l:j:rt‘:)?\ngezs Texture oxAZZtri‘::an;eSO Texture oxA::tI:::r;(:)eSO Profondeur Profondeur Profondeur
0-25 cm y 25-50cm VY 50-80cm O rédoxique réductique
cm cm
1 L - L - L - 0 Sol sain No.n
humide
2 L ; L ; L ; 0 Solsain | Non
humide
3 L ; L ; L ] 0 Sol sain | "
humide
4 L ; L ; L ; 0 Solsain | Non
humide
5 L - L - L - 0 Sol sain Nop
humide
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. Texture Abon.d ance Texture Abondance Texture Abondance Profondeur Profondeur Profondeur Classe Type
Numéro oxydation 0-25

25.50 cm oxydation 25-50 oxydation 50-80
cm —

0-25 cm rédoxique réductique refus GEPPA de sol

6 L ; L ; L ; 0 0 0 Sol sain | Non
humide
7 L ; L ] L ; 0 0 0 Sol sain | Non
humide
8 L ; L ] L ; 0 0 55 Sol sain | on
humide
9 L ; L ; L ; 0 0 0 Sol sain | Non
humide
10 L ; L ] L ; 0 0 0 Sol sain | on
humide
11 L - L - L - 0 0 0 Sol sain Nop
humide
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, Texture Abon.d ance Texture AICEIEE Texture AL ETEE Profondeur Profondeur Profondeur
Numéro oxydation 0-25

25.50 cm oxydation 25-50 oxydation 50-80

cm cm

0-25 cm 50-80 cm rédoxique réductique

12 L ; L ] L ; 0 0 0 Sol sain | Non
humide
13 L ; L ] L ; 0 0 0 Sol sain | Non
humide
14 L ; L ] L ; 0 0 60 Sol sain | on
humide
15 L ; L ; L ; 0 0 0 Sol sain | Non
humide
16 L ; L ] L ; 0 0 0 Sol sain | on
humide
17 L - L - L - 0 0 65 Sol sain Nop
humide
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Numeéro

Abondance
oxydation 0-25

Texture
25-50 cm

Abondance
oxydation 50-80

Abondance

oxydation 25-50 Profondeur

50-80 cm rédoxique

Profondeur
réductique

Profondeur

18 65 Sol sain hlz\'rsige
19 65 Sol sain hlz\ln?ir:je
20 65 Sol sain hlz\lr?]irc]ie
o 0 Sol sain mz\ln?;e
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Légende :

Abondance oxydation

- |absence

1 |trés peu nombreuses (< 2 % recouvrement/surface)

2 | peu nombreuses (entre 2 et 5 %)

3 | assez nombreuses (entre 5 et 15 %

4 | nombreuses (entre 15 et 40 %)

5|trés nombreuses (entre 40 et 80 %)

Texture du sol
Code Nom
AA argile lourde
A argileux
As argile sableuse
) ALs argile limono sableuse
Al argilo limoneuse
AS argilo sableux
LAS limono argilo-sableux
La limon argileux
Sa sable argileux
Sal sable argilo limoneux
LSa limon sablo-argileux
L limon
S sableux
SS sable
Sl sable limoneux
Ls limon sableux
LL limon pur
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17.2.6 LISTE FLORISTIQUE

Tableau 57 : Liste floristique

Liste rouge

se

. Protection . o
Taxon - nom latin complet Nom commun unique : Prot.ectlon régionale (Pays L|ste. rouge régionale Plante invasive
nationale . nationale (Pays de la
de la Loire)
Achillea millefolium L., 1753 Achillée millefeuille - - LC LC -
Agrostis x murbeckii Fouill, 1933 Agrostide de Murbeck - - - - -
Alnus glutinosa (L.) Gaertn., 1790 Aulne glutineux - - LC LC -
Anisantha sterilis (L.) Nevski, 1934 Brome stérile - - LC LC -
Anthoxanthum odoratum L., 1753 Flouve odorante - - LC LC -
Aphanes australis Rydb., 1908 Aphane australe - - LC LC -
Arabidopsis thaliana (L) Heynh., 1842 Fausse arabette de Thalius - - LC LC -
Arrhenatherum elatius (L.) P.Beauv. ex J.Presl, C.Presl, 1819 Fromental élevé - - LC LC -
Bellis perennis L., 1753 Paguerette vivace - - LC LC -
Betonica officinalis L., 1753 Bétoine officinale - - LC LC -
Betula pendula Roth, 1788 Bouleau pleureur - - LC LC -
Betula pubescens Ehrh., 1791 Bouleau pubescent - - LC LC -
Bromus hordeaceus L., 1753 Brome mou - - LC LC -
Bryonia dioica Jacq., 1774 Bryone dioique - - - - -
Campanula trachelium L., 1753 Campanule gantelée - - LC LC -
Capsella bursa-pastoris (L.) Medik., 1792 Capselle bourse-a-pasteur - - LC LC -
Carex remota L., 1755 Laiche espacée - - LC LC -
Castanea sativa Mill,, 1768 Chataignier cultivé - - LC LC -
Centaurea decipiens Thuill,, 1799 Centaurée trompeuse - - LC LC -
Cerastium glomeratum Thuill, 1799 Céraiste aggloméré - - LC LC -
Chelidonium majus L., 1753 Grande chélidoine - - LC LC -
Chenopodium album L., 1753 Chénopode blanc - - LC LC -
Cirsium arvense (L.) Scop., 1772 Cirse des champs - - LC LC -
Cirsium palustre (L.) Scop., 1772 Cirse des marais - - LC LC -
Cirsium vulgare (Savi) Ten., 1838 Cirse commun - - LC LC -
Conopodium majus (Gouan) Loret, 1886 Conopode dénudé - - LC LC -
Convolvulus arvensis L., 1753 Liseron des champs - - LC LC -
Convolvulus sepium L., 1753 Liseron des haies - - LC LC -
Corylus avellana L., 1753 Noisetier commun - - LC LC -
Crataegus monogyna Jacq., 1775 Aubépine a un style - - LC LC -
Crepis capillaris (L.) Wallr., 1840 Crépide capillaire - - LC LC -
Crepis vesicaria L., 1753 Crépide vésiculeuse - - LC LC -
Cruciata laevipes Opiz, 1852 Croisette commune - - LC LC -
Cytisus scoparius (L) Link, 1822 Cytise a balais - - LC LC -
Dactylis glomerata L., 1753 Dactyle aggloméré - - LC LC -
Daucus carota L., 1753 Carotte sauvage - - LC LC -
Digitalis purpurea L., 1753 Digitale pourpre - - LC LC -
Digitaria sanguinalis (L.) Scop., 1771 Digitaire sanguine - - LC LC -
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Liste rouge

. Protection . .
Taxon - nom latin complet Nom commun unique : Prot.ectlon régionale (Pays L'Ste. rouge régionale Plante invasive
nationale . nationale (Pays de la
de la Loire) .
Loire)
Dryopteris filix-mas (L.) Schott, 1834 Dryoptéride fougere-male - - LC LC -
Epilobium L., 1753 Epilobe - - - - -
Epilobium hirsutum L., 1753 Epilobe hérissé - - LC LC -
Epilobium tetragonum L., 1753 Epilobe 3 tige carrée - - LC LC -
Euphorbia helioscopia L., 1753 Euphorbe réveil matin - - LC LC -
Fallopia convolvulus (L.) A.Léve, 1970 Fallopie liseron - - LC LC -
Fraxinus excelsior L., 1753 Fréne élevé - - LC LC -
Fumaria muralis Sond. ex W.D.J.Koch, 1845 Fumeterre des remparts - - LC LC -
Galeopsis tetrahit L., 1753 Galéopsis tétrahit - - LC LC -
Galium aparine L., 1753 Gaillet gratteron - - LC LC -
Galium mollugo L., 1753 Gaillet commun - - LC LC -
Geranium dissectum L., 1755 Géranium découpé - - LC LC -
Geranium molle L., 1753 Géranium mou - - LC LC -
Geranium robertianum L., 1753 Géranium herbe-a-Robert - - LC LC -
Geum urbanum L., 1753 Benoite des villes - - LC LC -
Glyceria fluitans (L.) R.Br., 1810 Glycérie flottante - - LC LC -
Hedera helix L., 1753 Lierre grimpant - - LC LC -
Helosciadium nodiflorum (L.) W.D.J.Koch, 1824 Ache nodiflore - - LC LC -
Heracleum sphondylium L., 1753 Berce sphondyle - - LC LC -
Holcus lanatus L., 1753 Houlque laineuse - - LC LC -
Hyacinthoides non-scripta (L.) Chouard ex Rothm., 1944 Fausse jacinthe des bois - - LC LC -
Hylotelephium telephium (L.) H.Ohba, 1977 Hylotéléphium téléphium - - LC LC -
Hypericum perforatum L., 1753 Millepertuis perforé - - LC LC -
Hypochaeris radicata L., 1753 Porcelle enracinée - - LC LC -
Ilex aquifolium L., 1753 Houx commun - - LC LC -
Jasione montana L., 1753 Jasione des montagnes - - LC LC -
Juncus bufonius L., 1753 Jonc des crapauds - - LC LC -
Juncus effusus L., 1753 Jonc épars - - LC LC -
Lamium purpureum L., 1753 Lamier pourpre - - LC LC -
Lapsana communis L., 1753 Lampsane commune - - LC LC -
Lemna minor L., 1753 Lentille d'eau mineure - - LC LC -
Leucanthemum cantabricum Sennen, 1936 Marguerite de Cantabrie - - DD - -
Linaria repens (L) Mill., 1768 Linaire rampante - - LC LC -
Lolium multiflorum Lam., 1779 Ivraie multiflore - - LC - -
Lolium perenne L., 1753 Ivraie vivace - - LC LC -
Lotus corniculatus L., 1753 Lotier corniculé - - LC LC -
Lysimachia arvensis (L.) U.Manns, Anderb., 2009 Lysimaque des champs - - LC LC -
Malva moschata L., 1753 Mauve musquée - - LC LC -
Matricaria discoidea DC., 1838 Matricaire discoide - - NA - -
Mercurialis annua L., 1753 Mercuriale annuelle - - LC LC -
Myosotis arvensis (L.) Hill, 1764 Myosotis des champs - - LC LC -
Myosotis ramosissima Rochel, 1814 Myosotis trés rameux - - LC LC -
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Liste rouge

se

. Protection . .
Taxon - nom latin complet Nom commun unique : Prot.ectlon régionale (Pays L'Ste. rouge régionale Plante invasive
nationale . nationale (Pays de la
de la Loire) .
Loire)

Papaver rhoeas L., 1753 Coquelicot - LC LC -
Persicaria lapathifolia (L.) Delarbre, 1800 Persicaire a feuilles de patience - LC LC -
Persicaria maculosa Gray, 1821 Persicaire maculée - LC LC -
Phacelia tanacetifolia Benth., 1835 Phacélie a feuilles de tanaisie - NA - -
Plantago lanceolata L., 1753 Plantain lancéolé - LC LC -
Plantago major L., 1753 Plantain élevé - LC LC -
Poa annua L., 1753 Paturin annuel - LC LC -
Poa trivialis L., 1753 Paturin commun - LC LC -
Polygonatum multiflorum (L.) All,, 1785 Sceau-de-Salomon multiflore - LC LC -
Polygonum aviculare L., 1753 Renouée des oiseaux - LC LC -
Populus L., 1753 Peuplier - - - -
Populus tremula L., 1753 Peuplier tremble - LC LC -
Populus x canadensis Moench, 1785 Peuplier du Canada - - - a surveiller
Prunella vulgaris L., 1753 Herbe Catois - LC LC -
Prunus avium (L.) L., 1755 Prunier merisier - LC LC -
Prunus spinosa L., 1753 Prunier épineux - LC LC -
Pteridium aquilinum (L.) Kuhn, 1879 Ptéridion aigle - LC LC -
Quercus robur L., 1753 Chéne pédonculé - LC LC -
Rabelera holostea (L.) M.T.Sharples, EA.Tripp, 2019 Stellaire holostée - LC LC -
Ranunculus bulbosus L., 1753 Renoncule bulbeuse - LC LC -
Ranunculus repens L., 1753 Renoncule rampante - LC LC -
Reynoutria japonica Houtt., 1777 Renouée du Japon - NA - invasive avérée
Rubus fruticosus L., 1753 Ronce ligneuse - - - -
Rumex acetosa L., 1753 Patience oseille - LC LC -
Rumex acetosella L., 1753 Patience petite-oseille - LC LC -
Rumex obtusifolius L., 1753 Patience a feuilles obtuses - LC LC -
Sagina procumbens L., 1753 Sagine couchée - LC LC -
Salix atrocinerea Brot., 1804 Saule gris cendré foncé - LC LC -
Sambucus nigra L., 1753 Sureau noir - LC LC -
Schedonorus arundinaceus (Schreb.) Dumort., 1824 Schédonore roseau - LC LC -
Senecio vulgaris L., 1753 Sénegon commun - LC LC -
Sherardia arvensis L., 1753 Shérardie des champs - LC LC -
Silene latifolia Poir., 1789 Silene a feuilles larges - LC LC -
Sisymbrium officinale (L.) Scop., 1772 Sisymbre officinal - LC LC -
Sonchus asper (L.) Hill, 1769 Laiteron épineux - LC LC -
Stellaria media (L.) Vill, 1789 Stellaire intermédiaire - LC LC -
Taraxacum F.H. Wigg., 1780 Pissenlit - - - -
Teucrium scorodonia L., 1753 Germandrée scorodoine - LC LC -
Thuja occidentalis L., 1753 Thuya d'Occident - NA - -
Trifolium dubium Sibth., 1794 Tréfle douteux - LC LC -
Trifolium pratense L., 1753 Trefle des prés - LC LC -
Trifolium repens L., 1753 Trefle rampant - LC LC -
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Cr

Taxon - nom latin complet

Nom commun unique :

Protection
nationale

Protection

régionale (Pays

de la Loire)

Liste rouge
nationale

Liste rouge
régionale
(Pays de la

Plante invasive

se

Loire)

Tripleurospermum inodorum (L.) Sch.Bip., 1844 Tripleurosperme inodore - - LC LC -
Ulex europaeus L., 1753 Ajonc d'Europe - - LC LC -
Urtica dioica L., 1753 Ortie dioique - - LC LC -
Valerianella locusta (L.) Laterr., 1821 Valérianelle potagére - - LC LC -
Veronica arvensis L., 1753 Véronique des champs - - LC LC -
Veronica chamaedrys L., 1753 Véronique petit-chéne - - LC LC -
Veronica hederifolia L., 1753 Véronique a feuilles de lierre - - LC LC -
Veronica serpyllifolia L., 1753 Véronique a feuilles de serpolet - - LC LC -
Vicia cracca L., 1753 Vesce cracca - - LC LC -
Viola arvensis Murray, 1770 Violette des champs - - LC LC -

17.2.7 RELEVES FLORISTIQUES

Tableau 58 : Relevés floristiques

. Patures mésophiles apaturincomomun

Taux de . < g
Taux de recouvrement Espeéece Relevé indicateur
Relevé Strate Nom scientifique Nom vernaculaire recouvrement de . indicatrice de | de zone humide
I'espéce (%) ST LT RS ZH (oui / non) (oui/non)
jusqu'a 50 %
Herbacée Poa trivialis L., 1753 Paturin commun 70 70 non 1 espé
- —— peces
Herbacée Lolium perenne L., 1753 Ivraie vivace 10 / non dominantes
hai:ta ; |Herbacée Trifolium repens L., 1753 Tréfle rampant 10 / non non caractéristique
pro parte Herbacée Capsella bursa-pastoris (L.) Medik., 1792 Capselle bourse-a-pasteur 5 / non de ZH
Herbacée Ranunculus repens L., 1753 Renoncule rampante 5 / oui
Herbacée Holcus lanatus L., 1753 Houlque laineuse 1 / non NON HUMIDE

Ourlets nitrophiles

) - _ Taux de reczzl\l/)r(e‘:sen ¢ . l.:'spé_ce Relevé indica{eur
Relevé Strate Nom scientifique Nom vernaculaire recouvrement de a indicatrice de | de zone humide
I'espéce (%) cumule p ar SCIC ZH (oui/ non) (oui/non)
jusqu'a 50 %

Arbustive Alnus glutinosa (L.) Gaertn., 1790 Aulne glutineux 5 / oui 1 especes

Arbustive Corylus avellana L., 1753 Noisetier commun 5 / non dominantes
hal?)ﬁat Arbustive Prunus avium (L.) L., 1755 Prunier merisier 5 / non non caracteristique

pro parte Herbacée Urtica dioica L., 1753 Ortie dioique 60 60 non de ZH
Herbacée Galium aparine L., 1753 Gaillet gratteron 30 / non
Herbacée | Epilobium hirsutum L., 1753 Epilobe hérisse 5 / oui NON HUMIDE
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T

se

Prairies mésophiles de fauche

T, Taux de X P
) - ) aux de recouvrement ) I_:'spe_ce Relevé mdlca{eur
Relevé Strate Nom scientifique Nom vernaculaire recouvrement de . indicatrice de | de zone humide
I'espéce (%) cumule par SHElS ZH (oui/ non) (oui/non)
jusqu'a 50 %
Herbacée Anthoxanthum odoratum L., 1753 Flouve odorante 40 60 non
Herbacée Holcus lanatus L., 1753 Houlque laineuse 20 non 2 es_péces
R3 Herbacée Poa trivialis L., 1753 Paturin commun 15 / non dominantes
habitat | Herbacée Hypochaeris radicata L., 1753 Porcelle enracinée 5 / non non ca(;zc;eglsthue
pro parte | Herbacée Plantago lanceolata L., 1753 Plantain lancéolé 5 / non
Herbacée Ranunculus bulbosus L., 1753 Renoncule bulbeuse 5 / non NON HUMIDE
Herbacée Rumex acetosa L., 1753 Patience oseille 5 / non

Taux de X c s
) - ) Taux de recouvrement ) I.:'spe_ce Relevé lndlcatfeur
Relevé Strate Nom scientifique Nom vernaculaire recouvrement de . indicatrice de | de zone humide
l'espéce (%) cur.nule p ar SELE ZH (oui / non) (oui/non)
jusqu'a 50 %
Arbustive Corylus avellana L., 1753 Noisetier commun 70 70 non 3 espéces
Arbustive Crataegus monogyna Jacq., 1775 Aubépine a un style 10 non dominantes
half;i‘:[at Arbustive Salix atrocinerea Brot., 1804 Saule gris cendré foncé 10 oui non caractéristique
pro parte Herbacée Hedera helix L., 1753 Lierre grimpant 10 20 non de ZH
Herbacée Rubus fruticosus L., 1753 Ronce ligneuse 10 non
Herbacée Sambucus nigra L., 1753 Sureau noir 5 / non NON HUMIDE

Haies arborées indigénes multi strates

) - _ Taux de recZ)-ZL\'/);e(rjsen ¢ . l.:'spé_ce Relevé indicatﬁeur
Relevé Strate Nom scientifique Nom vernaculaire recouvrement de , indicatrice de | de zone humide
l'espéce (%) cur_nule [;)‘a L ZH (oui / non) (oui/non)
jusqu'a 50 %

Arborée Quercus robur L., 1753 Chéne pédonculé 70 70 non

Arborée Prunus avium (L.) L., 1755 Prunier merisier 5 / non

Arbustive Corylus avellana L., 1753 Noisetier commun 50 50 non

Arbustive Crataegus monogyna Jacq., 1775 Aubépine a un style 10 / non

Arbustive Prunus spinosa L., 1753 Prunier épineux 10 / non 3 espéces

Arbustive Cytisus scoparius (L.) Link, 1822 Cytise a balais 5 / non dominantes
hal?)i5tat Arbustive llex aquifolium L., 17563 Houx commun 5 / non non caractéristique

pro parte Arbustive Populus tremula L., 1753 Peuplier tremble 5 / non de ZH

Arbustive Ulex europaeus L., 1753 Ajonc d'Europe 1 / non

Herbacée Dactylis glomerata L., 1753 Dactyle aggloméré 60 60 non NON HUMIDE

Herbacée Anisantha sterilis (L.) Nevski, 1934 Brome stérile 10 / non

Herbacée Bromus hordeaceus L., 1753 Brome mou 10 / non

Herbacée Rabelera holostea (L.) M.T.Sharples, E.A.Tripp, 2019 Stellaire holostée 10 / non

Herbacée Veronica hederifolia L., 1753 Véronique a feuilles de lierre 0 / non
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17.2.8 PLANCHE PHOTOGRAPHIQUE DES HABITATS

Pature mésophile Roncier Ourlet nitrophile

Haie arbustive indigene Haie arborée indigene multi-strate Haie relictuelle Jardins
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