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I. OBJET DE L'ETUDE D’'IMPACT

I.1. IDENTITE DU DEMANDEUR

Cette étude d'impact est présentée par la société TELEHOUSE International Corporation Of Europe LTD
(appelée TELEHOUSE dans la suite du dossier) dans le cadre de sa demande d'autorisation
environnementale en vue de développer un nouveau site de batiments datacenters, intitulé CEZANNE,
localisé allée de la Broquette sur la commune des Pennes-Mirabeau, dans les Bouches-du-Rhdne (13).

Conformément aux dispositions du Code de I'Environnement, cette PJ-04 présente les incidences
prévisibles des installations du projet sur leur environnement, en mode de fonctionnement normal. Les
incidences complémentaires, résultant de la vulnérabilité du projet a des risques d'accidents ou de
catastrophes majeurs, sont quant a elles exposées dans I'étude de dangers (cf. PJ-49). Le résumé non
technique et les annexes de |'étude d'impact sont présentés respectivement en PJ-04A et PJ-04B du
dossier de demande d'autorisation environnementale.

Identification du demandeur

Raison sociale TELEHOUSE International Corporation Of Europe LTD

Société a responsabilité limitée d'un Etat membre de la CE ou partie & l'accord

Forme juridique ) ) ) )
sur I'Espace économique européen

Siege social Royaume-Uni

137 Boulevard Voltaire
75011 PARIS

Immatriculation RCS 408 024 115

Siége social France

Signataire de la demande M. Sami SLIM — Directeur général de TELEHOUSE France

Personne chargée du suivi M. Julien Durain- Facility & DC Operation Director - julien.durain@fr.telehouse.net
du dossier

Tableau 1 : Identification du demandeur

Identification du site

209 allée de la broquette

Adresse du site 13170 Les Pennes-Mirabeau

N° SIRET 408 024 115 00037

Activité (code NAF/APE) IAutres activités de télécommunication (61907)
Coordonnées Lambert 93 (accés au site par X = 884 309 m

le parking) Y =6259831Tm

Références cadastrales 000 CR 0290

Superficie 60 335 m?

Tableau 2 : Identification du site
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1.2. PERIMETRE DE L'EVALUATION ENVIRONNEMENTALE

Le projet est concerné par une rubrique de I'Annexe | de larticle R.122-2 du Code de
I'Environnement. Le projet est soumis a évaluation environnementale systématique.

Catégories de projets Intitulé de la catégorie Caracteristiques de l'installation

. TN Projet concerné par la rubrique 3110
. , a) Installations mentionnées a L
1. Installations Classées pour la o (Directive IED)
. . l'article L. 515-28 du Code de . L .
Protection de I'Environnement e Projet soumis a évaluation
I'Environnement .
environnementale

Tableau 3 : Positionnement du projet vis-a-vis de I'article R.122-2 du Code de I'Environnement

Ce document constitue ainsi I'étude d'impact du projet.

Figure 1 : Périmetre de ['évaluation environnementale

La présente étude d'impact représente une actualisation de I'étude d'impact de la ZA des Sybilles.
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1.3. CONTENU DE L'ETUDE D’'IMPACT

L'étude d'impact est le document clé de I'évaluation environnementale et est rédigée par le Maitre
d'ouvrage.

Son contenu doit étre proportionné a la sensibilité environnementale de la zone susceptible d'étre
affectée par le projet, a l'importance et la nature des travaux, installations, ouvrages, ou autres
interventions dans le milieu naturel ou le paysage projeté et a leurs incidences prévisibles sur
I'environnement ou la santé humaine.

L'étude d'impact comporte des éléments précisés a l'article R. 122-5 du Code de I'Environnement, en
fonction des caractéristiques spécifiques du projet concerné et du type d'incidences sur I'environnement
qu'il est susceptible de produire :

e unrésumé non technique des informations prévues ci-dessous (cf. PJ-04A du dossier) ;
o une description du projet (cf. PJ-46 du dossier), y compris en particulier :
o une description de la localisation du projet ;

o une description des caractéristiques physiques de I'ensemble du projet, y compris, le cas échéant, des
travaux de démolition nécessaires, et des exigences en matiére d'utilisation des terres lors des phases de
construction et de fonctionnement ;

o une description des principales caractéristiques de la phase opérationnelle du projet, relatives au procédé
de fabrication, a la demande et I'utilisation d'énergie, la nature et les quantités des matériaux et des
ressources naturelles utilisés ;

o une estimation des types et des quantités de résidus et d'émissions attendus, telle que la pollution de I'eau,
de l'air, du sol et du sous-sol, le bruit, la vibration, la lumiére, la chaleur, et des types et des quantités de
déchets produits durant les phases de construction et de fonctionnement ;

e une description des aspects pertinents de |'état initial de I'environnement, et de leur évolution en
cas de mise en ceuvre du projet ainsi qu'un apercu de I'évolution probable de I'environnement en
I'absence de mise en ceuvre du projet, dans la mesure ou les changements naturels par rapport a
I'état initial de l'environnement peuvent étre évalués moyennant un effort raisonnable sur la base
des informations environnementales et des connaissances scientifiques disponibles ;

« une description des facteurs mentionnés au Il de l'article L. 122-1 susceptibles d'étre affectés de
maniéere notable par le projet : la population, la santé humaine, la biodiversité, les terres, le sol, I'eau,
I'air, le climat, les biens matériels, le patrimoine culturel, y compris les aspects architecturaux et
archéologiques, et le paysage ;

« une description des incidences notables que le projet est susceptible d'avoir sur |'environnement
résultant, entre autres :

o dela construction et de I'existence du projet, y compris, le cas échéant, des travaux de démolition ;

o de l'utilisation des ressources naturelles, en particulier les terres, le sol, I'eau et la biodiversité, en tenant
compte, dans la mesure du possible, de la disponibilité durable de ces ressources ;

TELEHOUSE"
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o de I'émission de polluants, du bruit, de la vibration, de la lumiére, la chaleur et la radiation, de la création
de nuisances et de I'élimination et la valorisation des déchets ;

o desrisques pour la santé humaine, pour le patrimoine culturel ou pour l'environnement ;

o du cumul des incidences avec d'autres projets existants ou approuvés, en tenant compte le cas échéant

des problemes environnementaux relatifs a l'utilisation des ressources naturelles et des zones
revétant une importance particuliére pour I'environnement susceptible d'étre touché ;

o desincidences du projet sur le climat et de la vulnérabilité du projet au changement climatique ;

o destechnologies et des substances utilisées ;

e une description des incidences négatives notables attendues du projet sur I'environnement qui
résultent de la vulnérabilité du projet a des risques d'accidents ou de catastrophes majeurs en
rapport avec le projet concerné. Cette description comprend le cas échéant les mesures envisagées
pour éviter ou réduire les incidences négatives notables de ces événements sur I'environnement et
le détail de la préparation et de la réponse envisagée a ces situations d'urgence (cf PJ-49 du dossier)

o une description des solutions de substitution raisonnables qui ont été examinées par le maitre
d'ouvrage, en fonction du projet proposé et de ses caractéristiques spécifiques, et une indication des
principales raisons du choix effectué, notamment une comparaison des incidences sur
I'environnement et la santé humaine ;

o les mesures prévues par le maitre de I'ouvrage pour :

o éviter les effets négatifs notables du projet sur I'environnement ou la santé humaine et réduire les effets
n'‘ayant pu étre évités ;

o compenser, lorsque cela est possible, les effets négatifs notables du projet sur I'environnement ou la santé
humaine qui n'ont pu étre ni évités ni suffisamment réduits. S'il n'est pas possible de compenser ces effets,
le maitre d'ouvrage justifie cette impossibilité ;

o le cas échéant, les modalités de suivi des mesures d'évitement, de réduction et de compensation
proposees ;

o une description des méthodes de prévision ou des éléments probants utilisés pour identifier et
évaluer les incidences notables sur |'environnement ;

o les noms, qualités et qualifications du ou des experts qui ont préparé I'étude d'impact et les études
ayant contribué a sa réalisation.
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Il. LE SITE ET LE PROJET

1I.1. PRESENTATION GENERALE DU SITE

11.1.1. IMPLANTATION AU CGEUR DE LA ZONE D'ACTIVITE DES SYBILLES

La ZA des Sybilles est située en limite Ouest de la commune des Pennes-Mirabeau et jouxte la
Commune de St Victoret.

La ZA est délimitée au Sud par la colline des Pas des Lanciers et est desservi au Nord par la RD47a par
un giratoire permettant notamment l'acceés a I'autoroute A7 en direction de Marseille ou de Salon.
Cette derniere la longe en sa partie Est. La zone d'activité est donc au sein de la dynamique
économique du pourtour Sud de I'Etang de Berre avec Vitrolles, Marignane, Saint-Victoret et leurs
nombreuses zones d'activités économiques, industrielles et commerciales.

Elle s'inscrit en charniere d'un contexte hétéroclite :

e AuNord: un espace urbain a dominante d'activités et d'industries. Il s'agit principalement des zones
de I'Agavon, la Sipiere et I'Anjoly qui occupent une grande unité fonciere.

o AlEst:l'autoroute borde le projet et le sépare de la ZAC des Pallieres composée principalement de
logements et d'établissements de services (maison de retraite).

o Al'Quest : I'espace est marqué par la présence d'activités agricoles (serres) et d'un tissu d’habitat
peu dense.

o Ausud: présence de la barre de la Broquette.

af.‘ls T s A7
SN 1o
PSR IR B A
RS Ve ‘35:.‘.», &

A =

Périmeétre de la ZA
des Sybilles

Figure 2 : Localisation de la zone d'activité des Sybilles
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EXPERT EN DATA CENTERS

FZA des Sybilles

Plan de Vrrna\stse]
= i

.
de passage pour dessirte lerrain voisi

-
n ,
/ surface intégrée au paries communes / ; .
- o

B
\

| [ périmétre de l'opération
Recul par rapport & I'autoroute A7
Recul paysagé (Sud & Ouest) ‘

[Fosse + chemin @'acces pour entretien
surface integrée sux perties communes

1737 2

Prospects da constructibiité des lots

----- Pistes forestiéres existantes
om 50 m 100 m

XX m? Surfaces avant bormage ‘

Figure 3 : Plan d'allotissement de la zone d'activité des Sybilles

11.1.2. LA PARCELLE DU PROJET CEZANNE

Le site est localisé au 209 allée de la broquette sur la commune des Pennes-Mirabeau, dans le
département des Bouches-du-Rhone (13). Il est localisé au sein de la zone d'activité des Sybilles, il

s'agit du dernier lot a construire de cette ZA, tous les autres lots ont été attribués et sont en cours de
construction ou déja en exploitation.

Le site est situé a environ 3 km au Nord des limites communales de Marseille. Le site est actuellement
une friche non aménagée.

Le site est délimité par:

Au nord : zones industrielles de I'Agavon et commerces (concessionnaire poids-lourds avec station

de lavage, entreprises et notamment locatiers de matériel de pompage, de matériel TP ou de
matériel de fourniture d'énergie), échangeur route départementale 113 ;

A l'ouest : allée de la Broquette, commerces (couvreur, garage automobile), parcelles agricoles et
maraichéres avec habitats dispersés ;

Au sud : commerces (entrepOts), puis parcelles boisées et enherbées sur cuesta ; au-dela et en
contrebas des falaises de la cuesta, quartiers résidentiels ;

TELEHOUSE"
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o Alest:autoroute A7, puis maison de retraite, entreprises et quartier résidentiel.
Les coordonnées géographiques en Lambert 93 de |'acces au site sont :

e X=884309m

e Y=6259831Tm

=» Cf. Figure 4 et Erreur ! Source du renvoi introuvable. ci-aprés

Le site est localisé sur la parcelle cadastrale n°290 de la section CR du cadastre. La superficie totale du
site est de 60 335 m?.

= Cf.Figure 6 ci-aprés
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Figure 4 : Localisation géographique — Fond de plan IGN
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Périmeétre du site

Figure 5 : Vue aérienne du site
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Périmeétre cadastrale
du site

Figure 6 : Localisation cadastrale du site
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11.1.3. HISTORIQUE DU SITE

L'historique du site est présenté ci-dessous :
o de 1926 a 2021 : parcelles agricoles au sein d’'une zone a dominante rurale ;

o de 2021 a aujourd’hui : construction de la ZAC des Sybilles, les terres de surface du site sont
remaniées (disparition de la végétation) probablement en raison de son utilisation pour le
stockage d'engins et matériels dans le cadre des travaux de développement de la ZAC;

o aujourd’hui: TELEHOUSE souhaite développer un site de batiments datacenters appelé Cézanne
(objet du présent dossier).
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Périmétre du site

Figure 7 : Historique du site et ses abords de 1950 a 2025 — Source : remonterletemps.ign.fr
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11.2. PRESENTATION GENERALE DU PROJET

Le descriptif technique du projet est présenté plus en détail dans la PJ-46, correspondant a la
description du projet. Une synthese est présentée ci-apres.

11.2.1. GENERALITES SUR LES DATACENTERS

Le datacenter est un endroit adapté et sécurisé a I'hébergement du matériel informatique
permettant le traitement et le stockage des données numériques. Cet hébergement repose sur
quatre vecteurs principaux :

e |'alimentation électrique ;

o lerefroidissement efficace;
e la connectivité forte;

o lasécurité et la sGreté.

La conception des lieux et la maitrise par I'exploitant permettent de remplir ces conditions de facon
continue et sans interruption.

L'alimentation électrique est secourue par la mise en place d'alimentation sans interruption
(onduleurs et batteries) et de groupes électrogénes préts a démarrer en cas de perte exceptionnelle
de l'alimentation électrique du site depuis le réseau électrique.

La connectivité réseau du site est assurée, par des adductions multiples, vers un panel
d'opérateurs de télécommunications nationaux et internationaux afin de raccorder les équipements
informatiques aux utilisateurs.

La sécurité des lieux est assurée :

e par une stratégie de prévention et de lutte contre I'incendie avancée (isolement coupe-feu des
locaux, détection et extinction automatique d’'incendie, service de sécurité sur place, ...) ;

e pardes dispositifs de sQreté physique (cldéture périmétrique, fermeture du bati avec sécurisation
des acces, controle d'identité, détection intrusion) ;

e pardes dispositifs de surveillance (vidéosurveillance, service de sécurité).

Le refroidissement des équipements informatiques est réalisé par une combinaison de
techniques dans le but de maintenir des conditions ambiantes stables pour les équipements
informatiques de maniere optimisée pour limiter la consommation d’'énergie et donc les
impacts environnementaux et les colts d'exploitation.
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11.2.2. DESCRIPTION DU SITE DANS SA CONFIGURATION ACTUELLE

La parcelle appartient a TELEHOUSE depuis 2025. Le site est actuellement un terrain vague non
exploité.

Les Pennes-Mirabeau, Provence Alpes-Cote

Google Street View

oct. 2023 Vour plus de dates
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11.2.3. COMPOSANTES DU PROJET CEZANNE

Le projet CEZANNE comprendra :

e La construction de six batiments datacenters au nord de la parcelle nommés N1, N2, N3,
N4, N5 et N6. Chaque batiment datacenter pourra délivrer une puissance informatique de
6 MW répartie sur 2 niveaux de salle informatique. Chaque batiment datacenter
comportera :

2 salles de serveurs informatiques ;

Des locaux techniques et électriques ;

Des locaux batteries ;

Des locaux de stockage informatique ;

Des bureaux d'appoints pour la maintenance et pour les clients ;

o Des dispositifs de refroidissements et de traitement de I'air en toiture.

e La construction de deux batiments datacenters au sud nommés S1 et S2. Chaque batiment
datacenter pourra délivrer une puissance informatique de 6 MW réparti sur 2 niveaux de
salle informatique. Chaque batiment datacenter comportera :

2 salles de serveurs informatiques ;

Des locaux techniques et électriques ;

Des locaux batteries ;

Des locaux de stockage informatique ;

Des bureaux d'appoints pour la maintenance et pour les clients ;

o Des dispositifs de refroidissements et de traitement de I'air en toiture.

e Des locaux groupes électrogenes, situés au nord, regroupant 2 groupes électrogénes par
local ainsi que les cuves journalieres (¢galement nommée nourrice) de biocarburant HVO ;

e Un batiment Office, servant de bureaux.

e Les cuves enterrées de biocarburant HVO au nord de la parcelle ;

e Deux cuves enterrées d'AdBlue® (urée);

e 3aires de dépotage ;

¢ Un batiment sous-station HTB/HTA ;

¢ Un batiment de récupération de la chaleur fatale positionné sous le parvis ;

e Une sous-station RTE;

e Deux postes de livraison électrique ENEDIS normal et secours ;

e Un local transformateur pour |'alimentation ENEDIS ;

e Des parkings;

e Deux postes de garde.

e Des panneaux photovoltaiques en toiture et en ombriere de parking

O O O O O

O O O O O

La position de chaque batiment est représentée sur la figure suivante.
La surface totale du site est de 60 335 m? Le site sera a terme découpé de la maniére suivante :

e environ 17 890 m? d'espaces verts ;
e environ 10 395 m? de parkings et voiries ;

TELEHOUSE 2
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e environ 22 177 m? d’emprises béties.
e 5000 m? rétrocédé a RTE.
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Figure 9 : Plan masse du site CEZANNE dans sa configuration projetée

La société TELEHOUSE a sollicité RTE pour raccorder le site CEZANNE en coupure sur la ligne
Lavera-Septémes. La limite de propriété se situe aux extrémités de cable dans I'enceinte du poste
du client. La puissance de raccordement demandée par TELEHOUSE est de 70 MW avec un
secours Haute Tension.

RTE a élaboré une Proposition Technico-Financiere (PTF) qui a été validée en comité des
engagements de projets. La PTF a été adressée au client et acceptée en novembre 2024.

La stratégie de raccordement retenue et proposée par RTE consiste en un raccordement du
Client par deux antennes souterraines 225 000 volts au moyen :

o D'une création d'un nouveau poste 225 000 volts « Les Sybilles » raccordé en coupure sur la
ligne existante Septémes-piquage-Massylhia -Lavera via deux liaisons souterraines d'environ 6.

km ;

o D'une création de deux liaisons souterraine (LS) 225kV entre le poste Client et le nouveau poste
225kV « Les Sybilles » dont une liaison principale de 0.2km et une liaison secours de 0.2km ;

« De travaux d'adaptation de la liaison aérienne Septémes-piquage-Masshylia-Lavera.

La stratégie retenue par RTE fera |'objet d'une concertation conformément a la Circulaire du 21
mars 2025 relative au développement des réseaux publics de transport et de distribution de
I'électricité. L'aire d'étude présentée dans ce document n'est pas arrétée définitivement, afin de
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pouvoir évoluer au regard de la concertation qui sera menée par RTE avec les collectivités locales
concernées par le projet, les services de I|'Etat, les partenaires socio-économiques, les
gestionnaires de réseaux et domaines publics et concessionnaires.

Le projet nécessite des adaptations de la ligne existante Septemes-piquage-Masshylia-
Lavera, a savoir :

o Mise en place de deux pylones aéro-souterrains au niveau des mises en
souterrain ;

o Renforcement des pyl6nes encadrants ;

o Dépose de la ligne aérienne entre les deux pyldnes aéro-souterrains ;

Pose d'un cable Fibre Optique (48 FO) pour la communication des protections des
liaisons.

D’une longueur d'environ 6 a 7 km par liaison selon les fuseaux de passage puis les tracés qui
seront retenus, cette solution de deux liaisons souterraines pourra concerner les communes du
Rove, Gignac-la-Nerthe, Marignane, Saint-Victoret et les Pennes-Mirabeau.

|\ oo PoSte Client
- J\ gPoste RTE

A

ervice de Rebuty
99e 57 (ass) - 58

55
| &

Raccordement Ouest : Une liaison souterraine entre la ligne Septémes-piquage-)gsshylig-Lavera
,ét le poste RTE a créer
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ste Client
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Poste RTE
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Raccordement Est : Une liaison souterraine entre la ligne Septémes-piquage-j\iasshylig-Lavera
et le poste RTE a créer

Figure 10 : Présentation des raccordements électriques envisagés par RTE

Les impacts environnementaux des raccordements de RTE sont intégrés dans la présente étude
d'impact. La contribution compléte d'RTE est présentée en PJ-04B de I'étude d'impact.
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I1l. ANALYSE DE L'ETAT INITIAL

L'Etat Initial (t=0) correspond a I'état actuel du site (terrain vague non exploité) et de son
environnement. Son étude permet de caractériser les milieux récepteurs et d'identifier les enjeux
dans I'environnement du site, avant la mise en ceuvre du projet.

Dans I'ensemble du document, les distances sont calculées a partir des limites ICPE.

I11.1. Données d'urbanisme

111.1.1. GROUPEMENT / COLLECTIVITE

La commune des Pennes-Mirabeau fait partie de la métropole Aix-Marseille-Provence,
structure regroupant 92 communes réparties sur trois départements pour une superficie de
3 148km?>.

La Métropole Aix-Marseille-Provence est un établissement public de coopération intercommunale
(EPCI) unique, créé par disposition législative au 1° janvier 2016 en fusionnant les six
intercommunalités préexistantes sur son territoire : la Communauté urbaine Marseille Provence
Métropole, les Communautés d'agglomération du Pays d'Aix, du Pays d'Aubagne et de I'Etoile, du
Pays de Martigues, de Salon-Etang de Berre-Durance et enfin le Syndicat d’agglomération nouvelle
d'Ouest Provence.
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EXPERT EN DATA CENTERS
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Figure 11 : Etendue de la métropole Aix-Marseille-Provence — Source ampmetropole.fr
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En juin 2022, la Métropole Aix-Marseille-Provence a identifié les Industries numériques, culturelles
et créatives comme Il'une de ses six filieres d'excellence. Une feuille de route a été adoptée en
octobre 2024 pour accompagner la croissance des nombreuses entreprises du secteur.

111.1.2. SCHEMA DIRECTEUR DE LA REGION SUD - PROVENCE ALPES COTE D'AZUR

Le 26 juin 2019, I'Assemblée régionale a voté le Schéma régional d'aménagement, de
développement durable et d'égalité des territoires (SRADDET), qui déploie la stratégie de la Région
Sud pour 2030 et 2050. Ce document organise la stratégie régionale pour I'avenir des territoires a
moyen et long terme (2030 et 2050).

Les objectifs du SRADDET sont les suivants :

o Diminuer de 50 % le rythme de la consommation d'espaces agricoles, naturels et forestiers
agricoles 375 ha/an a horizon 2030

o Démographie : un objectif de + 0,4 % a horizon 2030 et 2050

o Atteindre O perte de surface agricole irriguée

e Horizon 2030 : + 30 000 logements par an dont 50 % de logements abordables
o Horizon 2050 : rénovation thermique et énergétique de 50 % du parc ancien

« Une région neutre en carbone en 2050

e Une offre de transports intermodale a I'horizon 2022

Concernant le numérique sur le territoire, une « stratégie régionale 2024-2025 : Pour des territoires
numériques 100% climat» a été définie et publiée. Ce document présente les axes de
développement numérique du territoire, a savoir :

e Axe 1:Un territoire 100% connecté, sobre, résilient et souverain
e Axe?2:Lenumérique au service des entreprises, des territoires et des services publics
o Axe 3:Former aux métiers et usages du numérique

o Axe4: Gouvernance, suivi et évaluation de la stratégie

111.1.3. SCHEMA DE COHERENCE TERRITORIALE (SCOT)

La création de la Métropole au Ter janvier 2016 a entrainé I'élaboration d'un SCoT a I'échelle des
92 communes qui la compose. La Métropole est en train de batir ce document unique dont les
orientations visent le long terme et porteront jusqu’'en 2040. En attendant, la Métropole applique
les schémas de cohérence territoriale (SCoT) existants, publiés en décembre 2015.

Un Projet d’Aménagement et de Développement durables (PADD) a été défini pour mettre en
ceuvre les exigences du SCoT.

Le projet Cézanne sera conforme aux exigences du SCoT.
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111.1.4. PLAN LOCAL D’'URBANISME INTERCOMMUNAL (PLUI)

Le Plan Local d'Urbanisme intercommunal du Pays d'Aix a été approuvé par le Conseil de Métropole
Aix-Marseille-Provence en date du 5 décembre 2024. Le PLUi du Pays d'Aix entre en vigueur au 19
décembre 2024. |l se substitue a tous les Plans Locaux d'Urbanisme antérieurs et couvre notamment
la commune des Pennes-Mirabeau. Cependant le précédent PLU des Pennes-Mirabeau s'applique
toujours sur le plan urbanistique.

Le site est localisé dans la zone US18 du PLUi (cf. Figure 12 ci-apres). Cette zone correspond a la
zone d'activité économique des Sybilles situés sur la commune des Pennes-Mirabeau. La zone est
dédiée essentiellement a la logistique. La zone est déja existante et majoritairement aménagée a
I'exception des quelques réserves foncieres disponibles, notamment celle située sur les terrains,
objet du projet.
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Figure 12 : Plan de zonage du PLUi

Le reglement du PLUi indique que les ICPE sont admises sous conditions, a savoir :

gu'elles soient nécessaires au fonctionnement de la zone ;

gu'elles ne génerent pas de nuisances incompatibles avec le voisinage.
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Le présent dossier de demande d'autorisation environnementale a pour vocation de démontrer
I'absence d'impacts ou de nuisances incompatibles avec le voisinage.

La mairie des Pennes-Mirabeau a transmis un courrier permettant de démontrer la nécessité du
projet de Telehouse pour le fonctionnement de la zone. Ledit courrier est présenté en PJ-04B de
I'étude d'impact.

Le respect de I'article « US18-2 - Interdiction et limitation de certains usages, affectations des sols,
et types d'activités » du PLUi est justifié comme suit :

» IICPE répond a un besoin nécessaire a la vie et a la commodité des habitants et autres usagers
du secteur :
le projet prévoit la mise en place sur site des équipements nécessaires a un futur raccordement

aun réseau de chaleur et la Mairie a acté la volonté de valoriser la chaleur fatale sur la commune
(courrier en PJ-04B) ;

le site Cézanne pourra étre certifié HDS ;

le site Cézanne et le projet permettent de créer des emplois et de continuer la redynamisation
du parc d'activités des Sybilles ;

le site Cézanne et le projet permettent de répondre aux besoins de développer le numérique
en France et du besoin de souveraineté nationale ;

les dispositions pour rendre compatible I'lCPE avec I'habitat environnant sont mises
en ceuvre. Ce point est démontré dans la présente étude d'impact et dans |'étude de
dangers (PJ-49) ;

il ne résulte pas de nuisances ou de risques pour le voisinage — ce point est démontré
dans la présente étude d'impact et dans I'étude de dangers (PJ-49).

De plus, le chapitre LES RAISONS DU CHOIX DU PROJETIV explique les raisons du choix du projet et
notamment le besoin de développer des datacenters sur le sol francais et le choix du site des
Pennes-Mirabeau.

Le projet sera compatible avec le PLUi et un permis de construire sera déposé en parallele de la
demande d'autorisation environnementale.

111.1.5. SERVITUDES D'UTILITE PUBLIQUE (SUP)

Les Servitudes d'Utilité Publique (SUP) sont des limitations administratives au droit de propriété,
instituées par I'autorité publique dans un but d'utilité publique.

Le site CEZANNE est compris dans une zone du plan de prévention du risque incendie de forét
(PPRIF) qui vaut SUP. La figure suivante montre la localisation du site dans le zonage du PPRIF.
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Le site est compris dans une Servitude d'Utilité Publique.

TELEHOUSE" 40
/285




PJ-04 -Etude d'impact sur I'environnement — Site CEZANNE A p Iz”\\\
Demande d'autorisation environnementale — sesroomene

- - B (ml)nurq /A ;-}J ]01 b Q

| EE pyaRy

Plan de Prévention des Risques " < ’\\.«"5'0 le Haut 3
(.

2 4

! d'Incendie de Forét (PPRIF) 2 Bois
Commune des Pennes-Mirabeau

| Approuvé par arrété préfectoral le 6 800t 2018
3 CARTE DE ZONAGE REGLEMENTAIRE
Planche Nord-Ouest

wwate Pl A8 (;‘O
l‘\‘l < ’/%Q L
= 'p”" O g Arsienpel 3

[ Périmétre- du-site

A=) s e XA 'C
\' :\ ’ I’I\N\’ j . mf’\“br ~
/A 1! 0% / ¢’o€
\ &V60 &< ’~ I "’52’ =
Q o ol u,lur(‘ ~/ :.E"/ ,‘_t,:‘a_ -
. ~~/< \ " ~ ’ ‘-—:L_l: o) : - t Bhn(h
el 1S = S 5 TN
o, @& ]
Yag

= A I (lc’
4B\
e5 /’ " = =

- O > \\N -

Flgure 13 : Servitudes d'Utilité Publique, zonage du PPRIF

TELEHOUSE' .




PJ-04 -Etude d'impact sur I'environnement — Site CEZANNE AP ﬁ”\\\\
Demande d’autorisation environnementale PR e o e

I1l.2. MILIEU HUMAIN

11.2.1. POPULATION
[11.2.1.1. Variation de la population

D’apres I'INSEE, la commune des Pennes-Mirabeau comptait 22 161 habitants en 2021, pour une
densité de 658,4 habitants par km?.

Entre 1968 et 2019, la commune des Pennes-Mirabeau a connu une forte augmentation de sa
population, passant de 10 146 habitants en 1968 a plus de 15 600 en 1982 puis a plus de 21
000 habitants en 2013. La croissance de la commune a surtout fortement progressé dans les
années 1970 et 1990, comme présenté dans le Tableau 3 et la Figure 14 ci-apres.

Année 1968 | 1975 | 1982 | 1990 | 1999 | 2008 | 2013 | 2019

Population 10146 | 14839 | 15691 | 18599 | 19043 | 19482 | 21387 | 22 161

Densité moyenne
(hab/km?)

Tableau 3 : Evolution du nombre d'habitants sur la commune des Pennes Mirabeau entre 1968 et 2021

301,4 | 440,8 | 466,2 | 552,6 | 565,7 | 5788 | 6354 | 658,4

Source : INSEE

Apres une diminution du rythme de la croissance démographique dans les années 90/début des
années 2000, le taux de croissance avoisine les 1% sur la derniére période, notamment grace au
solde migratoire, preuve de I'attractivité du territoire.

Les Pennes-Mirabeau n'est pas épargnée par les phénomenes de diminution de la taille des
ménages et de vieillissement de sa population.

Il s'agit d'une commune active, mais dont pres de 80% des actifs ayant emplois travaillent a
I'extérieur de la commune, se déplacant majoritairement en voiture.

L'accueil de nouvelles activités et la création d’emplois en adéquation avec le profil des actifs de
la commune constituent donc un enjeu fort pour limiter les déplacements domicile travail.

[1.2.1.2. Structure de la population des Pennes-Mirabeau

Selon les données du recensement général de la population de 2021, environ 51 % de la population
des Pennes-Mirabeau a moins de 44 ans.
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En 2021, la tranche d'age la plus représentée est celle entre 45 et 59 ans, correspondant a 19,8 %
de la population, suivie de pres par la tranche des 30 a 44 ans, qui représente 19,1 % de la
population.

Les personnes dites sensibles représentent 28,9 % de la population (11,5 % de personnes de plus de
75 ans et 17,4 % de personnes de moins de 14 ans).

B 2010

205 B 2021

0a4 15a29 30444 45459 60474 75 ans
ans ans ans ans ans ou +

Figure 14 : Population des Pennes-Mirabeau par grandes tranches d'dges

Source : INSEE

L'augmentation de la proportion des plus de 60 ans entre 2010 et 2021 montre un vieillissement
de la population (passage de 26,3 a 29,3 % de la population), conformément aux tendances
nationales.

Les femmes représentent 52,7 % de la population en 2021.

[11.2.1.3. Habitat

La commune des Pennes-Mirabeau présente une densité de population moyenne de 6584
habitants par km? en 2021 selon I'INSEE. On observe une progression du nombre de logements
sur le territoire depuis 1968.
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En 2021, la proportion de maisons est plus forte que celle des appartements (73,5 % de maisons
pour 25,4 % d'appartements). La part de logements collectifs (appartements) est en augmentation.

Le parc de logements est majoritairement composé de résidences principales (92,4% en 2021).
Les résidences secondaires restent a la marge (1,4 % en 2021). Les logements vacants représentent
6,2 % des logements.

La premiére habitation est située au sud-est de la limite de propriété du site Cézanne. D'autres
habitations sont localisées :

« A 150 métres des limites de propriété a 'ouest du site ;
« A 200 métres des limites de propriété a l'est du site ;

o A 250 métres des limites de propriété au sud du site ;

o A 500 métres des limites de propriété au nord du site.

La figure suivante présente I'emplacement des zones d’habitation les plus proches du site
CEZANNE.

Légende
[ site

[ Zone d'étude

I Logements individusis
I Logements collectifs

R 2 5 A : — . - ‘ g7 N e &
Figure 15 : Habitations les plus proches du site

Source : Rapport ERS — GINGER BURGEAP)
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11.2.2. CONTEXTE ECONOMIQUE LOCAL

111.2.2.1. Echelle communale

En 2021, les actifs ayant un emploi représentent 69,7 % des 15-64 ans et le pourcentage de

chdmeurs est de 6,3 %.

Eldves, Autres
étudiants et acilts
stagiaires

non rémunérés

Retraités

Chémeurs

Actifs ayant
un emploi

Actifs ayant un emploi

Chémeurs

Retraités

Eléves, étudiants et stagiaires non rémunérés

Autres inactifs

6,3
6,6
93

81

Figure 16 : Population des Pennes-Mirabeau de 15 a 64 ans par type d'activité en 2021

Source : INSEE

La répartition des actifs ayant un emploi en fonction de leur catégorie socioprofessionnelle est
donnée dans le tableau ci-dessous. Les professions intermédiaires sont la catégorie la plus
représentée (29,8 % des actifs ayant un emploi en 2021), suivie par les employés (respectivement
27,7 %). Le nombre de personnes ayant un emploi a augmenté entre 2010 et 2021.

Catégorie socioprofessionnelle dont actifs ayant un dont actifs ayant un 2021 dont actifs ayant un
emploi emploi emploi

Ensemble 8754
dont

Agriculteurs exploitants 18
Artisans, commergants, chefs dentreprise 579

Cadres et prafessions intellectuelies

1369

supérieures
intermédiaires 2532
Employés 2761
Ouvriers 7434

Figure 17 : Population active ayant un emploi par catégorie socio-professionnelle sur la commune
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En 2021, l'indicateur de concentration d’emplois est de 74,6 emplois dans la zone pour 100 actifs
ayant un emploi résidant dans la zone. || était de 83,9 en 2010.

[1.2.2.2. Parc d'activités des Sybilles

Au nord-ouest des Pennes-Mirabeau, la zone d'activité des Sibylles jouxte la commune de Saint-
Victoret et longe |'autoroute A7. Cette zone a été créée en 2021 sur une superficie de 15 ha. Les
différents lots qui composent cette ZA ont été majoritairement vendus a des entreprises des
secteurs de la logistique et de l'artisanat.

Le site Cézanne est localisé au sein de la zone centrale du parc d'activités des Sybilles, comme
indiqué sur la figure ci-apres.

Zone d’activité des
Sybilles

Légendes :

- Limite de la commune
des Pennes Mirabeau

D Périmeétre du site

Emprise de la zone
d’activité des Sybilles

! DHL freight
M | Marseiife

Figure 18 : Zone d'activité des Sybilles

111.2.3. AGRICULTURE

Les agriculteurs exploitants représentent une catégorie socioprofessionnelle assez minoritaire au
sein de la commune (25 actifs en 2021 selon I'INSEE). Cette catégorie est cependant en
augmentation avec 18 actifs en 2010.

Une zone agricole protégée inter-communale a été établie en 2024 sur les communes des Pennes-
Mirabeau et de Séptemes-les -vallons.
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D’apres le registre parcellaire graphique de 2023, aucune parcelle agricole n’est située au droit

du site (cf. Figure ci-apres).

Les premiéres parcelles agricoles identifiées sont localisées a environ 80 m au Nord-ouest et a 450

m a I'Ouest.

Registre parcellaire
graphique de 2023

Légendes :

D Périmétre du site

Blé tendre

Mais grain et ensilage
Orge

Autres céréales

Colza

Tournesol

Autre oléagineux
Protéagineux

Plantes a fibres
Semences

Gel (surface gelée sans production)
Gel industriel

Légumineuses & grains
Fourrage

Estives et landes
Prairies permanentes
Prairies temporaires
Vergers

Vignes

Fruit & coque

Oliviers

Autres cultures industrielles
Légumes ou fleurs
Canne a sucre
Arboriculture

Divers

Non disponible

Figure 19 : Registre Parcellaire graphique de 2023

La chute des surfaces agricoles s'accompagne d'une disparition brutale de nombreuses

exploitations agricoles.

111.2.4. PATRIMOINE

D'apres I'atlas des patrimoines, le site n'est pas compris dans le périmétre de protection associé a

un Monument Historique (MH).

Les MH les plus proches du site sont I'Oppidum de Teste Negre, situé a environ 2km, et I'Oppiddum
de la cloche, situé a environ 2,7km. Les 2 monuments se trouvent au sud de Cézanne. A I'ouest, a

environ 3,5 km se trouve la chapelle de Notre-Dame-de-Pitié.
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Le site n'est pas compris dans le périmetre d'un site classé ou inscrit, ni dans le périmétre d'un site
patrimonial remarquable.

Le site inscrit le plus proche est le « village des Pennes-Mirabeau et abords », situé a 2km a I'est.

Les sites classés les plus proches sont localisés :

« aenviron 2km au Sud du site (« Massif de la Nerthe »)

e aenviron 2,5km a l'est (« Massif de I'Arbois »).

L'atlas des patrimoines ne recense pas de zones de présomption de prescription archéologique
autour du site.

Les éléments patrimoniaux autour du site sont représentés sur la Figure 24 en page suivante.

Atlas du patrimoine

Légendes :

Sites inscrits

O Protection au titre des
abords de monuments

historiques

Figure 20 : Localisation des éléments patrimoniaux autour du site

111.2.5. ETABLISSEMENTS RECEVANT DU PUBLIC (ERP)

Le terme « Etablissement Recevant du Public » (ERP) désigne, en droit francais, les lieux publics ou
privés accueillant des clients ou des utilisateurs autres que les employés (salarié ou fonctionnaires).
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Selon l'article R. 132-2 du Code de la Construction et de I'Habitation : « Sont considérés comme des
ERP tous les batiments, locaux et enceintes, dans lesquels des personnes sont, en plus du personnel,
admis librement, ou moyennant une rétribution ou une participation quelconque, ou dans lesquels
sont tenues des réunions ouvertes a tout venant ou sur invitation, payantes ou non. »

111.2.5.1. Etablissement scolaire et créches

L'établissement scolaire le plus proche du site est I'école d'esthétique des Pennes-Mirabeau
(enseignement supérieur), localisée a environ 870 m a I'est du site. Les autres établissements
scolaires a proximité du site sont détaillés ci-dessous :

o Ecole maternelle et élémentaire
L'école maternelle Pablo Picasso est localisée a environ 800m au Nord du site.

o College et lycée

Le collége le plus proche est le college Camille Claudel situé a environ 950m au nord du site.

Le lycée le plus proche du site est le Lycée Polyvalent Jean Monnet, localisé a environ 1 km au Nord
du site.

e Creche

La créche la plus proche du site est la creche « Lou Pitchoun », localisée a environ 1km au Nord du
site.

La créeche « La Frescoule » est située a environ 1,17km au Nord-est du site

La micro-créche « envole moi » est située a environ 1,3km a 'ouest du site.
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Etablissements
scolaires

Légendes :

|:| Périmétre du site

@ Etablissements scolaires

Creches

% .9 o T T A QDRI Focoourci clavier . imegerie ©2025 Airbus, Maxar Technologies | 200

Figure 21 : Localisation des établissements scolaires et des creches les plus proches du site

[11.2.5.2. Maisons de retraite / EHPAD

L'établissement d'accueil pour personnes agées le plus proches est « Les jardins Mirabeau »,
localisé a environ 150m a I'Est du site.

L'EHPAD « La Filosette » », localisé & environ 3,2 km & I'ouest du site.

111.2.5.3. Etablissements de santé

L'établissement de santé le plus proche est Centre de Soins Infirmiers ADN Santé Marseille, localisé
a environ Tkm au Nord-ouest des limites de propriété du site.

La clinique de Vitrolles est localisée a environ 1,3 km au Nord du site.

1.2.5.4. Equipement sportif et de loisir

L'équipement sportif et de loisir le plus proche est le stade de Fontblanche de Vitrolles, localisé a
environ 750 m au Nord-est du site.

Le Vitrol Park est a une distance d’environ 670 m au Nord du site.

l1.2.5.5. Synthese des ERP sensibles

La localisation de ces établissements dits « sensibles » (car susceptibles d'accueillir des personnes
sensibles, type enfants, personnes agées, sportifs, ...) est présentée sur la figure suivante.

TELEHOUSE 5
/285




S
PJ-04 -Etude d'impact sur I'environnement — Site CEZANNE AP I_/’
Demande d’autorisation environnementale PRERT e oATA cENTERS

g

Etablissements
sensibles

Légendes :

D Périmeétre du site

. Maisons de retraite/EHPAD
. Etablissement de santé

Equipements sportifs et
de loisir

Figure 22 : Localisation des établissements sensibles a proximité du site

[11.2.5.6. ERP non sensibles

A noter la présence de plusieurs ERP dits « non sensibles » autour du site. Ces ERP peuvent concerner
certaines entreprises du parc d'activités de Sybilles.

[11.2.5.7. Tourisme

La commune des Pennes-Mirabeau, ainsi que les alentours du site du projet, présente quelques sites
d'intérét touristique.

A noter la présence :
e du plateau de Vitrolles a environ 2 km au Nord-est.
e du Moulin de Pallieres a environ 2 km a I'Est ;
« de sentiers et chemins de randonnée au départ de la ville a environ 2,5km a I'est;

o del'étang de Berre a environ 5 km au Nord-Ouest ;
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111.2.6. VOIES DE TRANSPORT

[11.2.6.1. Voies routieres

Le site est localisé a I'est des Pennes-Mirabeau, au sein du parc d'activités des Sybilles. Il est desservi
par I'allée de la Broquette

L'autoroute A7 longe le site sur son coté est.

Les principales infrastructures routiéres a proximité du site sont représentées sur la figure suivante.

Réseaux (routier,
» o g o
& ; % cyclable, piétonnier)
e 1a Poussadouire C coman
1a Tuiliére Lé
égendes :
(a Frescoule Py
1a Ferme de Cioze leCro s o
Z comen, Périmetre du site
. indwa
- — of
G
U tanjoly
ad La Sipitre.
chauds 3
Ziaduf \ Ao - le Repos la Billonne
Lo o1y
¢
Empali¢re
sbarde
JAINT- les Amphoux
ETORET les At les Sybilles
Pallires
i -
[
‘\\ les Rollandins s O DUOPIRNSEeT t
\ ; \\
\Y g ) — N Dar
A - p— AT
AN\ co oo iR Beausoleil
o G \l {esonquiers
) —— il ~3&
o4 =3 P o
b 0 . le Brusq
le Pas des Lanciers ™ - (e a7 -

Figure 23 : Réseaux routiers a proximité du site

[11.2.6.2. Voies ferroviaires

La voie ferrée la plus proche passe a environ 1,7 km a I'ouest du site. La gare la plus proche est la
gare de TER du Pas des Lanciers, située a 1,7 km a I'ouest du site.

La figure ci-apres présente le réseau ferroviaire a proximité du site.
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Figure 24 : Voies ferrées a proximité du site

[11.2.6.3. Trafic fluvial et maritime

Réseaux ferrés

Légendes :

D Périmetre du site

Réseau ferré de France actif

Réseau ferré de France inactif

Gare ferroviaire

Le site est localisé a une distance d’environ 600m du cours d'eau Le Merlancon situé au sud du site.

Aucun trafic n'a lieu sur ce cours d'eau, du fait de leur taille. Plus largement, aucun cours d'eau

proche ne présente d'activites fluviales.

Le port de plaisance |'Estaque se trouve a 6,2km au sud-est du site.

Le port maritime de Marseille se trouve a environ 8,3km au sud-est du site.

[11.2.6.4. Trafic aérien

L'aéroport le plus proche est I'aérodrome de Marseille-Provence localisé a 4 km au Nord-Ouest du

site.

[11.2.6.5. Transports en commun

La commune des Pennes-Mirabeau posséde un réseau de transport en commun assez développé.
Plusieurs lignes passent a proximité du site mais ne desservent pas directement la zone d'activité des

Sybilles.

Le site CEZANNE est desservi par un arrét de bus, situé a 350 m, et qui est relié par les lignes de bus

667, 669, 671, 679.
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[11.2.6.6. Modes doux

La commune des Pennes-Mirabeau dispose de 7 km d'aménagements cyclables (source:
amenagements-cyclables.fr), dont :

e 3 km de pistes cyclables ;
e 1km de bandes cyclables ;
e 1km de voies de bus partagées

o 2 km d’'aménagements mixtes.

Les voiries sont bien dimensionnées pour permettre de se rendre sur le site a vélo.

I1l.3. MILIEU PHYSIQUE

111.3.1. CLIMATOLOGIE

La commune des Pennes-Mirabeau se situe dans une zone de climat Méditerranéen, caractérisé
par les été chauds et secs, des automnes pluvieux et des hivers doux. Les précipitations sont les
plus importantes sur les mois de septembre, octobre et novembre, qui totalisent 231 mm de pluies,
le plus souvent lors d'épisodes méditerranéens orageux intenses.

Les vents dominants sont orientés vers |'est/sud-est.

Les données climatologiques présentées dans la suite de ce chapitre sont issues de la station
méteorologique de Marseille Marignane (indicatif 07650), localisée a environ 6 km du site.

Les données climatiques de la station s'appuient sur les moyennes mesurées entre 1991-2020

[1.3.1.1. Températures

La température moyenne annuelle est de 16,6 °C.

Le mois le plus chaud de I'année est le mois de mois de juillet avec une température moyenne de
26,2 °C. Le mois le plus froid est le mois de janvier avec une température moyenne de 7,7 C.
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[1.3.1.2. Précipitations

La pluviométrie est plutot faible avec des pics en automne. Entre 1991 a 2020, Météo France a
enregistré une moyenne annuelle de 532,3 mm de précipitation au poste météorologique de
Marseille-Marignane (moyenne en France environ 800 mm).

Le cumul des précipitations est de 386 mm de pluie avec des périodes de pluies principalement
observées en mars ao(t et septembre.

[11.3.1.3. Vents

Le vent influe sur:

o le confort des espaces extérieurs : des espaces publics, des cheminements piétons et cycles
« le confort des espaces extérieurs : pour l'aération des batiments ou pour les courants dair
o les déperditions énergétiques pour les facades exposées au vent du Nord

o dans une moindre mesure pour la dispersion des polluants.

Au niveau du secteur du site, les vents sont recensés dans toutes les directions, avec des vents
dominants orientés vers |'est/sud-est.

La rose des vents extraite sur la période de 2022 a 2024 sur la station Météo France de Marignane,
située au Nord-Ouest du site, indique que les vents proviennent majoritairement du secteur Nord-
Ouest (24%) et Ouest (18 %) et du secteur Sud-Est (18 %). Les vents sont majoritairement faibles
(1 -3 m/s, 36 %) a modérés (3 —8 m/s, 41 %).

111.3.2. TOPOGRAPHIE

La zone d’activité des Sybilles se caractérise par une topographie marquée avec un point bas au
nord, a prendre en compte dans I'implantation du bati, des acces et la gestion des eaux de pluie.

Le secteur d'étude est localisé a une altitude comprise entre 66 m NGF et 83 m NGF. La pente
moyenne du site est de 5 % en direction du nord.

111.3.3. SOLS

11.3.3.1. Contexte géologique

La carte géologique de MARTIGUES au 1/50000¢ présente la géologie suivante au droit du site,
sous d'éventuels remblais :

Le site serait constitué des formations colluvionaires du Wiirm (Cy), constituées de limons soliflués,
voir géliflués et d'éléments gélivés, sur le substratum calcaire Rognacien (c7b3), constitué de bancs
calcaires lacustres avec minces intercalations marneuse ou ligniteuse. Localement, le substratum
calcaire atteint une puissance dépassant les 50m. La carte géologique du secteur du site est
présentée ci-dessous.
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[ ] cv:Colluvions Warmiennes

c7b3 : Substratum calcaire Rognacien
Figure 25 : Extrait de la carte géologique au 1/50 0000 de Martigues

I11.3.3.1.a Lithologie

Les coupes lithologiques des sondages réalisés sur le site lors des différentes phases
d'investigations mettent en avant les terrains suivants :

Horizon H1 : Terre végétale et remblais
Epaisseur :

o Terre végétale: 0.10 m
e Remblais: 0.4 a 2.0 m, avec des surépaisseurs possibles.
Cote de la base : 67.3 a 80.4 m NGF.

Commentaires : Il s'agit de terre végétale limoneuse brune et de remblais sablo-graveleux
d'’aménagement de la parcelle.

Horizon H2 : Argile graveleuse et limons * sableux

Profondeur : a partir de 0.10 a 2.0 m/TA jusqu'a 0.4 a 12.5 m/TA.
Cote de la base : 59.5 a 78.6 m NGF.

Commentaire : Il s'agit de terrains a dominance de sables graveleux contenant des passages plus
argileux et des passages composés majoritairement de blocs.
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Horizon H3 : Substratum marno-calcaire
o Sous-horizon H3a : Marnes
Profondeur : a partir de 2.2 a 10.10 m/TA jusqu'a 2.80 a 14.00 m/TA.
Cote de la base : 54.89 a 74.5 m NGF.
Commentaire : Il s'agit du faciés marneux du substratum.
o Sous-horizon H3b : Calcaire

Profondeur : a partir de 5.6 a 14.00 m/TA jusqu’a l'arrét des sondages, soit 22.0 m/TA pour le plus
profond (SCT).

Commentaires : Il s'agit du substratum rocheux local composé de calcaire gris * fracturé.

111.3.3.1.b  Perméabilité des sols

Le 22/01/2025, GINGER BURGEAP a réalisé trois essais de perméabilité de type MATSUO sur le
site d'étude. Les perméabilités mesurées aux trois points sont les suivantes :

e S1:43x10-6m/s;
e S2:67x10-6m/s;
e S3:48x10-6 m/s.

La perméabilité moyenne du site d'étude est d’environ 5,3 x 10-6 m/s ce qui est considéré comme
faible.

Localisation
de I'essai

Figure 26 : Localisation des essaies de perméabilité
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111.3.3.1.c Cavités naturelles ou anthropiques - Carrieres

D’apres les informations données par le BRGM (Bureau de Recherches Géologiques et Miniéeres), il
n'est pas signalé la présence de cavités naturelles ou anthropiques dans un rayon de 500m autour
du site étudié.

111.3.3.1.d Recensement des sites potentiellement pollués autour du site

L’état environnemental de la zone d’étude est évalué via les bases de données Géorisques (CASIAS
(inventaire des anciens sites industriels et activités de service), BASOL (recensement des sites
potentiellement pollués appelant a une action des pouvoirs publics), SIS (secteurs d’information sur les
sols)) et ARIA (incidents ou accidents qui ont, ou auraient, pu porter atteinte a la santé ou la sécurité
publiques ou a I'Environnement).

La base de données BASIAS recense plusieurs sites localisés dans un rayon de 500 m autour du site
étudié.

N° sur la Etat

Figure 13

Distance et position
par rapport au site®

Etablissement adresse d’occupation Activité
du site

SSP399105 Cosmeo / anc. Parfums Julian Jill Dépét de liquides 380 m au nord
6 ® og - avenue Lamartine Non connu inflammables (amont supposé)
Garages, ateliers,
SPPL SA (filiale de Volvo Trucks) mécanique et
SSP399168 /lex: SCI Rive de I'Etang de Berre soudure ; 390 m au nord-
1 X | O| 0O | O |- Volvo Trucks France center Sud| Non connu Activités et ouest
EST entreprises de (latéral supposé)
ZAC Sybilles nettoyage et/ou de
vidange
ST 0 0] 0] RoeAOMES o com | Dipetdelaites | SE0matned
pposé)

Traitement et
revétement des

métaux
SSP399196 2 0lolo TECHNOPLUS INDUSTRIES Mécanique 400 m au nord-est
4 5 rue Lamartine Non connu industrielle (amont supposé)

Station-service

Stockage de produits
chimiques

Figure 27 : Caractéristiques des sites BASIAS et BASOL dans un rayon de 500 m autour du site étudié

Le site n'est pas recensé dans la base de données CASIAS.

3 sites CASIAS se trouvent en amont hydrogéologique du site étudié dans un rayon de 500 m. Les
activités au droit de ces sites sont : deux dépots de liquides inflammables et une industrie de
métallurgie. Ces activités ont pu impacter les eaux souterraines (hydrocarbures, COHV, métaux).

Aucun site n'est répertorié dans le Registre des Emission Polluantes (IREP) dans un rayon de 500
m autour du site.

Aucun site BASOL ou SIS ne se trouve en amont hydrogéologique du site étudié dans un rayon de
500 m autour du site.
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Aucun incident ou accident n'est répertorié sur la commune des Pennes-Mirabeau dans la base de

données ARIA.

Sens d’écoulement } Sites Basias (XY du centre du
de la nappe |

site)

Figure 28 : Localisation des sites CASIAS dans un rayon de 500 m autour de ['emprise étudiée (Source : Géorisques)
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[11.3.3.2. Qualité des sols au droit du site

En I'absence d’'études environnementales existantes sur la qualité des milieux et du fait que des
terrassements sont prévus dans le cadre du projet, un diagnostic environnemental du milieu
souterrain a été réalisé pour établir un état des lieux avant exploitation de la qualité
environnementale du site au droit du futur projet et des futures installations potentiellement
polluantes, notamment celles qui entre dans le champ d'application de la directive IED.

Nom de I'étude Source Référence
. Diagnostic . SE60.PO174 - Etat des I.|e/ux initial de
Mars 2025 environnemental du Ginger Burgeap la qualité des sols
. . RSE25065-01 e
milieu souterrain avant exploitation
Mars 2025 Etude geotechnique de Ginger CEBTP CAI2.0.260-1 GaAVP du site de
conception G2 Telehouse
Juillet 2023 Etude géotechnique de Alios ASE23042 G2AVP
conception G2
. Etude géotechnique de ABO ERG 18 MG 001 1 A a GE VF .
Février 2028 conception G1 GEOTECHNIQUE v G1 de ZA les sybilles
, . ETUDE HYDRAULIQUE
Septembre 2019 Etude hydraulique SAFEGE 13MHY051 M DE LA ZA LES SYBILLES

Tableau 4 : Historique des investigations au droit du sol du site CEZANNE

Le déroulé de I'établissement du rapport de base (disponible en Annexe 13 - RdB - APL DATA
CENTER Les Pennes Mirabeau en PJ-04B) et ses conclusions est présenté ci-dessous :

Dans un premier temps, GINGER BURGEAP a classé, selon les critéres définis dans le guide
méthodologique du BRGM encadrant les rapports de base, les substances utilisées en quantités
significatives sur le site, et a identifié parmi elles 9 substances pertinentes qui pourraient présenter
un risque pour |I'environnement vis-a-vis de leur composition chimique. Au total seules 2 sont liées
aux activités IED (I'huile végétale hydrotraitée et I'AdBlue).

Aucunes de ces substances n'est définie comme prioritaire dans le domaine de I'eau et/ou faisant
I'objet de normes de qualité environnementales (NQE).

En paralléle, GINGER BURGEAP a étudié I'historique du site, ainsi que les futurs process du site et
les modalités de stockages de produits afin de déterminer si les activités futures présenteront un
risque pour I'environnement, et a considéré a la date d'élaboration du rapport de base que peuvent
représenter un risque pour I'environnement :

« les anciennes activités de stockage d'engins, de matériels et de matériaux sur site ;

« le futur stockage en carburant de type HVO (huile végétale hydrotraitée) dans 17 cuves enterrées
dont 12 d'une capacité unitaire de 120 m* et 5 d'une capacité unitaire de 100 m? (et installations
connexes de dépotages et tuyauteries).

Dans un second temps, en l'absence d'études environnementales existantes sur la qualité des
milieux et du fait que des terrassements sont prévus dans le cadre du projet, un diagnostic
environnemental du milieu souterrain a été réalisé pour établir un état des lieux initial de la qualité
environnementale du site avant exploitation, au droit du futur projet et notamment des activités
qui entrent dans le champ d'application de la directive IED.
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Le diagnostic environnemental réalisé sur les sols par GINGER BURGEAP en janvier 2025
(disponible en Annexe 12 - DIAG - APL DATA CENTER Les Pennes Mirabeau en PJ-04B) n'a mis en
évidence aucun impact dans les sols au droit du futur périmetre IED, représentés par les sondages
PM8 et PM15 ainsi que les sondages a proximité PM9, PM10, PM11 et PM14.

A noter : Le plan d'implantation des installations du site a été modifié depuis la réalisation du
diagnostic des sols. Une approximation est donc faite sur les sondages entourant les locaux GE et
cuves enterrées de HVO pour établissement de |'état initial.

Aujourd’hui, I'état environnemental du site de TELEHOUSE est étudié et maitrisé. Les futures
activités et les modes de stockage des produits n'étant pas susceptibles de générer un risque pour
I'environnement, a I'exception de fuites qui se produiraient aux niveaux des cuves de HVO
enterrées ou installations connexes de dépotages et tuyauteries).

Compte tenu de I'absence de pollution dans les sols entre 0 et 3 m de profondeur et de I'historique
du site, les terrains présents a plus de 3 m de profondeur, qui constitueront le niveau du sol dans
le cadre du projet, sont considérés également comme non impactés.

En I'absence d'impact dans les sols, la qualité des eaux souterraines au droit du site ne peut étre
dégradée du fait des activités ayant eu lieu au droit du site.

Les investigations déja réalisées étant jugées suffisantes dans le cadre de I'élaboration du rapport
de base, aucun complément de diagnostic n'est nécessaire pour compléter les informations
existantes.

La matrice des substances pertinentes a ainsi été conservée a 1 substance : I'HVO.

La figure suivante présente la localisation des investigations realisées :
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Figure 29 : Localisation des investigations réalisées, mesures de terrain et indices de pollution relevés

Source : GINGER BURGEAP

Suite a I'étude des sols réalisée, aucune substance supplémentaire n'est a retenir en sus de celle
retenue a l'issue de I'établissement de la matrice des substances dangereuses utilisées sur le site.
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111.3.4. SDAGE, MISEN 13, PLUI, PLU ET AE DE LA ZA DES SYBILLES

Le site d'étude est compris dans le périmetre d'application des documents réglementaires suivants

le SDAGE Rhone-Méditerranée.

la doctrine de la Mission Inter-Service de I'Eau et de la Nature des Bouches-du-Rhéne (MISEN
13) relative a la gestion des eaux pluviales pour les projets d'aménagement ;

Le PLUi du pays d'Aix;

le Plan Local d'Urbanisme (PLU) de la commune des Pennes-Mirabeau (applicable au projet
urbanistiquement parlant) ;

I'’Autorisation Environnementale de la zone d'activités des Sibylles.

[11.3.4.1. SDAGE Rhone-Méditerranée

La commune des Pennes-Mirabeau est située dans le périmetre du Schéma Directeur
d’Aménagement et de Gestion des Eaux (SDAGE) Rhone Méditérannée

Créé par la loi sur l'eau de 1992, le SDAGE définit la politique a mener pour stopper la détérioration
et retrouver un bon état chimique et écologique des cours d'eaux. Il fixe les « orientations
fondamentales » de gestion équilibrée de la ressource en eau.

Le SDAGE indique notamment qu’« Un/plusieurs ouvrage(s) de rétention sera(seront)
nécessaire(s) afin de compenser I'imperméabilisation du site. »

[11.3.4.2. Doctrine MISEN 13

Cette doctrine fixe les exigences suivantes :

Se référer au guide du CERTU et a la norme NF EN 572 pour déterminer la période de retour
de dimensionnement. Le projet étant situé en zone industrielle, une période de retour de 30
ans sera donc retenue ;

si une rétention des eaux pluviales est requise pour réguler les débits, le volume de rétention
sera calculé par la méthode des pluies ;

le rejet en sortie de I'ouvrage de rétention aura un débit de fuite :

o égal au débit biennal avant aménagement ;

o limité a 20 I/s/ha de surface aménagée ;

o de minimum 5 I/s pour éviter tout risque d’obstruction et un auto-curage suffisant ;
pour les ouvrages de rétention aériens, la vidange n'excédera pas 48 heures ;

le temps de concentration pour le dimensionnement sera apprécié par plusieurs méthodes de
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calcul ;
o lintensité de la pluie sera calculée par la relation de Montana ;
« la méthode rationnelle sera utilisée pour le calcul des débits de pointe ;

o le traitement qualitatif des eaux pluviales avant rejet devra étre pris en compte en fonction du
type de pollution engendrée par le projet et du milieu récepteur.

11.3.4.3. PLUI

La compatibilité avec le PLUI a été réalisée au chapitre 111.1.4

[11.3.4.4. PLU des Pennes Mirabeau

Le site d'étude est compris dans la zone UE3 correspondant aux zones a vocation d'activités.

Le reglement du PLU indique que les eaux de ruissellement doivent étre collectées et dirigées soit
vers le réseau public d'eaux pluviales s'il existe, soit vers un exutoire naturel, mais en aucun cas sur
les voies ou emprises publiques, ni dans le réseau d'eaux usées.

Les espaces minéralisés doivent étre accompagnés d'un réseau suffisant de collecte, et si
nécessaire de rétention temporaire des eaux de ruissellement.

[1.3.4.5. Autorisation Environnementale de la zone d'activités des Sibylles

L'arrété préfectoral environnemental de la zone d'activité détermine que chaque parcelle privée :

o devra disposer de rétention destinée a compenser limperméabilisation de la parcelle en
précisant les débits de fuite a respecter et la période de retour de 30 ans prise en compte.

o apres traitement les rejets d'eaux pluviales ne doivent pas dépasser les valeurs limites suivantes

o MES:35mg/l;
o Hydrocarbures: 5 mg/I;
o Avoir un abattement de 80%.

o pour les parcelles prévues pour accueillir une activité de trafic important (type logistique), il sera
demandé de mettre en place un dispositif complémentaire de traitement des eaux du type
débourbeur/déshuileur, ou des dispositifs plus compacts avec dégrillage, décantation et
infiltration, ces derniers systemes étant a privilégier.

111.3.5. EAUX SOUTERRAINES

11.3.5.1. Contexte hydrogéologique

Le site est localisé au droit des « Formations variées et calcaires fuvéliens et jurassiques du bassin
de I'Arc » codifiées n°FRDG210 - PACO5AT1, et n°563AA01 dans la base de données BDLISA.
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Le réservoir est de type karstique et fissuré ce qui rend difficile d'établir une piézométrie et un sens
d’'écoulement localement. Néanmoins globalement le sens d'écoulement des eaux souterraines est
orienté vers |'ouest/sud-ouest en direction de I'étang de Bolmon et de I'étang de Berre.

Aucune chronique piézométrique n'existe a proximité du site d'étude sur le site ades.eaufrance.fr.

[11.3.5.2. Qualité des masses d'eaux souterraines

Selon le site administratif L'EAU DANS LE BASSIN RHONE-MEDITERRANEE, la qualité de la masse
d'eaux souterraine est :

. « Formations variées et calcaires fuvéliens et jurassiques du bassin de I'Arc» = bons états
quantitatif et chimique en 2021 ;

l1.3.5.3. Investigations au droit du site

Aucun niveau d'eau n'a été relevé dans les sondages (absence d'eau ou mesure impossible car
éboulement de sondages).

Des niveaux d'eau ont été mesurés a 3.2 m en CPT2 et 3.55 m en CPT1BIS, indiquant la présence
de circulation ou d'une nappe. Un niveau d'eau non stabilisé en cours de forage a été noté a 5.8
m en SP12, mais possiblement influencé par le fluide de forage (eau).

Ces profondeurs correspondent a une cote altimétrique comprise entre 63.1 et 73.95 m NGF et
correspondent a des niveaux d'eau rencontrés au sein des colluvions H2.

De plus, des circulations d'eau ponctuelles / anarchiques ne sont pas a exclure au sein des Remblais
H1 et des Argiles graveleuse H2, ainsi qu’au toit du substratum marno-calcaire H3 notamment en
cas de précipitations. Des circulations +/- importantes peuvent aussi étre présentes au sein du
substratum, aux interfaces marnes/ calcaire et dans les zones fracturées.

La situation sur le versant nord de la colline peut engendrer des nappes artésiennes.

Les niveaux d'eau dans le sol peuvent varier en fonction de la saison et de la pluviométrie. Les
niveaux d'eau mesurés doivent donc étre considérés a un instant donné.

Pour mieux préciser ce niveau, un piézomeétre provisoire a été mis en place par Ginger CEBTP
jusqu’a 19,5 m de profondeur.

Ce piézometre installé sur site au droit du sondage SC1 (voir Figure 30 : Plan d'implantation des
sondages sur le site) sera recoupé par les travaux de terrassement pour I'implantation du projet sur
site. Il est a considérer comme « un piézometre provisoire de chantier » le temps du suivi. Il sera
donc retiré a terme lors des travaux de terrassements. Aucun piézometre ne sera présent en phase
d’exploitation.

Les coordonnées du sondage SC1+PZ sont les suivantes (en RGF93 CC44) :

X ':1884308.06
Y : 3137422.66
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- Z:72.87 mNGF.

Etant donné le caractere provisoire du piézometre celui-ci n'est donc pas a déclarer a la BSS.

P2 s

y | SAZ
SED2E

V Essai de Pénétration dynamigue (SPD)

S| 3 ¥ Essai de Pénétration Statique (CPT)
T it 1 oo TTX | &= Foille alapele mécanique (PH)
© Sondage Carotté + Piézométre
CAI2.0.260 LES PENNES MIRABEAU (13) | § G =

W.GINGIR

CEBTP Projet Cézanne
Plan d’implantation des sondages

Figure 30 : Plan d'implantation des sondages sur le site

Les dispositions pour protéger la téte sont les suivantes : protection en téte par capot métallique
fermé par cadenas et scellé dans un massif béton.

Le devenir de 'ouvrage a la fin du suivi est le suivant : il sera détruit a terme lors des travaux de
terrassements et combler dans les regles de I'art. Aucun piézométre ne sera en activité sur la
parcelle au moment de I'exploitation du site.

Ce piézometre fait I'objet d'un suivi piézométrique ponctuel et mensuel, sur une période de 12
mois, soit jusqu’en janvier 2026, par GINGER CEBTP. Un compte-rendu spécifique sera rédigé en
fin de campagne, précisant les niveaux d'eaux caractéristiques.

Les premiers relevés réalisés de février a juin 2025 indiquent :

13/02/2025 04/03/2025 03/04/2025 27/05/2025 20/06/2025
SC1+PZ 16.16 m/TN 16.20 m/TN 16.50 m/TN 16.10 m/TN 16.96 m/TN
56.71 mNGF 56.67 mNGF 56.37 mNGF 56.77 mNGF 55.91 mNGF
Tableau 5 : Relevés piézométrique des 3 premiers mois, de février a juin 2025
il
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A date, une présence d'eau est notée a 16 metres de profondeur par rapport au terrain naturel, au
droit du piézometre.

[1.3.5.4. Usages des eaux souterraines
Rappelons que les cours d'eau et les nappes d'eau souterraine sont des voies de transport
possibles des polluants. Les captages d'eau, et plus particulierement les captages pour

I'alimentation en eau potable (AEP), sont donc des enjeux a protéger d'une potentielle pollution
en provenance des sols et/ou du sous-sol.

Les captages identifiés en aval hydrogéologique et captant la nappe superficielle pourraient étre
concernés par une éventuelle pollution en provenance du site étudié.

Un captage d'eau est recensé dans un rayon de 500 m autour du site d'étude

Distance et position

N°surlaFigure12 Type de captage* Etat Nappe captée hydrogséologique par rapport
au site

Niveau d'eau 3 825 m a 500 m a I'est du site
BSSODZIETE Forage été mis évidence en 2022 | FRDG210 (amont latéral supposé)

Légende

o Affleurement dems

° Alfleursment o e sout
© avite anthropique

Cavite naturelie

f"] Sile ¢'éluge

Sens d'écoulement
de la nappe

Vd

Figure 31 : Caractéristiques et localisation des captages d'eau recensés dans un rayon de 500m autour du site

[11.3.5.5. Alimentation en Eau Potable (AEP)

Le site étudié n'est pas inclus dans un périmetre de protection de captage AEP (données
ATLASANTE — CART'EAUX).

TELEHOUSE"
/285

67




Sy

PJ-04 -Etude d'impact sur I'environnement — Site CEZANNE AP I_’/”\\\
Demande d’autorisation environnementale — eemoomenms

111.3.6. EAUX SUPERFICIELLES

[1.3.6.1. Réseau hydrographique
Le site est localisé a proximité de deux cours d'eau :
o LaCadiére: fleuve cotier localisé a environ 450 m au nord du site, qui a sa source dans le vallon
de I'lnfernet et s'écoule vers I'ouest en direction de I'étang de Bolmon. Son embouchure et

I'étang de Bolmon sont répertoriés en ZNIEFF. Possible activité de péche a proximité du site
d'étude.

e Le Merlangon : ce cours d'eau est localisé a environ 600 m au sud du site et s'écoule également
vers I'ouest en direction de I'étang de Bolmon. C'est un affluent de la Cadiere.

|)kl

Légende

s Reseau hydrographigue

oo | %5, i
05
' f ma

Figure 32 : Localisation des cours d'eau a proximité du site

« L'analyse topographique du secteur a mis en évidence la présence de deux bassins versants
amont (voir figure suivante) au site, d'une superficie totale de 4 960 m?
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Figure 33 : Bassins versants du site

Source : Etude de gestion des eaux pluviales — GINGER BURGEAP

l1.3.6.2. Gestion des eaux pluviales de la ZA des Sybilles

Pour rappel, le site CEZANNE est implanté sur une parcelle de la ZA des Sybilles qui est elle soumise
a autorisation environnementale au titre de la loi sur |'eau. La gestion des eaux pluviales de la ZA
des Sybilles est rappelée ci-dessous.

Dans le cadre de I'étude d'impact réalisée pour I'aménagement de la ZA des Sybilles, une étude
de la gestion des eaux pluviales a été réalisée et la solution suivante a été retenue :

o Création d'un bassin de rétention destiné a recueillir les eaux de ruissellement des espaces
publics de la ZA,

e Aménagement d'un fossé interceptant les eaux ruisselant en amont des parcelles aménagées.
Le milieu récepteur est La Cadiere.

Le volume du bassin de rétention est de 420 m3, pour un débit de fuite de 19 I/s. Ce bassin recueille
un débit équivalent aux eaux de ruissellements de la partie publique de la ZA (voiries, trottoirs, ...).
Les eaux interceptées a I'amont ainsi que les débits de fuite des parcelles rejoindront directement
La Cadiere.
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Les eaux pluviales de chaque parcelle privée doivent étre compensées a la parcelle jusqu'a
I'occurrence trentennale en respectant un débit de fuite égal au débit biennal naturel compris
entre 5 I/s et 20 |/s/ha aménagé.

111.3.7. QUALITE DE L'AIR

[11.3.7.1. Plan de Protection de I'Atmosphere (PPA)

La premiere version du Plan de Protection de I'’Atmosphere (PPA) des Bouches-du-Rhone portait
sur la période entre 2010 et 2019. Ce PPA a permis de diviser par 9 les populations exposées a un
dépassement des valeurs limites d'émission de polluant dans I'air.

La région Provence-Alpes-Cote d'Azur est principalement concernée par des pollutions au dioxyde
d'azote (NO,), aux particules fines (PM10 et PM2,5 ), et a I'ozone (O3) essentiellement dues aux
activités anthropiques : émissions des transports terrestres et maritimes, industrielles, et du
résidentiel-tertiaire (dont chauffage au bois et briilage des déchets verts).

Dans ce contexte, il apparait nécessaire de renforcer I'action publique en faveur de la qualité de
I'air, le préfet des Bouches-du-Rhdne a donc engagé la révision du PPA le 31 janvier 2019. Cette
révision du PPA a été approuvée par arrété préfectoral le 2 mai 2022.

Le périmetre du projet de PPA 13 comprend 107 communes qui représentent quasiment tout le
département des Bouches-du-Rhone. Ce périmetre s'appuie sur la zone administrative de
surveillance de la qualité de I'air ambiant de I'agglomération d'Aix Marseille, définie par I'arrété
interministériel du 26 décembre 2016.

La révision du PPA 13 vise a ramener dans le délai le plus court possible, a I'intérieur de la zone
concernée, la concentration en polluants dans I'atmosphére a un niveau conforme aux normes
de qualité de l'air.

Le projet de PPA 13 est donc un plan d'actions qui permettra de réduire significativement les
émissions de polluants atmosphériques avec les objectifs suivants :

« plus aucune station fixe de surveillance dépassant la valeur limite en NO2 a |'horizon 2022
(40ug/m? en moyenne annuelle)

» plus aucune population exposée a des dépassements de la valeur limite en NO2 a I'horizon
2025 (sur la base des modélisations réalisées par AtmoSud).

Par ailleurs, méme si cela ne constitue pas un objectif réglementaire, le PPA ambitionne de
diminuer respectivement de 13% et 62% la population exposée a des dépassements des valeurs
recommandées par I'OMS pour les particules fines PM10 et PM2,5 entre 2019 et 2025.

Chaque secteur d'émission de polluant s'est vu attribué des actions afin d'atteindre les objectifs
du PPA. Ainsi, 53 actions réparties en 31 défis ont été retenues dans le cadre de ce PPA.
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Figure 34 : Répartitions des actions du PPA13 par secteurs d'émission (Source : PPA 13_Résumé non technique)

[11.3.7.2. Valeurs réglementaires

Le tableau en page suivante reprend les objectifs de qualité, valeurs cibles, valeurs limites et seuils
de qualité de l'air fixés par la réglementation francaise, pour les principaux polluants (articles R.
221.1 a R. 221.3 du Code de I'Environnement). Les objectifs, valeurs et seuils concernés sont les
suivants :

« Objectif de qualité : Niveau de concentration de substances polluantes dans
I'atmosphére a atteindre a long terme, sauf lorsque cela n'est pas réalisable par des
mesures proportionnées, afin d'assurer une protection efficace de la santé humaine et de
I'environnement dans son ensembile.

« Valeur limite : Seuil maximal de concentration de substances polluantes dans
I'atmosphére, fixé sur la base des connaissances scientifiques, dans le but d'éviter, de
prévenir ou de réduire les effets nocifs de ces substances pour la santé humaine ou pour
I'environnement.

« Seuil d'information et de recommandation : Niveau de concentration de substances
polluantes dans I'atmosphére au-dela duquel une exposition de courte durée présente un
risque pour la santé humaine des groupes particuliérement sensibles de la population
rendant nécessaires des informations immédiates et adéquates.

« Seuil d'alerte : Niveau de concentration de substances polluantes dans I'atmospheére au-
dela duquel une exposition de courte durée présente un risque pour la santé humaine ou
de dégradation de I'environnement justifiant I'intervention de mesures d’urgence. La mise
en alerte s'effectue pendant au moins 24 heures, la validité du maintien de la procédure
étant réévaluée chaque jour en fonction de I'épisode de pollution en cours.
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« Niveau critique : Niveau fixé sur la base des connaissances scientifiques, au-dela
duquel des effets nocifs directs peuvent se produire sur certains récepteurs, tels que les
arbres, les autres plantes ou écosystémes naturels, a I'exclusion des étres humains.
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Seuil de

Substances Valeurs limites Obji;tlliftzde recommandation et Seuils d’alerte Niveau critique
L d’information
En moyenne horaire :
En moyenne annuelle : En moyenne |En moyenne horaire 400 g/’ dé?assé our3heures
Dioxyde d’azote 40 ug/md. y y consecutives.
. annuelle : : 200 pg/m? si dépassement de ce -
(NO.) En moyenne horaire 3 3 . . .
3 s 4é 40 pg/m?. 200 pg/m?. seuil la veille, et risque de
200 pug/m* a ne pas depasser dépassement de ce seuil le
plus de 18 heures par an. lendemain.
En moyenne annuelle
Oxydes d’azote ) ) ) ] (équivalent NO;) :
(NOx) 30 pg/m? (protection
de la végétation).
En moyenne journaliere : 125
ug/m? a ne pas dépasser plus En moyenne annuelle
. de 3 jours par an. En moyenne |En moyenne horaire, En moyenne horaire sur 3 | et hivernale (pour la
Dioxyde de soufre . . L .
(S0.) En moyenne horaire : depuis annuelle : : heures consecutives : 500 protection de la
’ le 01/01/05 : 350 pug/m? a ne 50 pg/m?®. 300 pg/m?®. ug/m?. végétation) : 20
pas dépasser plus de 24 heures ug/me.
par an.
En moyenne annuelle:
40 pg/m>. En moyenne En moyenne . .
. . . it En moyenne journaliére : 80
PM,, En moyenne journaliéere: annuelle : journaliére : 50 m? -
50 ug/m? a ne pas dépasser 30 pg/m®. ug/m?3. Ho/m™
plus de 35 jours par an.
En moyenne
PM En moyenne annuelle : annuelle :
25 3 . . - - -
25 pg/m?® depuis le 01/01/15. 10 pg/m’.
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Monoxyde de Maximum journalier de la
carbone moyenne sur 8 heures : - -
(CO) 10 000 ug/m°.

Tableau 19 : Seuils de pollution prévus par la réglementation frangaise
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[1.3.7.3. Observatoire de qualité de l'air

AtmoSud est I'observatoire de la qualité de I'air de la région Sud Provence-Alpes-Cote d'Azur.

Le réseau de surveillance de la qualité de l'air local dispose de 3 stations de surveillance. Les stations
les plus proches du site de Telehouse sont les suivantes :

« Station « Marignane » ;
« Station « BoucBelAir LFG Sousquiéres » ;
o Station « Sausset-les-Pins ».

L'extrait de carte suivant localise ces stations de mesures.

Figure 35 : Localisation des stations météo les plus proches du site (Source : Rapport ERS — Ginger Burgeap)

Le tableau ci-apres synthétise les concentrations des substances d’ intéréts disponibles sur ces
stations de mesures pour les 3 dernieres années.
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Moyennes annuelles 2022 3 2024

_ Station « . Valeur de
“flt“.“"’“ BoucBelAir LFG | Station ;i::““‘“ ) Référence Ia
Substance « Warignane » Sousquiéres » . plus
contraignante
2022 | 2023 | 2024 | 2022 | 2023 | 2024 | 2022 | 2023 | 2024
pg/m?

SOz (pg/m?) - - - 1913 los | 21 [ 07| 00 50

NO: (pg/m?) 192 | 180 | 162 | 164 | 157 | 124 | - - - 40
PM10 (pg/m?) 222 | 205 | 185 | 188 | 181 | 162 | - ] ] 30
PM2.5 (ug/m?) 122 | 108 | 99 | 108 | 101 | 93 | - - - 10

- Non Disponible

En gras, les valeurs supérieures aux valeurs de référence les plus contraignantes

Figure 36 : Concentrations moyennes annuelles sur les stations ATMO a proximité du site (Source : Rapport ERS — Ginger
Burgeap)

Depuis 2022, on constate dans l'environnement du site des concentrations atmosphériques
mesurées par les stations AASQA inférieures aux valeurs de références les plus contraignantes pour
chaque polluant atmosphérique suivi, a I’ exception des PM2.5. Dans le cadre de cette étude, les
valeurs de concentrations en PM2.5 sont présentées a titre indicatif.

[1.3.7.4. Sources de pollution de I'air dans les environs du site
I11.3.7.4.a Résidentiel et tertiaire

La pollution issue du secteur résidentiel / tertiaire est liee au chauffage des locaux. Cette
consommation d'énergie est la plus émissive en termes de polluants.

I11.3.7.4.b Activités industrielles

Des Installations Classées pour la Protection de I'Environnement (ICPE) avec un régime
d'enregistrement ou d'autorisation sont recensées sur la zone d'étude. La nature de ces
installations est assez diversifiée, de méme que leurs émissions potentielles.
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Figure 37 : Localisation des ICPE a proximité du site

Au sein de la zone d'étude, 38 installations classées sont recensées dans un rayon de 3 km autour
du site d'étude. La majorité d'entre elles sont localisées dans la zone industrielle au nord-ouest du
site d'étude sur la commune de Vitrolles.

Il apparait ainsi qu’'un grand nombre d'industries en fonctionnement sont présentes sur la zone
d'étude.

Cependant, nous ne disposons pas des émissions atmosphériques de ces industriels. Il est probable
que la qualité de I'air de la zone soit influencée par ces activités.

I11.3.7.4.c Le trafic routier

Le site est longé au Nord et a I'Est par I'autoroute A7.

Deux axes routiers régionaux sont également présents a proximité du site, a savoir la
départementale D47A a environ 200 m au Nord du site et la départementale D47 a environ 400 m
au Sud du site.
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Légende
B site
[ Zone d'étude
~— Axes autoroutiers
Réseau routier secondaire

Figure 38 : Réseau de transports routiers dans la zone d'étude (Source : Rapport ERS — Ginger Burgeap)

Ces axes routiers sont susceptibles d'émettre des polluants atmosphériques communs a ceux du
site.

111.3.7.4.d Odeurs

D’'une maniere générale, les odeurs proviennent de la présence dans l'air, de composés chimiques,
organiques ou minéraux a |'état gazeux.

Le site et ses alentours ne sont pas a l'origine de nuisances olfactives particulieres.

1.3.7.5. Evaluation de la qualité de I'air

Dans le cadre de I'étude pour I'Interprétation de I'état des milieux (IEM) du volet santé, effectuée
par I'entreprise GINGER BURGEAP, des mesures ont été effectuées pour évaluer |'état initial autour
du projet CEZANNE.

Au vu de la localisation des usages et de la zone d'impact attendue du site, il a été retenu 4 points
de mesures :

« 3 points en zone potentiellement impactée ;
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DATA CENTERS.

1 point de mesure représentatif de |’ environnement local témoin.

La carte ci-apres présente le plan d’ échantillonnage.
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Figure 39 : Implantation des points de mesure IEM

La campagne de mesures s'est déroulée du 14 au 28 janvier 2025 avec :

e La mesure des concentrations dans I'air ambiant du benzene, NO2, SO2, formaldéhyde,
acétaldéhyde et autres COV majoritaires sur supports passifs Radiello®. Les mesures ont été
réalisées du 14 au 21 janvier 2025 ;

e La mesure des concentrations dans I'air ambiant des PM10 sur supports passifs PASSAM. Les
mesures ont été realisées du 21 au 29 janvier 2025.
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La méthodologie mise en ceuvre et les conditions météorologiques rencontrées sont détaillées
dans le rapport d'évaluation des impacts sanitaires selon I'approche intégrée IEM/ERS, présenté en
PJ-04B de I'étude d'impact.

Les résultats des mesures réalisées par GINGER BURGEAP sont présentés dans le tableau ci-apres.

Tableau 6 : Concentrations atmosphériques des composés ciblés lors de la campagne (ug/m3)

\'; Campagne de mesures
_ Valeurs de bruits de fond deurs - Valeurs guides ® Pag!
Composés Unités -y réglementaires
nationaux (ng/m3) Point1(ELT) Point2  Point3  Point4
(ng/m3)
Typologie du point Témoin um'_t;de Riverains 1|Riverains 2
si
Distance au site (m) m 1000 40 450 800
Paurcenfage sous_la vents % 4 28 1 11
du site (semaine 1)
Pourcenfage sous_la vents % 6 24 9 12
du site (semaine 2)
urbain: [11-41]
PM10 |Jg)’m5 rural : [16] 40 15 323 40.1 79.8 335
industriel : [1-45]
urbain : [5-73]
Dioxyde d'azote (NO2) pg/m’ rural : [1-18] 40 10 297 403 34.2 30.1
industriel : [6-35]
urbain : [1-17]
Dioxyde de Soufre (S02) FIEILTY rural : [2-5] 50 40 0.25 <0.25 0.25 <0.25
industriel :[1-33]
urbain : [1,6-4,3]
F |dehyd 3 y - 100 2.5 34 - 23
bt MM dustriel :[1,3-3,7)
Acétaldehyde pg/m’ - - - 3.1 4.2 - 3.0
urbain : [0.6-4.8]
Benzene pg/m’ rural : [0.5-1.2] 5 2 26 26 - 24
industriel : [0.2-3.5]
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I11.4. POTENTIEL ENERGETIQUE

111.4.1. CONSOMMATIONS ENERGETIQUES

I11.4.1.1. Contexte régional : SCHEMA REGIONAL CLIMAT AIR ENERGIE (SRCAE)

Les Schémas Régionaux Climat Air Energie (SRCAE) ont été instaurés par les lois Grenelle | et Il
pour définir les orientations et objectifs a suivre dans chaque région en matiere de maitrise de la
demande énergétique et de réduction des émissions de gaz a effet de serre associées, de
développement des énergies renouvelables, de lutte contre la pollution atmosphérique et
d'adaptation aux effets probables du changement climatique. L'arrété du SRCAE de Provence-
Alpes-Cote-d'Azur a été publié le 17 juillet 2013.

Dans son diagnostic, le SRCAE indique que la région Provence-Alpes-Cote d'Azur figure parmi les
plus consommatrices d'énergie en France. Le secteur de I'industrie y est plus prégnant qu’au niveau
national.

De plus, le SRCAE précise que le mix énergétique en PACA est dominé par les énergies fossiles, au
premier rang desquelles les produits pétroliers (transports, chauffage, et procédés industriels), le
gaz (chauffage et procédés industriels), et le charbon (sidérurgie).

Repartition des consommations
d'energie finale régionales en 2007

Résidentiel-Tertiaire

: - _ _ N
B industrie et déchets Repartition des consommations

finales par énergie

M Transpart )
Agriculture % Energies renouvelables
M Produits petraliers
Source : Energ'air B Gaz
Charbom
Electricite
W dutre

Source : Energ'air

Figure 40 : Extrait du SRCAE - répartition des consommations d'énergie et des types d'énergie en PACA (Source : SRCAE)

Les objectifs stratégiques du SRCAE définis aux horizons 2020, 2030 et 2050 traduisent la volonté
de la région Provence-Alpes-Cote d'Azur de s'inscrire dans une perspective de transition
énergétique permettant I'atteinte du facteur 4 en 2050, c'est-a-dire la division par 4 des émissions
de GES par rapport a leur niveau de 1990. Pour cela, le SRCAE a défini 46 orientations a mettre en
ceuvre.
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La compatibilité du projet au SRCAE (volets climat, air et énergie) est abordée en PJ-04B. Le projet
est compatible avec le SRCAE.

[1.4.1.2. Consommation d'énergie aux Pennes Mirabeau

En moyenne, par an, la commune des Pennes-Mirabeau consomme au global 59 302 MWh.

l11.5. MILIEU NATUREL

Les éléments ci-dessous sont extrait du Volet Naturel de I'Etude d'Impact réalisé par le bureau
d'études EODD dont le rapport complet figure en PJ-04B.

111.5.1. PERIMETRES DES AIRES D'ETUDES

Les aires d'étude sont définies de la maniere suivante :

AIRES D"ETUDE DISTANCE TAMPON DESCRIPTION

Emprise du projet et des futures zones de travaux :

AIRE YETUDE Inventaires naturalistes complets, cartographie des habitats et caractérisation des
IMMEDIATE enjewx écologigues.

Surface de I'aire d"&tude : 6 ha

Zone potentiellement affectée, notamment par diverses perturbations pendant toute
la durée de chantier et / ou d'exploitation (poussiéres, bruits, circulations d'engins...) :

AIRE ’ETUDE am Etude bibliographique des espéces faunistigues et floristiques & faibles capacités de
RAPPROCHEE dispersion ;

Prospection succincte lors des passages de terrain ;
Etude du foncticnnement écologique local.

7one des effets éloignés et induits possibles, prenant en compte I'ensemble des unités
écologigues potentiellement perturbées par le projet :

AIRE 'ETUDE +  &tude bibliographique des espéces faunistiques et floristigues a larges capacités
ELOIGMEE = km de dispersion (chiroptéres et avifaune) ;

s+  g£tude du fonctionnement écologique global ;

*  intégration du réseau Natura 2000 ;

*  &rude des zonages ligs au patrimoing naturel.

Figure 41 : Définition des aires d'étude

Les aires d'étude sont présentées dans les figures suivantes.
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LOCALISATION DES AIRES
D'ETUDE ASSOCIEES AU PROJET
Aires d'étude
3 [ Aire d'étude immédiate
B | Aire d'étude rapprochée (10 - 40 m}
Aire d'étude éloignée (5 km)
0 S 2km
|

TELEHOUSE. Source : GN Orthophotoplans ; EODD. Tous droits réserves © £opp 20,32 E= (I

Figure 42 : Présentation de l'aire d'étude éloignée

LOCALISATION DES AIRES
D'ETUDE ASSOCIEES AU PROJET

Aires d'étude
[ Aire d'étude immeédiate
] Aire d'étude rapprochée (10 - 40 m)
Aire d'étude éloignée (5 km)

° / 0
- / \—
0 75 150m
—

EODD

TELEHOUSE. Source : IGN Orthophotoplans ; EODD. Tous droits réservés © EODD 2024

Figure 43 : Présentation des aires d'étude écologique immédiate et rapprochée
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Il est précisé qu'aucun espace naturel protégé au sein de l'air d'étude rapprochée. Le zonage
réglementaire le plus proche se situe a 2,5 km. Le site correspond a une zone urbanisée, a |'écart
des réservoirs de biodiversité et des corridors écologiques, seules les especes a forte capacité de
déplacement peuvent profiter d'une continuité écologique en pas japonais.

111.5.2. CONTEXTE ECOLOGIQUE

[11.5.2.1. Zonages naturels

Les données administratives concernant les milieux naturels, le patrimoine écologique, la faune
et la flore sont principalement de deux types :

« les zonages réglementaires, qui correspondent a des sites au titre de la Iégislation ou de la
réglementation en vigueur dans lesquels les interventions dans le milieu naturel peuvent étre
contraintes. Ce sont les sites du réseau européen NATURA 2000, les arrétés préfectoraux de
protection de biotope, les réserves naturelles nationales et régionales ... ;

» les zonages d’inventaires du patrimoine naturel, élaborés a titre d'avertissement pour les
aménageurs et qui n‘ont pas de valeur d'opposabilité. Ce sont notamment les Zones
Importantes pour la Conservation des Oiseaux (ZICO) et les Zones Naturelles d'Intérét
Ecologique, Faunistique et Floristique (ZNIEFF de type Il - grands ensembles écologiquement
cohérents - et ZNIEFF de type | - secteurs de plus faible surface au patrimoine naturel
remarquable -).

D'autres types de zonages existent, correspondant par exemple a des territoires de
développement et d'expérimentation du développement durable (ex. : Parcs Naturels Régionaux
—PNR) ou a des secteurs gérés en faveur de la biodiversité (ex. : Espaces Naturels Sensibles — ENS).

Le tableau suivant synthétise les zonages du patrimoine naturel recensés dans un périmetre de
cing kilometres autour de l'aire d'étude immédiate :
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LOCALISATION DU ZONAGE PROPORTION DU ZONAGE AU PITOPORTION DE 1*AIRE LIEN FONCTIONNEL AVEC LE PROJET
NOM DU SITE PAR RAPPORT A I’ AIRE SEIN DE L' AIRE D' ETUDE D’ETUDE IMMEDIATE AU . )
O ETUDE IMMEDIATE IMMEDIATE SEIN DU ZONAGE IMPLICATIONS REGLEMENTAIRES ET/OU OPERATIONNELLES
ZONAGES REGLEMENTAIRES
ZPS - Plateau de I'Arbois FR9312009 2,5 km nord / /
ZSC - Cote bleue - chaine de I'Estaque FR9301601 2,5 km sud-ouest / / ) ., . .

Aucune contrainte réglementaire. Des espaces ayant
désigné les zonages peuvent &tre présentss sur le site

APB — Le Jas de Rhodes FR3800445 2,6 km sud-est / / g BEs B M

APB — Clos de Bourgogne FR3800847 4.4 km sud-est / /

ZONAGES DXINVENTAIRE

ZNIEFF de type | — La téte d'Auguste — Le Poucet — Le Marinier — Moulin du

930020229 4,2 km sud-est
diable ! / /
- Al trainte regl taire. D : t
ZNMIEFF de type Il — Plateau d’Arbois - Chaine de Vitrolles — Plaine des milles 930012444 1,8 km nord ! /! ‘u;unn’a contrainte reg emennalre ?S especes ayarl
deésigné les zonages peuvent étre présentss sur le site
ZMIEFF de type Il — Chaines de 'Estaque et de |z Nerthe - Massif du Rove - 930012439 2 ke sud / /

Collines de Carro

AUTRES ZONAGES

ENS — Tour d'Arbois FRAT00498 42 km nord-est / / Aucune contrainte réglementaire

PNA Chiroptéres (2016-2025) / / / 100% Aucune contrainte réglementaire

PRA Chiroptéres de Provence-Alpes-Céte d'Azur (2018-2025) / / / 100% Aucuns contrainte réglementaire
PNA Lézard ocellé (2020-2029) / / / 100% Aucune contrainte réglementaire

PMNA Odonates (2020-2030) / / / 100% Aucune contrainte réglementaire

PNA Papillons diurnes patrimoniaux (2018-2028) / / / 100% Aucune contrainte réglementaire

PNA Aigle de Bonelli (2014-2023) / 1,7 km nord / ! Aucune contrainte réglementaire

Figure 44 : Synthese des zonages du patrimoine naturel
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LOCALISATION DES ZONAGES
REGLEMENTAIRES AU SEIN DES
AIRES D'ETUDES

’ Aires d'étude

B[] Aire d'étude immédiate

[ Aire d'étude rapprochée (10 - 40 m)
Aire d'étude éloignée (5 km)

s Zonages réglementaires
N 25C

[ zes

I aee

Réseau hydrographique
~ Cours d'eau

b Bl Réservoir d'eau
B surface eneau

P

8NN : - 5 Ll 2 e 3
§ N s y ; i

0 1 2 km

TELEHOUSE. Source : IGN Orthophotoplans ; E0DD. Tous drolts réservés © E0DD 2024 Sy EDDD
Figure 45 : Localisation des zonages réglementaires au sein des aires d'études

En synthese, les zonages réglementaires situés a moins de cinq kilometres n‘ont pas de lien
écologique majeur avec l'aire d'étude, des espéces a grandes capacités de déplacement peuvent
se retrouver a proximité de l'aire d'étude immédiate, voire utiliser les arbres ou bosquets
(notamment les oiseaux recensés dans ces zones).

Néanmoins, le projet n'aura pas d'impact sur les milieux protégés par ces zonages. Ainsi, aucune
contrainte réglementaire n'est a prévoir vis-a-vis des zonages réglementaires.
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Figure 46 : Localisation des zonages d'inventaires au sein des aires d'études

LOCALISATION DES ZONAGES
D'INVENTAIRES AU SEIN DES
AIRES D'ETUDES

Aires d'étude
8% [ Aire d'étude immédiate
3 [ Aire d'étude rapprochée (10- 40 m)

Aire d'étude éloignée (5 km)

. Zonages d'inventaires

ZNIEFF de type |
[ ] ZNIEFF de type Il

En synthese, l'aire d'étude immédiate n'intercepte aucune ZNIEFF ou zone humide. Ces zonages
n‘impliquent aucune contrainte réglementaire puisque ce sont des zonages d'inventaire. En
revanche, ils permettent d'orienter les inventaires naturalistes et mettre en avant des sensibilités

environnementales.
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LOCALISATION DES ENS AU SEIN
DES AIRES D'ETUDES

® B ens

Aires d'étude
[ Aire d'étude immédiate
[ Aire d'étude rapprochée (10 - 40 m)

Aire d'étude éloignée (5 km)
N
0 1 2km
[ S

TELEHOUSE. Source ; IGN Orthophotoplans ; EODD. Tous droits réservés © EODD 2024 }{ EDDD

Figure 47 : Localisation des ENS au sein de ['aire d'étude

LOCALISATION DES PNA AU SEIN
DES AIRES D'ETUDES

Aires d'étude

[ Aire d'étude immédiate

__} Aire d'étude rapprochée (10 - 40 m)
Aire d'étude éloignée (S km)

PNA
Domaine vitaux de I'Aigle de Bonelli
. .
B Presence hautement probable (p>=0,5)
|| Presence probable (0,25<=p<0,5)
[] Presence peu probable (p<0,25)

Massif de | Estaque

0 1 2km
S
TELEHOUSE. Source : IGN Orthophotoplans ; EODD. Tous droits réservés © EODD 2024 >< EDDD
Figure 48 : Localisation des PNA au sein de ['aire d'étude
88/285

TELEHOUSE"




PJ-04 -Etude d'impact sur I'environnement — Site CEZANNE
Demande d’autorisation environnementale

En synthese, un ENS est situé a 4,2 km au nord de l'aire d'étude, aucun lien fonctionnel écologique
n'est mis en évidence hormis pour les especes a forte capacité de déplacements (chiropteres,
oiseaux), aucune contrainte réglementaire n'est associée a ce zonage naturel. De plus, des
PNA/PRA englobent I'aire d'étude, ils n'entrainent pas de contraintes réglementaires mais des
recommandations peuvent étre prises en comptes dans des mesures environnementales
associées au projet.

[11.5.2.2. Continuités écologiques

En synthése, le projet s'inscrit en zone urbanisée, a I'écart des réservoirs de biodiversité et des
corridors écologiques. Seules les espéces a forte capacité de déplacement peuvent profiter
d'une continuité écologique en pas japonais. Le projet n‘'engendre pas de coupure majeure
d'axe de déplacement de la faune a I'échelle du SRCE ou de la métropole.

[1.5.2.3. Zones potentiellement humides

L'étude des cartes de pré-localisation des zones humides de I'’Agrocampus Ouest et de I'INRAE
met en avant que les seules zones humides potentielles au sein de I'aire d'étude éloignée suivent
deux cours d'eau : la Cadiere et le Raumartin. Ces deux ruisseaux ne traversent pas l'aire d'étude
immédiate ni I'aire d'étude rapprochée.

L'Atlas des zones humides de la région PACA (https://atlas-zones-humides.pnrsud.fr/map/) ne
met en avant la présence d'aucune zone humide avérée dans l'aire d'étude éloignée. Aucune
zone humide Ramsar n'est présente dans l'aire d'étude éloignée. Au vu de cette analyse
bibliographique et de la nature de l'aire d’étude immédiate, la présence de zones humides au
sein de celle-ci est tres peu probable.

De plus, 5 sondages pédologiques effectués sur site justifient la non-présence de zone humide
sur la parcelle.

La représentativité des 5 sondages est justifiée de la facon suivante : le terrain est entierement
remblayé avec du gravier grossier, il a été impossible de rentrer a plus de 55cm dans le sol a la
tariere manuelle (et le plus souvent entre 0 et 15cm). Les points de sondage ont été localisés de
maniére a prendre en compte I'hétérogénéité du site au niveau topographique et au niveau des
habitats. Pour chaque refus, deux points supplémentaires aux alentours immeédiats ont été
sondés, mais sans succes. Certains endroits n‘ont pas été sondés au vu de la nature du sol tres
dur.

En synthese, aucune zone humide avérée ou potentielle n'est présente au sein de l'aire d'étude
immédiate.

L'aire d'étude éloignée est relativement pauvre en cours d'eau et zones humides potentielles. La
probabilité de présence de zones humides sur 'aire d'étude immédiate est tres faible.
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TELEHOUSE. Source : IGN Orthophotoplans ; EODD. Tous droits réservés © EODD 2024 )Z\ EDDD

Figure 49 : Identification des zones humides sur les différentes aires d'étude du projet

111.5.3. RESULTATS DU DIAGNOSTIC ECOLOGIQUE

[11.5.3.1. Habitats

Le site d'étude correspond historiquement a une zone agricole qui a été fortement remaniée
avant le début des inventaires floristiques en 2024.

Le site d'étude s'inscrit en lisiere de I'ancienne plaine agricole de la Cadiere aujourd’hui disparue
sous les constructions : c’est donc un reliquat. Il a lui-méme été largement remanié avant le début
des inventaires floristiques. Les cortéges floristiques sont donc issus a la fois de vieilles friches
culturales développées apres I'abandon des cultures et de friches rudérales plus récentes s'étant
formées suite aux diverses perturbations ayant eu lieu récemment.

Huit typologies d'habitats différents ont ainsi été identifiées sur le site d'étude et sont décrites
ci-dessous. Aucun des habitats n'a une correspondance dans le cahier d’habitats Natura 2000.

90/285

TELEHOUSE"




Sl
N

N

PJ-04 -Etude d'impact sur I'environnement — Site CEZANNE
Demande d’autorisation environnementale PP e AT TS

HABITATS

- Aires d'étude
[ Aire d'étude immédiate
"} Aire d'étude rapprochée (10 - 40 m)

Habitats

‘ - Chemin et zone peu végétalisée
F 7] Déchets verts

I Fourré de Canne de Provence
[ Friche culturale

[ Friche pionniére (remblais)
[ Friche prairiale

[ Friche rudérale

[T Friche vivace eutrophile

[ Jardin

[ Oliveraie

I Route

5 & [ Zone industrielle et commerciale

Telehouse. Source : IGN Onhophatoplans EODD. Tous droits réservés © EODD 2024 X EDDD

Figure 50 : Caractérisation des habitats identifiés sur le site d'étude
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En synthese, les enjeux de conservation des habitats naturels et semi-naturels sont faibles. Aucun
habitat d'intérét communautaire n'est présent et tous les habitats sont issus de I'évolution de
friches culturales ou rudérales. L'état de conservation des friches est tres variable et, si beaucoup
ont été malmenées, les friches culturales restantes conservent une diversité floristique notable.

"| CARACTERISATION DES ENJEUX
LIES AUX HABITATS IDENTIFIES
SUR LE SITE D'ETUDE

[ sire diétude immédiate
| [ Aire d'étude rapprochée

Niveau d'enjeu
] raible
[ Non significatif

.

Telehouse. Source : IGN Orthophotoplans ; EODD. Tous droits réservés © EODD 2024 ),{ E’DDD

Figure 51 : Caractérisation des enjeux liés aux habitats identifiés sur le site de ['étude

[11.5.3.2. Flore

La liste des especes floristiques identifiée sur le site par EODD est présentée dans la PJ-04B.

L'inventaire floristique a permis I'observation de 147 taxons dans l'aire d'étude rapprochée, soit
environ 7,2% de la flore départementale estimée a 2 050 taxons.

Cette diversité floristique peut étre qualifiée de modérée pour la région méditerranéenne.
L'essentiel de la diversité floristique est apporté par les friches culturales.

Six espéces patrimoniales ont toutefois été identifiées : une espece inscrite comme vulnérable
sur la liste rouge régionale, une espece déterminante ZNIEFF, deux a enjeu régional moyen et
deux a enjeu régional fort.
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Figure 52 : Especes patrimoniales identifiées sur le site d'étude

Cet inventaire floristique a permis de recenser quatre especes végétales exotiques envahissantes.
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Figure 53 : Espéces exotiques envahissantes identifiées sur le site d'étude
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Figure 54 : Localisation des especes exotiques envahissantes sur le site

[11.5.3.3. Avifaune

Lors des inventaires, 32 especes d'oiseaux ont été observés et/ou entendus au sein de l'aire
d'étude. Parmi ces espéces, se distinguent trois cortéges :

e le cortege des especes liées au bati et anthropique : Choucas des tours, Goéland brun,
Hirondelle rustique, Martinet noir, Perruche a collier et Tourterelle turque. Ces espéeces ont
toutes été observées en vol ou en alimentation sur le site ;

o le cortege des especes liees aux milieux arborés et arbustifs, les especes potentiellement
nicheuses de ce cortege sont les suivantes : Accenteur mouchet, Chardonneret élégant,
Fauvette a téte noire, Fauvette mélanocéphale, Moineau domestique, Pie bavarde, Rossignol
philomele, Serin cini et Verdier d'Europe. Parmi celles-ci, les enjeux sont trés épars, allant de
tres faible a fort.

e le cortége des especes liées aux milieux ouverts : Milan noir (en alimentation), Pipit rousseline
(un couple en nidification possible) et le Tarier patre (plusieurs individus hivernants).

Dix espéces ont été identifiées comme nicheuses possibles ou probables au sein de l'aire d'étude
immédiate, parmi elles, quatre espéces ont un enjeu de conservation local jugé « modéré » :

o Chardonneret élégant : I'espece est adepte des milieux boisés semi-ouverts et des lisieres, elle
fréquente aisément les parcs et jardins et les milieux anthropiques, sa nidification s'effectue
dans un arbre a une hauteur importante. La nidification est probable dans les milieux arborés
centraux du site ;

o Fauvette mélanocéphale : c'est une espece qui affectionne les milieux ensoleillés et fréquente
les habitats arbustifs typiques du biome méditerranéen. Elle se retrouve principalement dans
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les maquis bas (garrigues), qu'ils soient parsemés ou non de quelques arbres. Elle est nicheuse
probable au sein des milieux arbustifs en bordure sud du site et également au sein des milieux
arbustifs/arborés centraux.

« Pipit rousseline : c'est un oiseau typique des milieux ouverts a végétation basse. L'espece
apprécie particulierement les environnements semi-arides, souvent sablonneux ou rocailleux,
comme les pelouses calcaires, les dunes littorales et les landes basses. Un couple est jugé
nicheur possible au sein de la zone ouverte ouest du site, son territoire est d’environ 4 hectares
:

« Serin cini : I'espece apprécie les endroits semi-ouverts, pourvus a la fois d'arbres et arbustes,
ce qui correspond a I'aire d'étude immédiate. Cette espece est en déclin important. Entre 2001
et 2019, ses effectifs ont chuté de -44,7% en France et -53% a I'échelle régionale entre 2003
et 2019. Deux couples sont jugés nicheurs probables sur site.

Et une espece a un enjeu local jugé « fort » :

o Verdier d’Europe : en période de reproduction, I'espece recherche les endroits pourvus
d'arbres et d'arbustes, des lisieres, des plantations, le bocage ou méme les haies en bordure
de voirie. Un male chanteur entendu fin avril 2024 dans le milieu arboré/arbustif central, il est
donc jugé nicheur possible au sein de I'aire d'étude.
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Figure 55 : Bio-évaluation de l'avifaune observée au sein des aires d'étude immédiate et rapprochée
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Figure 56 : Localisation des espéces patrimoniales et des habitats favorables a l'avifaune

TELEHOUSE"




PJ-04 -Etude d'impact sur I'environnement — Site CEZANNE
Demande d’autorisation environnementale

En synthese, 32 especes ont été observées/entendues au sein de 'aire d'étude immédiate, parmi
elles, dix especes sont susceptibles d'utiliser le site pour leur nidification (dont neuf especes
protégées). Quatre especes nicheuses sur site ont un enjeu de conservation modéré et une
espéce a un enjeu fort.

[11.5.3.4. Mammiferes terrestres

Lors des inventaires, aucune espece de mammifere terrestre n'a été observée. Un pieége photo a
été posé du 23 avril au 30 mai 2024 au cceur de la zone d'étude et aucune espéece n'a été
photographiée.

Malgré I'absence d'observation, une espece issue de la bibliographie est susceptible d'utiliser
I'aire d'étude pour sa reproduction : le Hérisson d'Europe. En effet, cette espéce est discrete et
peut utiliser les milieux buissonnants et les tas de végétaux pour hiverner et se reproduire.

Aucune trace du Lapin de garenne (crottes, terriers) n'a été observée sur le site, il est donc
considéré comme absent.

Enjeu Enjeu
conservation

local

LR LR ZNIEFF Statut biologique

sur le site

Nom vermnaculaire PN DHFF R ER  PACA intrinséque

Erinageus eurgpaeus (Linngews, 1758) Hérisson d'Europe ! LC Lc / Faible Cycle complet Faible

PN : Protection nationale - Arrété du 15 septembre 2012.' s Article 2 - Espéces et habitats d'ezpéces protéges
DHFF : Directive Habitats-Faune-Flore, 1992,
LR : Liste rouge FR : Frangs se_E“lfILﬂ : Préoccupation mineurs
ZMNIEFF PACA : Espéces déterminantas ZNIEFF en Provence-Alpes-Cdte d'Azur.

Figure 57 : Bio-évaluation des mammiferes terrestres issues de la bibliographie et potentiellement présents

En synthese, aucune espece n'a été observée au sein de l'aire d'étude, cependant une espece
protégée discrete mentionnée dans la bibliographie est susceptible d'effectuer son cycle complet
dans la zone projet : le Hérisson d'Europe. L'espéce sera prise en compte dans I'analyse des
impacts du projet et dans les enjeux associés au site.
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[11.5.3.5. Chiropteres

L'aire d'étude immédiate est composée de buissons et d'arbustes de diametre moyen sans cavité
arboricole. Aucun batiment n'est présent sur site, ce qui limite fortement le gite des especes de
chiropteres anthropophiles, telles que la Pipistrelle commune, la Pipistrelle de Kuhl et la Sérotine
commune.

L'aire d'étude est majoritairement favorable au déplacement et a la chasse des chiropteres.
Quelques éléments arbustifs permettent a ces especes de transiter par le site d'étude. Les espaces
de friches sont quant a eux favorables a la chasse.

Les chiropteres ne gitent pas sur site.

LOCALISATION DES HABITATS
FAVORABLES AUX CHIROPTERES
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| Aire d'étude rapprochée

Zones de chasse et de déplacement
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TELEHOUSE. Source : IGN Orthophotoplans ; EODD. Tous droits réservés © EODD 2024 ¥EODD

Figure 58 : Habitats favorables a la chasse et au déplacement des chiroptéeres

Au total, dix especes ont été contactées sur 'aire d'étude immédiate, soit 33 % des especes connues
au niveau régional. La présence de la chaine de I'Estaque au sud participe largement a cette richesse
spécifique relativement importante pour un site urbanisé. Les enregistrements ayant permis
d'identifier ces espéces ont eu lieu a trois périodes : le transit printanier, la période de mise bas
puis d'accouplement et le transit automnal ou swarming.

Toutes les especes sont protégées en France et deux d'entre elles présentent un enjeu de
conservation local modéré sur site : le Minioptére de Schreibers et la Noctule commune.
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Hom scientifique MNem vernaculaire intrinséque  sur Faire d'étude  d'activité JH{ =
PACA - i conservation local
PACH immediate moyen

ZNIEFF

Miniopterus schreibersii Minioptére de == ..
' vu D Maodéere Transit/Chasse Modere Faible
(Kuhl, 1817 Schreibers
Tadarida teniotis .
. IS?CWG et Molasse de Cestoni 1" NT R Faible Tramsit/Chasse Faible Tres faible
(Rafinesgue, 1514}
Nyctalus noctula (Schreber, o o - F
yerai '3';'4,! MNoctule commune v vu R Maodéra Transit/Chasse Moders Faible
Nyctalus leisleri (Kuhi, 1817) Moctule de Leisler [\ NT R Faible Transit/Chasse Modera Tres faible
Pipistreflus pipistrelius . N . o .- .
—_ . Pipiztrelle commune I NT / Faible Transit/Chasse Modera Tres faible
Schreber, 1774)
Pipistreilus kuhlii (Kuhl, , - L .
: UIS ';,l ! ' Pipiztrelle de Kuhl I LC ! Tres faible Transit/Chasse Modera Mon significatit
Pipistreflus nathusi Pipistrelle d 5
 ipitrefius namust pistrefie de v NT R Faible Transit/Chasse Faible Trés faible
(Keyserling & Blasius, 1839) Nathusius
Pipistrellus pygmaeus B . . - oz o )
T “ 'D’rg, “ Pipistrelle pygmee 1" LC ! Tres faible Transit/Chaszze Modéres Mon significatit
{Leach, 1825)
Eptesicus serotinus . 5
f'_ i H Serotine commune v NT ! Fzible Transit/Chasse Faible Tres faible
Schreber, 1774)
Hypsugo sawii (Bonaparte, . . 0 . E L. .
1537) Vespere de Savi 1" LC R Tres faible Transit/Chaszze Faible Mon significatit
PN : Protection nationale : Arrété du 15 septembre 20 12.' : Article 2 - Espéces et habitats d'espéces protéges
DHFF : Directive Habitats-Faune-Flore, 1992, IV : Annexe 4 - Espéces strictement protégées
LR : Liste rouge FR - Frangaise, 2017. VU : Vulnérable _ NT : Quasi-menacée _ LE : Préoccupation minsure
ZHIEFF PACA : Espéces determinantes ZMIEFF en Provence-Alpes-Cote d'Azur. [ : Déterminante _ R : Remarguable

Figure 59 : Bio-évaluation des chiropteres contactés au sein des aires d'étude immédiate et rapprochée

En synthese, dix espéces protégées de chiropteres ont été contactées sur le site. La majorité des
especes utilise le site régulierement mais aucune potentialité de gite n'est identifiée, étant donné
I'absence de batiments et de cavité arboricole.

[11.5.3.6. Reptiles

Lors des inventaires, aucune espéce n'a été contactée. Cependant, des habitats favorables aux
reptiles ont été identifiés : tas de remblais, végétaux coupés, zone caillouteuse, etc.

Lors de I'analyse bibliographique, dix espéces pouvant potentiellement effectuer leur cycle complet
au sein de l'aire d'étude ont été recensées. Apres une appréciation plus précise des habitats
favorables aux reptiles, que sont principalement les friches et les micro-habitats (tas de bois,
pierres...), seuls le Lézard des murailles et la Couleuvre de Montpellier peuvent effectivement
effectuer leur cycle complet sur le site projet.

ZNIEEE Enjeu Statut Enjeu de
Nom vernaculaire PM DHFF R intrinséque biologigue sur conservation
PACA le site local
Mulpolon monspessulanus {Hermann, C:uleuvre. de / Lc NT / Modéra Cycle complet Modére
1804) Montpellier
Podareis muralis (Laurenti, 1763 Lézard des murailles v IE LT ! Faible Cycle complet Faible

PN : Protection nationale : Arrété du 8 janvier 2D21.I: Article 2 : Individus et habitats protégés _ Il : Article 3 : Individus protégés
DHFF : Directive Habitats-Faune-Flore, 1992 IV - Annexe IV : Ezpéces strictem ent protégées
LR : Listes rouges [FR : Frangaize _ 2015, PACA : Provence-Alpes-Cote d’Azur _ 2017).NT : Quasi-menacés _ LG : Préoccupation minsure
ZMIEFF PACA : Ezpéces déterminantes ZNIEFF en Provence-Alpes-Cate d'Azur.

Figure 60 : Bio-évaluation des reptiles issues de la bibliographie potentiellement présentes au sein de l'aire d'étude

Les habitats favorables aux reptiles sont localisés sur la figure suivante :
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; LOCALISATION DES HABITATS
FAVORABLES AUX REPTILES

Aires d'étude
[ Aire d'étude immédiate
| Aire d'étude rapprochée

Milieux favorables aux reptiles
Remblais
Surface peu végétalisée
B Tas de végétaux
|| Zone de chasse/alimentation

{0

TELEHOUSE. Source : IGN Orthophotoplans ; EODD. Tous droits réservés © EODD 2024 4 EDDD

Figure 61 : Localisation des habitats favorables aux reptiles

Figure 62 : Photos des milieux favorables aux reptiles sur le site

En synthése, aucune espéece de reptile n'a été identifiée sur le site, mais d'aprés la présence de
milieux favorables, deux espéces issues de la bibliographie sont potentiellement présentes dans
I'aire d'étude et peuvent y effectuer leur cycle complet.
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[11.5.3.7. Amphibiens

Lors des inventaires, aucun point d'eau n'a été identifié au sein et a proximité de I'aire d'étude.
Aucune espece d'amphibien n'a été observée et aucune espece issue de la bibliographie n'est
susceptible d'utiliser le site pour sa reproduction ou son hivernage.

Malgré la présence de secteurs dénués de végétation et couverts de cailloux, aucune dépression
favorable au Crapaud calamite n'a été observée et ce, malgré des périodes de pluie avant les
passages.

En synthése, aucune espece d'amphibien observée et le site du projet n'est pas favorable a ce taxon.

[1.5.3.8. Lépidopteres

Lors des inventaires, seize espéces de rhopalocéres ont été identifiées au sein de l'aire d'étude
immédiate. Toutes ces especes peuvent y effectuer leur cycle complet et aucune espéece n'est
protégée. Il s'agit d'especes communes qui fréquentent généralement les friches.

Elles sont toutes présentées dans le tableau suivant.

LR ZHIEFE Enjn‘u Statut Enjeu de
Nem scientifigue Nom vernaculaire PM DHFF PACA PACA intrinseégque biclogique au  conservation
PACA sein de FAEI local
Lysandra bellargus (Rottemburg, 1775) Azuré bleu-céleste ! Lc LC Trés faible Cycle complet | Trés faible
Polyomimatus icarus (Rottemburg, 1775) AZUre commun ! LC LC Tres faible Cycle complet Tres faible
Vanessa cardui [Linnoeus, 1758) Belle-Dame ! Le Lc Trés faible Cycle complet | Trés faible
Gonepteryx cleopatra [Linnoeus, 1757) Citron de Provence ! LC INE Tres faible Cycle complet Tres faible
Aricio agestis [Denis & Schiffermiller, 1775) Collier-de-corail ! LC LiE Tres faible Cycle complet Tres faible
Lycoena phigeas (Linngeus, 1761) Cuivré commun ! Lc LC Tres faible Cycle complet Tres faible
Papilio machaon (Linnaeus, 1758) hachaon ! Lc LC Tres faible Cycle complet Tras faible
Pontia daplidice [Linnaeus, 1758) Marbre-de-vert ! Lc LC Tres faible Cycle complet Tres faible
Lasiommata megera [Linnaeus, 1767) Megere, Satyra ! LC LC Trés faible Cycle complet | Trés faible
Maniola jurting [Uinnaeus, 1738) Myrti ! Lc LC Tres faible Cycle complet Tres faible
Pyronia ceeilia (Vallantin, 1894) Ocellé de la Canche | ! LC LC Trés faible Cycle complet | Trés faible
Pieris rapae (Linngeus, 1758) Pigride de |z Rave ! LC LC Tres faible Cycle complet Tres faible
Colias crocea (Geoffroy in Fourcroy, 1785) Souci / LC LC Tres faible Cycle complet Tres faible
Limenitis reducta (Staudinger, 1501) Syhvain azuré ! LC INE Tres faible Cycle complet Trés faible
Pararge gegeria [Linnoeus, 1758) Tircis ! Lc LC Trés faible Cycle complet | Trés faible
Cycle complet
Vanessa atalanta [Linngeus, 1758) Yulcain ! Lc LC Tres faible et halte Tres faible
migrataire
PM : Protection nationale : Arrété du 23 avril 2007
DHFF : Directive Habitats-Faune-Flore, 1992
LR : Listes rouges (FR : Frangaise _ 2012 PACA : Provence-Alpes-Cate d'Azur _ 2016). LE - Préoccupation mineure
ZMNIEFF PACA : Especes déterminantes ZNIEFF en Provence-Alpes-Cate d’Azur

Figure 63 : Bio-évaluation des rhopalocéres observés au sein des aires d'étude immédiate et rapprochée

[11.5.3.9. Odonates

Aucune espece d’'odonate n'a éte identifiée sur le site, mais des individus indéterminés ont été
observés en transit/chasse tels que des Sympétrum sp. et des Orthetrum sp.

[1.5.3.10.Orthopteres

Une espéce d'orthoptere a été identifiée : I'Aiolope de Kenitra, cette espece n'est ni protégée ni
menacee.
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En synthése, aucun insecte protégé n'a été identifié dans l'aire d'étude immédiate. Les enjeux
entomologiques sont négligeables a tres faibles.

[11.5.3.11.Zones humides

La plupart de la parcelle est constituée d’'habitats humides pro parte sans pour autant qu'il n'y ait
présence d’habitats caractéristiques de zones humides.

Sur les 147 espéeces observées sur la parcelle, seulement quatre sont caractéristiques de zones
humides : la Canne de Provence (Arundo donax), la Cardamine flexueuse (Cardamine hirsuta), la
Renoncule épineuse (Ranunculus muricatus) et la Soude inerme (Soda inermis). Le faible nombre
d’'especes caractéristiques de zones humides ne permet pas de conclure sur |'existence de zones
humides sur critére flore.

111.5.3.71.a Critere floristique

Sur les 147 espéces observées sur la parcelle, seulement quatre sont caractéristiques de zones
humides : la Canne de Provence (Arundo donax), la Cardamine flexueuse (Cardamine hirsuta), la
Renoncule épineuse (Ranunculus muricatus) et la Soude inerme (Soda inermis).

La Canne de Provence est présente par patchs ou elle est I'espéce dominante sur 1 700 m? soit
moins de 3 % de l'aire d'étude immédiate. Il est néanmoins nécessaire de préciser que cette espece
s'implante facilement sur les secteurs remaniés qu'ils soient humides ou non. La Canne de Provence
a une forte capacité de coloniser des sols perturbés, méme secs, bien qu'elle soit sur la liste de
végétation caractéristique des zones humides. Les fourrés de Canne de Provence (Arundo donax)
peuvent, a terme, poser probléme. Bien qu'elle ne puisse pas étre considérée comme une espéece
exotique envahissante, sa capacité de dispersion par le rhizome en fait une bonne compétitrice.

Si elle ne menace pas de milieux patrimoniaux dans |'aire d'étude, elle peut en revanche conquérir
les friches ouvertes.

La gestion et I'élimination de Canne de Provence sur I'emprise du projet bénéficieront a la
biodiversité et aideront a la lutte contre sa propagation.

Le faible nombre d'espéeces caractéristiques de zones humides ne permet pas de conclure sur
I'existence de zones humides sur critére flore. Le critere pédologique pourra permettre de trancher
sur 'existence de zones humides au sein de la parcelle.

En synthese, le fait que seulement quatre especes caractéristiques de zones humides aient été
observées empéche de conclure sur la nature humide de la parcelle sur le critere floristique.

111.5.3.11.b Critere pédologique

Les investigations pédologiques ont été menées le 9 décembre 2024, dans des conditions
météorologiques favorables (temps sec, avec des précipitations survenues deux jours auparavant),
permettant une bonne observation des traits d'hydromorphie potentiels. Une campagne de cinq
sondages pédologiques a été réalisée a la tariere manuelle de type Edelman. La stratégie
d'échantillonnage a privilégié une répartition tenant compte de la topographie du site, avec une
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attention particuliere portée aux zones en dépression susceptibles de présenter des
caractéristiques de zones humides.

LOCALISATION DES SONDAGES
PEDOLOGIQUES AU SEIN DE
L'AIRE D'ETUDE

Aires d'étude
| [ Aire d'étude immédiate
@ [~ Aire d'étude rapprochée

#% = Sondages pédologiques
= o Localisation des sondages pédologiques

TELEHOUSE. Source : IGN Orthophotoplans ; EODD. Tous droits réservés © EODD 2024 EODD g reLeHouse

Figure 64 : Localisation des sondages pédologiques au sein de ['aire d'étude

L'analyse pédologique a révélé une dominance de sols remaniés caractéristiques de zones de
remblais sur I'ensemble de I'aire d'étude. Les sondages effectués ont systématiquement mis en
évidence cette nature anthropique des sols. La totalité des sondages s'est soldée par des refus de
tariere en raison de la présence d'éléments grossiers (cailloux) entre 10 et 55 cm de profondeur.
Conformément au protocole, pour chaque point de refus initial, deux tentatives supplémentaires
ont été effectuées dans un rayon d’'un a deux meétres, aboutissant aux mémes résultats. Sur les
profondeurs atteintes avant refus, aucun des sondages n'a révélé de traits d'hydromorphie
caractéristiques (taches rédoxiques ou réductiques) permettant de classer ces sols selon les critéres
de la table GEPPA. Seuls les sondages 4 et 5 ont atteint des profondeurs suffisantes pour les classer
non-humide, soit en classe lll soit en sol hors classement GEPPA.

Les investigations pédologiques réalisées n‘ont pas permis d'identifier de sols caractéristiques de
zones humides selon les critéres de I'arrété du 24 juin 2008 modifié. Toutefois, il convient de noter
que la nature remaniée des sols et les refus de tariere systématiques constituent une limite
technique a l'application exhaustive du protocole.
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- Type Profondeur Profondeur d'amrét Condusion zones
N°sondage rhydromorphie  d'hydromorphie{cm]  maximale (3 essais) oA humides
1 ! ! 40 Mon-catégorisable Refus
2 f f 15 Mon-catégorisable Refus
3 / / 10 Mon-catégorizable Refus
4 f f ? Il ou hors classe Mon-humide
5 / / 55 Il ou hors classe Mon-humide

Figure 65 : Résultat des sondages pédologiques

En synthese, les cinq sondages ont révélé uniquement des sols de type remblai, avec des refus
systématiques, dus a la présence de cailloux, et n‘ont mis en évidence aucun trait d'hydromorphie
caractéristique de zone humide selon la table GEPPA et I'arrété du 24 juin 2008 modifié.

111.5.3.71.c Conclusion

Aucune zone humide n’a été mise en avant sur 'aire d’étude immédiate, que ce soit sur critere habitats,
especes indicatrices ou sols.

105/285

TELEHOUSE"




Sl
PJ-04 -Etude d'impact sur I'environnement — Site CEZANNE AP I;/’“\\\
Demande d’autorisation environnementale — eemoomenms

111.6. PAYSAGE ET VISIBILITES

Ce chapitre est alimenté par la notice paysagére du projet CEZANNE rédigée par l'architecte Patrick
Richet. (cf Annexe 4 - NOTE PAYSAGERE en PJ-04B).

111.6.1. LES CONSTRUCTIONS EXISTANTES

Le terrain est vide de toutes constructions, il est entouré de batiments voisins au Nord, a I'Ouest et
au Sud. La figure suivante présente les différentes vues des prises de photos qui vont suivre :

Figure 66 : Repérage des photographies autour de la parcelle

Source : Patrick Richet

Figure 67 : Vue4 - Le concessionnaire automobile Centre-Tesla-Aix-Marseille

Source : Patrick Richet
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Figure 68 : Vue 5 — Les sociétés Technitoit Marseille et Telstar, les restaurants les Halles des Sybilles et Chez Rémi

Source : Patrick Richet

, ] ||
Vue 6 — La société Brand France-SGB-Hunnebeck Vue 7 — La société DHL Freight Marseille

Vue 8 — Les sociétés Delta Service Marseille et Options Solutions
Vue sur le terrain du projet

Figure 69 : Vue 6, vue 7 et vue 8 prise sur le terrain du projet

Source : Patrick Richet

111.6.2. LA VEGETATION EXISTANTE

Le terrain comporte une végétation de type garrigue ainsi que quelques arbres isolés ou
d'alignement.
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111.6.3. LES ELEMENTS PAYSAGERS EXISTANTS

Figure 70 : Repérage des photographies autour de la parcelle

Source : Patrick Richet

Figure 71 : Vue 9

Source : Patrick Richet
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Vue 10

Vue 11

Figure 72 : Vue 10 et vue 11

Source : Patrick Richet

Figure 73 : Vue 12

Source : Patrick Richet
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Figure 74 : Vue 13

Source : Patrick Richet

111.7. AMBIANCE ACOUSTIQUE ET VIBRATIONS

Le secteur des Sybilles se situe dans la bande de 300 metres de part et d'autre de I'autoroute A7
affectée par le bruit (calculé a partir du bord extérieur de la chaussée). En effet, I'A7 est classée voie
bruyante de type 1 par I'arrété préfectoral du 19 mai 2016 portant révision du classement sonore
des infrastructures de transports terrestre du département des Bouches du Rhone.

La grande majorité du site est donc située en zone de bruit. Toutefois, les mesures d'isolation
acoustiques s'appliquent aux habitations, établissements d'enseignement et de santé, de sport et
de loisirs, aux hotels... ainsi elles ne s'appliquent pas aux activités économiques.

Catégorie d'infrastructure
g 1 (300 m)
| —— 2 (250 m)
—— 3 (100 m)
4 (30m)
5 (10 m)
Secteur affecte

O o 20,2 €1 )- .\\ ?-'.‘
SSNSHES-PENNES- MIRAB i:. e

e ey
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111.7.1. LE PLAN D’EXPOSITION AU BRUIT DE LAERODROME MARSEILLE PROVENCE

Le plan d'exposition au bruit (PEB) est un document d'urbanisme définissant des zones de bruit
autour d'un aéroport dans lesquelles la construction et la rénovation de logements sont
contraintes. Il délimite quatre zones de géne quantifiée par I'indice « Lden ». Ces zones sont :

e une zone A de géne tres forte, qui recouvre |'aéroport et son voisinage immédiat, n'autorisant
aucune construction en termes d'habitat,

e unezone B de géne forte, permettant quelques aménagements trés réduits de I'habitat existant,

« une zone C de géne modérée, autorisant des constructions individuelles non groupées sous
certaines conditions particulierement restrictives,

« une zone D de géne, ne comportant pas de contraintes particulieres en matiere d'urbanisme
mais impose une information des populations concernées ainsi que des mesures d'isolation
acoustique.

En plus des nuisances des voies terrestres, le projet se situe en zone D du PEB de I'aéroport
Marseille Provence (50 a 55 Lden). Toutefois, cela est sans conséquence sur le projet de zone
d'activités.

Plan d’exposition au
bruit

Légendes :
I:l Périmétre du site

. Zone A : zone de bruit fort
ou Lden > 70 ou IP > 96

| Zone B : zone de bruit bruit fort
ou Lden < 70
et dont la limite extérieure
est comprise entre Lden 65 et 62
ou zone dont la valeur IP
est comprise entre 96 et 89

[ Zone C: zone de bruit modéré
comprise entre la limite
extérieure de la zone B
ou IP = 89 et une limite
comprise entre Lden 57 et 55
ou IP entre 84 et 72

B Zone D : zone de bruit
comprise entre la limite
extérieure de la zone C
et la limite correspondant a
Lden 50

Ref. Code de l'urbanisme

- Article R112-3

Figure 76 : Plan d'exposition au bruit de 'aéroport Marseille Provence

111.7.2. ETUDE ACOUSTIQUE

Le diagnostic acoustique a été effectué du 3 au 4 Juin 2024, par la société Venatech. Il est présenté
en Annexe 16 - Notice acoustique APD - Projet Cézanne en PJ-04B.

Lors de l'intervention, il a été réalisé deux mesures du niveau sonore résiduel dans I'environnement
du projet
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Les emplacements des mesures du niveau sonore résiduel dans |'environnement sont repérés sur
la figure suivante :

i

/

Localisation des points de mesure

Legende:
®  point de mesure

La photo ci-aprés montre la position du microphone mis en place.

Localisation du point n1 Localisation du point n2

Figure 77 : Localisation des points de mesures acoustiques

Les figures suivantes présentent les résultats des mesures de bruit réalisées.
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Indicatour
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I— OGN L Lr e ] DA 03h DUDNIN 1dh
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Evolution temporelle du niveau de bruit Niveaux de bruit mesurés

Figure 78 : Résultats des relevés acoustiques de ['état initial — Point 1
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Evolution temporelle du niveau de bruit Niveaux de bruit mesurés

Figure 79 : Résultats des relevés de l'état initial - Point 2

Le bruit sur la zone est principalement conditionné par le trafic routier sur les axes alentour,
notamment sur l'autoroute A7 ou le trafic routier en période diurne y est soutenu.

111.7.3. VIBRATIONS

Le site et ces alentours ne sont pas a |'origine de vibration.
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111.8. Synthese de I'état initial des milieux

Pour chaque thématique analysée dans I'état initial de I'environnement, une couleur est attribuée permettant de caractériser le niveau d'enjeu pour
le projet (enjeu en termes de contrainte ou de besoin). Plus le niveau d'enjeux est élevé, plus le projet devra porter une attention particuliere a
I'intégration de la contrainte ou répondre aux besoins.

Identification des enjeux et contraintes Sensibilité

1. Données d’urbanisme

GrouperTwe.:n’t/ Site localisé sur la commune Pennes-Mirabeau, au sein de la métropole Aix-Marseille-Provence. Aucune
collectivité
Schema DllreFteur de la SRADDET du PACA approuvé en 2019. Aucune
Région
Schéma d.e CF)herence Commune des Pennes-Mirabeau concernée par un du SCoT Aucune
Territoriale
, . Plan Local d'Urbanisme intercommunal du Pays d'Aix a été approuvé par le Conseil de Métropole Aix-Marseille-Provence en
Plan Local d'Urbanisme ) ) o ) ] ) ) Aucune
date du 5 décembre 2024. Le site est localisé dans la zone US18 du PLUi, projet compatible au PLUi.
SerV|tude§ d'Utilités Site concerné par un PPRIF Faible (traité dans la
Publiques PJ-49 Etude de
dangers)
2. Milieu humain
La commune des Pennes-Mirabeau comptait 22 161 habitants en 2021. Augmentation continue de la population communale Modérée
depuis 1968. La premiere habitation est située au sud-est de la limite de propriété. D'autres habitations sont localisées : (habitations en limites
A 150 métres des limites de propriété & I'ouest du site ; de propriété, mais a plus
Population A 200 métres des limites de propriété a I'est du site ; de 100 m des futurs
A 250 métres des limites de propriété au sud du site ; installations)
A 500 métres des limites de propriété au nord du site.
, . En 2021, les actifs ayant un emploi représentent 69,7 % des 15-64 ans et le pourcentage de chémeurs est de 6,3 %.. Indicateur
Contexte économique . .
local de concentration d’emplois de 74,6 en 202021. Aucune
Site localisé dans la Zone d'activité des Sybilles.
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Identification des enjeux et contraintes

Sensibilité

L'activité liée a I'agriculture est en baisse sur le territoire des Pennes-Mirabeau depuis 1970.

Etablissements
Recevant du Public

ERP sensible le plus proche : « Les jardins Mirabeau » a environ 150m a I'Est du site (établissement d'accueil pour personnes
agées).

ERP non sensibles les plus proches : certaines entreprises du parc d'activités de la ZA des Sybilles

Agriculture i Py
, aible (proximité de
Aucun AOP/AOC/IGP recensé sur la commune. (p .
parcelles agricoles)
Les premieres parcelles agricoles identifiées sont localisées a environ 80 m au Nord-ouest et a 450 m a I'Ouest
Patrimoine Site a I'extérieur de tout zonage patrimonial (site classé, site inscrit, site patrimonial remarquable, périmeétre de protection de
Monument Historique). Aucune
Modérée

(ERP sensibles a partir
de 150 m des limites
de propriété)

Tourisme

La commune des Pennes-Mirabeau, ainsi que les alentours du site du projet, présente quelques sites d'intérét touristique.

Faible

(enjeux  touristiques
situés a plus de 2km du
site)

Voies de transport

Route : Site desservi par I'allée de la Broquette. L'autoroute A7 longe le site sur son cOté est

Transports en commun et modes doux : L'arrét de bus le plus proche est I'arrét des « Palliéres », situé a environ 850m du site et
desservi par les lignes de bus 9, 675, 679, 6746 et 6751. Site accessible a pied et a vélo.

Voie ferrée : La voie ferrée la plus proche passe a environ 1,7 km a 'ouest du site. La gare la plus proche est la gare de TER du
Pas des Lanciers, située a 1,7 km a I'ouest du site.

Voie aérienne : aérodrome de Marseille-Provence localisé a 4 km au Nord-Ouest du site.

Voie fluviale : Aucun cours d'eau proche du site avec des activités fluviales. Le port de plaisance I'Estaque se trouve a 6,2km au
sud-est du site. Le port maritime de Marseille se trouve a environ 8,3km au sud-est du site.

Faible
(site facilement
desservi  par  des
infrastructures
routiéres structurantes,
pas de voie
aérienne/ferrée/fluvial
e a proximité)

3. Milieu physique

Climat Méditerranéen. Température moyenne annuelle : 16,6 °C. Pluviométrie faible : 523 mm en moyenne par an. Vents

Climatologie recensés dans toutes les directions, avec des vents dominants vers |'est/sud-est. Les vents sont majoritairement faibles (1 -3 Aucune
m/s, 36 %) a modérés (3 — 8 m/s, 41 %).
Topographie Site localisé a une altitude comprise entre 66 m NGF et 83 m NGF. La pente moyenne du site est de 5 % en direction du nord. Faible
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Identification des enjeux et contraintes

Sensibilité

Le site d'étude est localisé au droit d'une couche géologique composée de colluvions wurmiennes (Cy).

Colluvions de type sableux, perméables et Calcaires sous-jacents

Perméabilité des sols faible.

Etudes géotechniques et diagnostics de pollution réalisés au droit du site : aucun impact significatif n'est relevé.

Rapport de base IED présenté en Annexe 13 - RdB - APL DATA CENTER Les Pennes Mirabeau en PJ-04B du dossier. L'étude a

Modérée

(faible perméabilité des

Site non concerné par un périmétre de protection de captage d'alimentation en eau potable (AEP). Aucun point d'eau considéré
comme vulnérable a un éventuel impact en provenance du site.

Géologie permis de montrer I'absence d'impact dans les sols au droit du site et du futur périmetre IED, notamment en lien avec les sols, qualité des sols
traceurs de la substance retenue pertinente (I'huile végétale hydrotraitée) pour I'élaboration du rapport de base (a savoir : les R ) E s
hydrocarbures C10-C40). Compte tenu de I'absence de pollution dans les sols entre 0 et 3 m de profondeur et de I'historique adaptées de gestion)
du site, les terrains présents a plus de 3 m de profondeur, qui constitueront le niveau du sol dans le cadre du projet, sont
considérés également comme non impactés
Absence de site BASIAS, BASOL ou SIS au droit du site.

Faible
Le prgjet est localisé au droit de la nappe d'eau « Formations variées et calcaires fuvéliens et jurassiques du bassin de I'Arc » (Absence d'usage sensible
Hydrogéologie codifiée n"FRDG210. en aval du site dans un

rayon de 500 m
Absence de captages AEP
dans un rayon de 2 km')

La commune des Pennes-Mirabeau n'est pas comprise dans le périmétre d'action d'un Plan de Prévention du Risque
inondation (PPRi).

Qualité de l'air

toutefois de ne pas étre exposé aux valeurs limites des polluants émanant des transports routiers.
Observatoire Atmosud : moyenne annuelle entre 2022 et 2024 aux stations de surveillance les plus proches : les valeurs
relevées sont inférieures aux valeurs réglementaires pour les PM10, le SO2 et le NO2.

Pas de problématique de nuisances olfactives.

Eaux superficielles e . , R , . . Faible
P Cours d'eaux éloignés du site. Cours d'eau non vulnérables a une éventuelle pollution en provenance du site.
Aucune zone humide identifiée sur le site
Site soumis au PPA des Buches du Rhéne
Situé aux abords de 'autoroute A7, la qualité de I'air sur le site est médiocre. Le recul imposé par rapport a I'autoroute permet Modérée

(seuils réglementaires
respectés, PPA 13 a
respecter®
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Identification des enjeux et contraintes Sensibilité
4. Potentiel énergétique

Consommations

En moyenne, par an, la commune des Pennes-Mirabeau consomme au global 59 302 MWh.
Site soumis aux objectifs s du SRCAE PACA

Modérée
5. Risques et installations sensibles

Risque sismique modéré (zone 3).

Risque inondation nul.
) Site concerné par un aléa fort pour le retrait-gonflement des sols argileux.
Risques naturels

Risque foudre faible sur la commune. Réalisation d’'une Analyse du Risque Foudre. Risque feu de forét important : site
concerné par un PPRIF

Potentiel radon de catégorie 1, risque trés faible.
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Identification des enjeux et contraintes

Sensibilité

6. Milieu naturel

Zones protégées et
d'inventaire

Milieux naturels protégés (Natura 2000, APPB) : aucun espace naturel protégé au sein de I'air d'étude rapprochée.
Le zonage réglementaire le plus proche se situe a 2,5 km.

Le site est une urbanisée, a I'écart des réservoirs de biodiversité et des corridors écologiques, seules les espéces a
forte capacité de déplacement peuvent profiter d'une continuité écologique en pas japonais.

Faible

Au droit du site

Habitats naturels : issus de I'évolution de friches culturales ou rudérales, sans enjeu.
Zones humides : aucune zone humide caractérisée.

Flore patrimoniale : six espéces végétales menacées, mais aucune n’est protégée.
Flore exotique envahissante : quatre espéeces présentes.

Avifaune : dix especes susceptibles d'utiliser le site pour leur nidification (dont neuf espéces protégées). Quatre
espéces nicheuses sur site ont un enjeu de conservation modéré et une espéce a un enjeu fort (Verdier d’Europe);

Mammiféres : une espéce protégée potentielle au niveau des milieux buissonnants et des tas de végétaux : le
Hérisson d'Europe.

Chiropteéres : onze espéces ont été recensées, elles utilisent le site pour le transit et la chasse. Aucune potentialité
de gite.

Amphibiens : aucune espéece observée. Aucune potentialité d'accueil.
Reptiles : aucune espéce observée, des potentialités de présence pour deux espéeces protégées.

Insectes : aucun insecte protégé n'a été identifié dans l'aire d'étude. Enjeu négligeable a faible.

Faible a modéré

Pour la Flore, Habitats naturels et
Zone humides

Prise en compte des
patrimoniales dans le projet.

espéeces

Lors de la réalisation de travaux, une
attention particulieére devra étre accordée
aux espéces envahissantes afin de ne
pas favoriser la prolifération de ces
espéeces. )

Modérée a fort pour la faune
Lors de la réalisation des travaux, une
attention particuliere devra étre accordée
a la préservation des espéces protégées
et de leurs habitats

7. Paysage et visibilités

Description du paysage

Site non inclus dans une zone de protection réglementaire ou environnementale.

Aucune

Visibilités

Site localisé dans une zone d'activités, qui s'integre dans le contexte de la zone.

Faible
(contexte industriel de la zone)
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Identification des enjeux et contraintes

Sensibilité

8. Ambiance acoustique et vibrations

Etude acoustique

- Le bruit sur la zone est principalement conditionné par le trafic routier sur les axes alentour, notamment sur I'autoroute A7
ou le trafic routier en période diurne y est soutenu

Faible

(valeurs limites
respectées en limite de
propriété et ZER, faible

contribution du site)

Plans Bruit

Site non concerné par Le Plan d'Exposition au Bruit de I'aérodrome Marseille Provence

Aucune

Vibrations

Absence de nuisance vibratoire au droit du site.

Aucune
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IV.LES RAISONS DU CHOIX DU PROJET

Ce chapitre est divisé en trois parties :

e les raisons du choix du site ;
o les raisons du choix des procédés ;

o lerdle stratégique des datacenters et leur besoin de les développer en France.

IV.1. CHOIX DU SITE

IV.1.1. UNE REPONSE A UN BESOIN STRATEGIQUE EN INFRASTRUCTURES NUMERIQUES

Telehouse héberge déja une partie de ces activités a Marseille, chez un autre hébergeur. Afin
d'augmenter sa capacité d'hébergement et répondre a la demande croissante dans le département,
Telehouse souhaite développer son propre data center. La prise en compte de I'ensemble des plans
de développement dans les Bouches du Rhone, présentés dans le chapitre « lll.1. Données
d'urbanisme », a amener Telehouse a considérer le site de la zone d'activité des Sybilles. Ce site
présente en effet de nombreux avantages listés ci-apres :

o Le terrain est situé au sein d'une zone d'activité, ce qui correpond a un emplacement adapté et
dédié aux activités industrielles ;

o Le site est situé a proximité directe de I'Autoroute A7, facilitant ainsi I'acces aux (proche
autoroute) ;

e Les dimensions du terrain sont compatibles avec le projet définit par Telehouse ;

o Le terrain est situé dans un périmetre acceptable par rapport a I'arrivée des cables sous-marins
(fibre optique) sur Marseille,

e La commune des Pennes-Mirabeau est favorable a I'accueil et au développement d’'un data
center sur la ZA des Sybilles. Les raisons de cet engouement sont présentées dans le chapitre
suivant « Développement de I'économie locale » ;

e Au niveau électrique, Iimplantation du data center sur cette parcelle permet a Telehouse de
bénéficier d'une puissance électrique satisfaisante dans des délais adaptés.

IV.1.2. LE DEVELOPPEMENT DE L'ECONOMIE LOCALE

Le projet permettra le renforcement de I'économie locale, déja initié par le développement de la
zone d’activité des sibylles, a la fois directement par I'hébergement de fournisseurs de services a
destination des entreprises et/ou du public, et par le paiement de taxes locales ; et indirectement
par la création d'emplois, directs et indirects, associés a la construction et I'exploitation du
datacenters, la gestion des équipements informatiques et la création et diffusion de services et
contenus hébergés sur le cloud soutenu par ces serveurs.

Le maire des Pennes-Mirabeau a d'ailleurs adressé un courrier a Telehouse précisant son intérét
pour le projet et la conformité du projet avec les enjeux de la ZA des Sybilles. Ce courrier est
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présenté en PJ-04B. La mairie a notamment identifié I'intérét du projet pour le développement de
I'’économie local a travers les critéres suivants :

o Le projet s'integre dans la volonté de la municipalité de faire de la zone d'activité économique
des Sybilles un pole technologique majeur du territoire ;

o Le projet prévoit la mise en place sur le site des équipements nécessaires a un futur
raccordement de réseau de chaleur - pouvant entre autre bénéficier aux entreprises de la zone
- et la commune a acté cette volonté de valoriser la chaleur fatale sur la commune par courrier ;

o Le projet permettra la création d'emploi ( directs et indirects) et contribuera ainsi a dynamiser le
tissu économique local ;

o Le projet permettra de contribuer de maniére significative a I'attractivité économique de la zone
et son rayonnement international par I'ensemble des externalités positives que peut représenter
l'implantation d'un Datacenter,

o Laprésence d'un Data center au sein de cette zone permettra a de multiples sociétés régionales
de stocker leurs données non loin de leur siege ;

o De maniere plus globale, l'implantation de ce Datacenter répondra aux enjeux de
développement du numérique en France et de souveraineté numérique nationale.li contribuera
par ailleurs a faire de la Région Sud le cinquieme hub numérique mondiale ;

o Ce projet intégrera également des actions a vocation sociales dans la mesure ou il accueillera
sur son futur site |'association des Plombiers du Numérique dont l'objectif sera de former des
jeunes déscolarisés a |'univers de I'infrastructure numérique et de les aider a trouver des emplois

1

« Enfin ce projet permettra I'électrification des usages de la zone.

IV.2. CHOIX DES PROCEDES

1V.2.1. UTILISATION DE GROUPES ELECTROGENES ET COMBUSTIBLE

L'objectif du projet est de minimiser son emprise au sol et de maximiser sa compacité, en vue de
limiter l'artificialisation des sols. A cette fin, les groupes électrogénes choisis sont les plus puissants
disponibles sur le marché et envisager des groupes de plus petite taille aurait grandement
augmenté |I'emprise au sol du projet.

Les groupes électrogenes sélectionnés sont congus pour pouvoir fonctionner avec le biocarburant
HVO. D'apres les informations des fournisseurs, 'HVO permet de réduire I'empreinte carbone du
carburant de 90 % par rapport au fioul domestique. En effet, 'HVO est un biocarburant produit a
partir de déchets végétaux agricoles.

Les fournisseurs précisent que le fioul comme le HVO peuvent étre stockés dans les mémes cuves
et utilisés dans les mémes cuves sans nécessiter de vidanger ou de nettoyer les systemes avant un
changement de combustible. Cela facilite ainsi les opérations d’exploitation et n’entraine pas
d'utilisation d'eau pour le nettoyage.

IV.2.2. PERFORMANCE ENVIRONNEMENTALE DES GROUPES FROIDS

L'installation de production frigorifique, son architecture et ses matériels, a été définie pour
minimiser la_guantité d'éguipements insta out en assurant la redondance exigée pour le data
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center. Par ailleurs, le matériel a été défini avec un objectif de minimisation des pertes en
maximisant le rendement (taux d'utilisation / charge des équipements).

Les groupes froids ont été sélectionnés pour réduire les consommations énergétiques et
I'impact carbone du site Cézanne :

o Utilisation du réfrigérant R1234ze présentant le plus faible impact sur le réchauffement
climatique : GWP = 7. Ce fluide frigorigene n’est pas considéré comme dangereux

« Utilisation en free-chilling : l'air extérieur est utilisé pour refroidir directement la boucle d'eau
glacée. Il n'est ainsi pas nécessaire de consommer de I'énergie pour refroidir les data centers ;

« Utilisation de groupe froid a haute performance énergétique.

IV.2.3. PERFORMANCE ENERGETIQUE DES EQUIPEMENTS ET INSTALLATIONS

L'installation électrique, son architecture et ses matériels, ont été défini pour minimiser la quantité
d'équipements installés tout en assurant la redondance exigée pour le data center. Par ailleurs, le
matériel a été défini avec un objectif de minimiser les pertes en maximisant leur rendement (taux
d'utilisation / charge des équipements).

Les différents matériels ont été définis pour leur capacité d'une part et pour les faibles pertes
d'autre part. Les particularités des principaux matériels sont présentées ci-apres :

o Transformateur HTA / BT : Les transformateurs sont de type sec et sont a tres faibles pertes.

o Alimentation Statique Ininterrompue (ASI ou UPS) : Les ASI, qui alimentent directement les
équipements des salles IT, ont de trés haut rendement énergétique limitant les pertes

o Armoires de climatisation et pompes (circuit hydraulique) : Ces équipements intégrent des
moteurs a vitesse variable permettant d'ajuster la consommation électrique aux besoins de
process (CVC).

o Eclairage : Tous les appareils d'éclairages du projet sont a LED permettant un gain de puissance
pour une méme luminosité. Des détecteurs de présence permettront, dans les circulations,
d'optimiser la consommation.

o Les salles serveurs informatiques: Les salles sont congues pour minimiser le besoin de
refroidissement des serveurs et donc les consommations d'énergie. Cela passe par :

o La répartition en allées chaudes et allées froides des serveurs : I'air refroidi est soufflé dans les allées
froides, l'air réchauffé par les serveurs est évacué dans les allées chaudes ou il est capté pour étre
refroidi et ressoufflé dans les allées froides, etc.

o Lestempératures dans les salles serveurs informatiques sont augmentées pour permettre de souffler
de I'air plus chaud et donc réduire le besoin de refroidissement et les consommations d'électricité
associées

Une étude de performance énergétique est disponible en Annexe 15 Etude de performance énergétique
en PJ-04B.
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IV.3. LE ROLE ESSENTIEL ET STRATEGIQUE DES DATACENTERS

IV.3.1. UN BESOIN D'INFRASTRUCTURE POUR ACCOMPAGNER LA TRANSITION NUMERIQUE

La société et I'économie vivent aujourd’hui une transformation numérique qui s'accélere.

Les réseaux sociaux, le contenu numérique, le e-commerce, la santé, I'administration et la mobilité
sont désormais le quotidien de tous. Les entreprises, des multinationales aux PME, voient leur
utilisation des moyens numériques devenir partie pleine des processus métiers de |'entreprise
(communications, base de données, marketing, création, ...). Le volume de données en transit et
stockées croit de maniére exponentielle. De nouveaux usages, tels la réalité augmentée,
I'intelligence artificielle, le Big Data, vont prolonger cette tendance.

Les datacenters sont linfrastructure qui permet a cet univers numérique d'exister par
I'hébergement des matériels informatiques. Au-dela du stockage de données, les datacenters sont
également le point de rencontre et d’interconnexion de tous ces différents services et acteurs.

Le datacenter permet la localisation des vastes ressources informatiques dans un milieu sécurisé,
fiabilisé et maitrisé. Aujourd’hui, ils sont congus pour étre les plus efficaces possibles dans la
fourniture de I'énergie et le refroidissement des équipements informatiques. Ils sont congus et
exploités par des spécialistes : ce sont des batiments a haute technologie.

L'augmentation ininterrompue et exponentielle de l'utilisation du numérique a un niveau mondial
doit s'"accompagner d'une augmentation importante du nombre de datacenters.

A la date de consultation du site internet (début mars 2022), le site danois datacentermap.com
recensait 4 900 centres de traitement de données dans 130 pays dans le monde 159 en France (dont
49 dans la région parisienne). A titre de comparaison, en Europe, le Royaume-Uni en compte 268
et I'Allemagne 229. Les datacenters de grande taille (appelés « hyperscales ») sont environ 500
dans le monde a fin 2019 (cf. Figure 118).

Hyperscale Data Center Growth Biggest Spenders on

Data Centers - Q2

| Amazon
400 i Google
1 Microsoft

Facebook
200 - Apple
Alibaba

ByteDance
Tencent

0

Q4Q2Q4Q2Q4 Q0204 Q2 Q4 Q2 Q4 Q2 Q4 Q2 Q4 Q2 Q4 Q2
12 13 13 14 14 15 15 16 16 17 17 18 18 19 19 20 20 21

o
8

Number of Data Centers (Worldwide)

Source: Synergy Research Group

Figure 118 : Evolution du nombre de datacenters de grande taille (« hyperscale ») dans le monde ;
a droite, les plus gros investisseurs de datacenters en 2021
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IV.3.2. UNE EXPANSION EUROPEENNE ET FRANCAISE ENCOURAGEE PAR LES ENJEUX DE
SOUVERAINETE

Alors que les investissements dans les datacenters atteignent des niveaux sans précédent, Dublin
a récemment dépassé Paris pour se hisser aux cotés de Francfort, Londres et Amsterdam. Ces sites
d'implantation devraient dépasser 1 gigawatt de capacité de stockage et de gestion de données
avant 2023.2 Le renforcement des enjeux de sécurité et de souveraineté numérique est toutefois
favorable a la France, reconnue pour la fiabilité de son réseau électrique et le dynamisme de la
French Tech. Le gouvernement francais souhaite rattraper le retard du pays pour en faire le premier
pole d'accueil de datacenters en Europe.

Disposer d'une capacité suffisante d'hébergement et de traitement de données est I'une des
conditions de la souveraineté numérique de la France. En effet, l'installation de datacenters en
France permettrait de renforcer sa souveraineté numérique. Dans la continuité du RGPD et des
récentes avancées sur la protection des données personnelles, la souveraineté numérique assure
I'acces des citoyens a leurs données en certifiant la sécurité des infrastructures.

Les datacenters permettent de supporter I'’économie locale, a la fois directement par I'hébergement
de fournisseurs de services a destination de I'entreprise et/ou de la société, et indirectement par la
création d’emplois, directs et indirects, associés a la construction et I'exploitation du datacenters,
la gestion des équipements informatiques hébergés et la création et diffusion de services et
contenus hébergés sur le Cloud soutenu par ces serveurs.

IV.3.3. LE DATACENTER, UN ENJEU DE DEVELOPPEMENT NUMERIQUE PLUS VERT

Au-dela de la question de la souveraineté, le Sénat voit I'implantation de datacenters comme une
voie vers une informatique et un pays plus vert. Dans son rapport « Pour une transition numérique
écologique », publié le 24 juin 2020, la Haute Chambre explique « L'implantation en France d'hyper
data centers en remplacement de centres implantés a [‘étranger permettra de réduire
significativement l'empreinte carbone de ce segment de marché ».

Le Sénat a méme proposé d'attirer des datacenters hyperscale en France : « au regard de la faible
carbonation de ['électricité francaise, les politiques mises en ceuvre pour faciliter l'implantation sur le
territoire national de centres informatiques doivent étre poursuivies ».
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Dans le fil de la commission d'enquéte sur le devoir de la souveraineté numérique3, I'’Assemblée
nationale a souligné les possibilités offertes par les architectures hyperscale en matiere de
puissance de stockage et de réduction de I'empreinte carbone*.

Cette approche, qui releve d'une méme stratégie économique et environnementale, s'est traduite
sur le plan législatif par I'amendement parlementaire du 6 novembre 2020. Il s'agit de privilégier :

« limplantation de datacenters hyperscale (plutdt que plusieurs datacenters dispersés) ;
o lavalorisation de la chaleur émise par les serveurs ;
o les chantiers responsables sur le plan environnemental, y compris en phase de développement.

C'est dans ce contexte que le ministre de I'Economie a annoncé, au printemps 2020, la réduction
de la taxe sur I'électricité consommeée par les grands sites en contrepartie d'une limitation de leur
empreinte environnementale.

D'aprés l'organisation France Datacenter, diverses études prévoyaient une explosion des
consommations d'énergie des datacenters, en anticipant une hausse massive des usages. La hausse
massive des usages a bien eu lieu, mais les consommations ont finalement faiblement augmenté,
grace aux actions menées pour les réduire. Ces actions concernent les améliorations apportées aux
nouvelles générations de matériel informatique (les serveurs) et les optimisations sur les
infrastructures des datacenters (par exemple pour leur refroidissement).

La revue scientifique indépendante Science indique qu’'entre 2010 et 2018, la consommation
énergétique mondiale des datacenters n'a augmenté que de 6 % alors que le nombre d'instances
de calcul a augmenté de 550 % dans le méme laps de temps : soit une baisse annuelle de I'intensité
énergétique de 20 %, et ce, grace aux innovations technologiques qui font progresser les
rendements. L'AIE (Agence Internationale de I'Energie) prévoit méme, pour une augmentation de
60 % de la demande des services en 2022, une stagnation de la demande en énergie des
datacenters, si les tendances actuelles sur I'efficacité des équipements et des infrastructures se
poursuivent.

Internes traffic

Data centro workloads

Data contre snargy use

! 1 T - -~ T
010 01 Ol 2003 205 08 01y 18 09

Figure 119 : Evolution mondiale du trafic internet (bleu clair), de la charge des datacenters (bleu
foncé) et de I’énergie consommeée par les datacenters (vert), depuis 2010

3 Rapport n° 7 (2019-2020) de M. Gérard LONGUET, fait au nom de la commission d'enquéte, 1er octobre 2019.
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4 Rapport « Pour une transition numérique écologique » publi¢ le 24 juin 2020.
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V. EVOLUTION PROBABLE DU SITE EN LABSENCE DE MISE EN

(EUVRE DU PROJET

Le site du projet est localisé au sein de la zone d'activités des Sybilles, sur la commune des Pennes-
Mirabeau. La zone des Sybilles est spécifiquement reconnue dans le SCoT comme potentiel foncier
dédié a de I'activité économique.

Tableau n”1 : Le potentiel foncier des sites économigues en extension urbaine

f

Surface brute

Commune Ype Ipproximat ive

Al |Pdledactivités Aix-en-Provence (L'Enfant) extension 15 Métropolitain
A2 |Pdled'activités Fix-en-Provence (Plan d'Alllane) |extension 10 Métropolitain
A3 |Poledactivités Aix-en-Provence (Saint-Hilaire) |extension 20 Métropolitain
A4 |Poledactivités Aix-en-Provence (Tourillon) extension 0 Métropolitain
A5 |Gare TGV Aix-en-Provence création 30 Métropolitain
Ab |Grand Arbois Aix-en-Provence extension 60 Métropolitain
A7 |La Calade Aix-en-Provence extension 40 Local
Bl |Pin Porte Rouge Bouc-Bel-Air création 25 Local
B2 |Lei Morts Bouc-Bel-Air création 5 Local
B3 |Plan Marseillais Bouc-Bel-Air création 5 Local
C1 |Grand Arbois Cabriés extension 60 Métropolitain
€2 |Grande Campagne® Cabriés extension 15 Métropolitain
D [Saint-Michel Coudoux extension 5 Local

E |Poled'activités Fuveau (Saint-Charles) extension 10 Métropolitain
F |Logis d'Anne lougques création 10 Local

G |La Bertoire Lambesc extension 15 Local

H |Grand Pont La Roque d'Anthéron extension 15 Local

I |Le Puy-Sainte-Réparade ouest |Le Puy-Sainte-Réparade extension 15 Local
J1  |Les Sybilles Les Pennes-Mirabeau création 15 Local
12 |La Tresque Les Pennes-Mirabeau extension 5 Local

K |Le 5arret-La Mounine Meyreuil extension 20 Métropolitain
L |PHledactivités Pertuis extension 65 Métropolitain
M |Pdledactivités Peynier (La Corneirelle) création 15 Métropalitain
N [Val de Durance Peyrolles extension 10 Local

0 |Poledactivités Rousset (Favary) extension 30 Métropolitain
P |La Pile Saint-Cannat extension 15 Local

Q |Vergeras Saint-Estéve-lanson création 5 Local

R |Cité des Energies Saint-Paul-lez-Durance création 30 Métropolitain
S |Le Saffre Simiane-Collongue création 10 Local

T |La Burliére Trets extension 20 Local

U |Pdled'activités Venelles extension 5 Local

V |Chateau Blanc Ventabren extension 10 Local

*Site g vocation commerciale

Source : CPA / Communes

Figure 80 : Identification des zones de développement économique du SCoT
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Le site d'occupation du projet CEZANNE de Telehouse était donc destiné a étre occupé par une
activité économique comme le reste de la parcelle. Il est d'ailleurs précisé que la parcelle, objet de
la présente étude d'impact, est la derniere parcelle a étre attribuée sur la ZA. Les autres parcelles
sont déja occupées par des activités industrielles.
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VI.COMPATIBILITE AVEC LES PLANS ET PROGRAMMES

La réalisation et I'exploitation du projet seront compatible avec les plans et programmes en
vigueur.

- Schéma Directeur De La Région Sud — Provence Alpes Cote d'Azur
- Projet d’Aménagement et de Développement Durables (PADD)
- Plan Local d'Urbanisme intercommunal du Pays d'Aix

- Compeatibilité aux dispositions du Schéma Directeur d’Aménagement et de Gestion des Eaux
(SDAGE) Rhoéne-Méditerranée

- Doctrine MISEN 13
- Compatibilité aux défis du Plan de Protection de I'Atmospheére (PPA) des Bouches du Rhone

- Compeatibilité avec les Schémas Régionaux Climat Air Energie (SRCAE)

VIl. EFFETS DU PROJET SUR L'ENVIRONNEMENT - MESURES

D'EVITEMENT, DE REDUCTION OU DE COMPENSATION
ASSOCIEES

Pour en améliorer la lisibilité, ce chapitre est divisé de la maniere suivante :

— Effets et mesures en phase chantier (chapitre VII.1)

— Effets et mesures en phase conception et exploitation (chapitre VII.2)

— Effets et mesures en fin de vie du site (chapitre VII.3)

— Synthése des mesures ERC et des modalités de leur suivi (chapitre VI1.4)

Le fonctionnement d'une Installation Classée pour la Protection de I'Environnement a des effets sur
I'environnement qu'il est nécessaire d'évaluer, d'éviter, de réduire et de compenser.

La séquence éviter, réduire et compenser les impacts sur I'environnement dépasse la seule prise en
compte de la biodiversité, pour englober I'ensemble des thématiques de I'environnement (air, bruit,
eau, sol, santé des populations, ...). Elle s'applique, de maniere proportionnée aux enjeux, a tous
types de plans, programmes et projets dans le cadre des procédures administratives d'autorisation
(étude d'impacts ou étude d'incidences thématiques, Natura 2000, especes protégeées, ...). Sa mise
en ceuvre contribue également a répondre aux engagements communautaires et internationaux
de la France en matiere de préservation des milieux naturels.

Dans la conception et la mise en ceuvre de leurs projets, il est de la responsabilité des maitres
d'ouvrage de définir les mesures adaptées pour éviter, réduire et, lorsque c'est nécessaire et
possible, compenser leurs impacts négatifs significatifs sur I'environnement.

TELEHOUSE' 129/285




PJ-04 -Etude d'impact sur I'environnement — Site CEZANNE
Demande d’autorisation environnementale

zzzzzzzzzzzzzzzzz

Les impacts bruts correspondent aux impacts du site sur I'environnement avant la mise en place
de mesures. L'impact résiduel correspond aux impacts du site sur I'environnement apres la mise en

place de mesure d'évitement, de réduction.
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EVITER : cette mesure modifie un
projet afin de supprimer un impact
négatif identifié que ce projet
uwdlﬂa‘t

REDUIRE : cette mesure vise 3
réduire autant que possible la durée,
Iintensité etjou létendue des
impacts d'un projet qui ne peuvent
pas étre complétement évités.
COMPENSER : cette mesure a pour
objet d‘apporter une contrepartie
aux effets négatifs notables, directs
ow indirects du projet qui nont pu
étre évités ou suffisamment réduits.

Figure 81 : Schéma de principe de la démarche ERC

Source : Ministere de la transition écologique, 2021
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VII.1.SITE CEZANNE - PHASE CHANTIER (PHASE 1 a 8)

Les effets sur I'environnement pendant la période des travaux de construction du projet CEZANNE
seront par nature limités dans le temps et dans |'espace. lls sont cependant a étudier car ils pourront
engendrer des génes pour les riverains et I'environnement proche.

Les effets majeurs du chantier seront :

e une augmentation du trafic des poids lourds dans les secteurs liés a la circulation des engins de
travaux et d'approvisionnement ;

e la production de déchets de chantier ;
e la consommation de matériaux de construction et de remblais ;
» des nuisances propres aux différentes phases du chantier (bruit, poussieres, paysage, ...) ;

o le risque de prolifération d'espéeces florales invasives, au travers des engins de chantiers qui
pourraient propager des boutures ou des semences, point de vigilance lors de travaux de
terrassement et/ou remblais.

Les mesures qui seront prises pendant le chantier du projet Cézanne permettront de limiter au
maximum les nuisances sur les riverains et I'environnement.

A noter que toutes les mesures ERC proposées ci-apres s'appliqueront a chaque phase de
construction citée dans le chapitre suivant.

VII.1.1.PLANNING PREVISIONNEL DES TRAVAUX

Il est a noter qu'a ce stade, ce planning constitue un planning prévisionnel.

A ce stade, il est envisagé de débuter les travaux durant le deuxieme trimestre de 2026. Ce chantier
sera réalisé en phases successives présentées sur les figures suivantes :
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Phase 1 : préparation de la plateforme
Conservation de la zone protégée

- parking Est + sale ce garde

i ‘
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Phase 3 : Réalisation du batiment bureaux et de la sous-
station HTB
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PHASE 5

| Zone en réalisation

Zone de terrassement

PHASE 6

] Zone en réalisation

Zone de terrassement
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Phase 8 : Réalisation du bat.SUD S2

de Proonété ¢

Figure 82 : Phasage du chantier

La phase 2 présentée dans les pages précédentes, correspondant a la mise en exploitation du
premier data center et du batiment de bureau, sera terminée durant le dernier trimestre de 2027.

Les phases ultérieures s'échelonneront pour permettre une mise en exploitation progressive du
site.

La durée estimative de chaque phase est présentée ci-dessous :
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Numéro de phase Durée de la phase \

Phase 1 3 ans

Phase 2 18 mois
Phase 3 15 mois
Phase 4 15 mois
Phase 5 15 mois
Phase 6 15 mois
Phase 7 15 mois
Phase 8 15 mois

Tableau 7 : Durée des phases de construction

VII.1.2.MISE EN PLACE D'UN CHANTIER A FAIBLES NUISANCES

Afin de limiter les impacts du chantier, des mesures de maitrise et de réduction des impacts
environnementaux seront mises en ceuvre. Ces mesures seront présentées dans une charte de
chantier a faible impact.

La Charte intégrera la liste de mesures suivantes, sans étre limitative :

e Gestionde l'eau:

o Mise en place des mesures de gestion de I'eau sur le chantier pour minimiser la consommation d'eau
potable, comme la collecte des eaux pluviales, I'utilisation de dispositifs d'économie d'eau ;

o Mise en place de systémes de récupération et de traitement des eaux usées ;

Gestion de I'énergie :
o Eclairage basse consommation et détecteurs de présence ;

o Equipements énergétiquement efficaces

Protection de la qualité de I'air intérieur :
o Limitation des poussiéres émises ;

o Utilisation de matériaux a faible émission de COV (composés organiques volatils) et en assurant une
ventilation adéquate pendant et apres la construction ;

Gestion de la pollution :

o  Stockage de produits dangereux sur des bacs de rétention étanches adaptés a la nature du produit et
aux volumes stockés ;

o  Collecte des eaux de lavage dans des bacs de décantation avec récupération des laitances ;
o Mise a disposition sur le chantier de kits anti-pollution ;
o  Gestion de la pollution lumineuse ;

Gestion des nuisances sonores :

o Mise en place des mesures pour limiter les nuisances sonores générées par le chantier, telles que
I'utilisation de matériaux d'isolation acoustique, la planification des activités bruyantes en dehors des
heures sensibles, et la formation des travailleurs aux bonnes pratiques en matiére de bruit ;

o Controle des niveaux acoustiques et des vibrations ;

Gestion des déchets : Mise en place d'un plan de gestion des déchets pour minimiser la quantité
de déchets générés sur le chantier en favorisant le recyclage, la réutilisation et la réduction a la
source.
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La Charte environnementale sera contractuelle et constituera des engagements a respecter par les
différents acteurs du projet.

Le suivi des consommations du chantier fera office d'une mesure de suivi en phase chantier >
MS1c : Suivi des consommations du chantier

VII1.1.3.POPULATION ET SANTE HUMAINE

VII.1.3.1. Riverains et organisation du chantier

Telehouse communiquera a I'entrée du site sur la réalisation du chantier afin d'informer les
riverains. Les éventuelles plaintes seront recueillies par le responsable de chantier afin d'étre
traitées et d'y apporter une réponse adaptée.

La communication envers les riverains fera office d'une mesure de suivi en phase chantier > MS2c :
Tenue d’un registre pour les riverains

VII.1.3.2. Risques sur la sante liés aux produits et matériaux

L'utilisation de produits dangereux (toxiques) sera strictement interdite.

L'utilisation de produits nocif, irritant ou dangereux pour l'environnement sera a éviter en
privilégiant la substitution.

Les produits utilisés dans le cadre de la réalisation des travaux devront étre accompagnés d'une
Fiche de Données de Sécurité (FDS) et les mesures de sécurité collectives et individuelles précisées
sur ces FDS devront étre respectées.

VII.1.3.3. Patrimoine et sites archéologiques

Le site d'implantation est localisé en dehors de tout périmétre de protection de monument
historique et de site archéologique, aucun impact n’est donc attendu.

Bien que peu probable, toute découverte fortuite de vestiges mobiliers ou immobiliers sera
immédiatement signalée au Service Régional de |'Archéologie (Loi du 27 septembre 1941). Celui-
ci devra examiner immédiatement les mesures a prendre pour permettre la poursuite des travaux
sans compromettre I'étude ou la conservation des vestiges découverts.

Aucune incidence particuliere du chantier sur le patrimoine culturel et archéologique n’est
attendue.

VIl.1.4.DECHETS

Les phases de terrassement et de construction pourront générer différents déchets, notamment :

o terres;
o déchets non dangereux (cartons, plastiques, ...) ;

e déchets dnngprpl 1x_(huiles ucagéxpc, )

] T
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o déchets inertes (béton).

La gestion, le tri et le stockage de ces déchets sont détaillés ci-apres.

VII.1.4.1. Normes et réglementations

Les entreprises se conformeront aux lois, décrets, arrétés, documents réglementaires et normatifs
actuellement en vigueur dans leur derniere mise a jour a la date de la signature des marchés
concernant la gestion des déchets de chantier.

VII.1.4.2. Schéma d'organisation de la gestion des déchets (SOGED)

Particulierement sur les déchets, un Schéma d'Organisation et de Gestion de I'Elimination des
Déchets (SOGED) sera rédigé et détaillera les modes de gestion de I'élimination des déchets : le
mode de stockage provisoire, le tri et les modes de traitement mis en ceuvre sur le chantier. Les
déchets de chantier seront regroupés sur une aire spécifique.

Le SOGED comprendra au moins et des la phase de préparation du chantier :

o Lasélection des prestataires en charge de I'élimination des déchets et leurs arrétés préfectoraux
o« La définition précise des déchets admissibles par filiere d'élimination ;
o Laliste des centres de valorisation et leurs arrétés préfectoraux;

o La définition du nombre, de la nature, de la localisation des conteneurs pour la collecte des
déchets, leur condition de manutention (grue, monte-charge, camion) en tenant compte de
I'évolution du chantier et des flux de déchets générés dans le temps et I'espace ;

o Lesdispositions adoptées pour la collecte intermédiaire, tels que conteneurs a roulettes, petites
bennes, goulottes...).

Les déchets dangereux seront suivis a l'aide de Trackdéchets.

Des bordereaux de suivi de déchets (BSD) seront demandés pour les déchets non dangereux.

VII.1.4.3. Limitation des volumes et quantités de déchets

Le Responsable Chantier menera une réflexion afin de limiter la production des déchets a la source.
Cette réflexion s'articulera principalement autour des points suivants :

o le choix de systemes constructifs (composants préfabriqués, calepinage, ...) générateurs de
moins de déchets;

 privilégier la production de béton hors du site ;
o privilégier la préfabrication en usine des aciers.

Les gravats de béton pourront étre réduits par une bonne préparation du chantier, des plans de
réservation et des réunions de synthese.

Les déchets de polystyrene devront étre supprimés par la réalisation des boites de réservation
utilisant d'autres matériaux. Les chutes de bois seront limitées par la généralisation de coffrages
métalliques.
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Les emballages seront contrélés dés la passation des marchés avec les fournisseurs. Une
optimisation des modes de conditionnement sera réalisée entre les fournisseurs et les entreprises
afin de limiter les pertes et les chutes.

VII.1.4.4. Modalités de collecte

L'exploitant assurera la responsabilité du ramassage, du tri et de I'acheminement des déchets
qu’elle génere vers les bennes de tri déposées sur le chantier, y compris des déchets d'emballage.
Le responsable Chantier Environnemental fera acheminer les bennes remplies vers les filieres
appropriées.

Un minimum de 30 % de déchets valorisés est imposé (rapport a la masse totale des déchets
générés). Les justifications seront collectées par le responsable Chantier.

L'ensemble des bordereaux d’'évacuation des déchets sera collecté par le responsable Chantier
Environnemental puis transmis a la maitrise d'ceuvre.

L'objectif de la collecte est de favoriser la valorisation des déchets du chantier (réutilisation,
recyclage, valorisation énergétique) et limiter la mise en installation de stockage de déchets aux
seuls déchets résiduels non valorisables.

Les modalités de collecte des déchets seront précisées lors de la préparation de chantier. Elles
comporteront entre autres :

 la signalisation des bennes et points de stockage : I'identification des bennes sera notamment
assurée par des logotypes facilement reconnaissables pour tous ;

e une aire de stockage des déchets comprenant a minima :
o une benne pour internes (béton, ciment, maconnerie, briques, ...) ;
o une benne pour le bois (non traité) ;
o une benne pour la ferraille ;
o une benne pour les emballages ;
o une benne pour les autres déchets non dangereux et non inertes (DIB et mélange) ;
o un container déchets dangereux (solide et liquides) ;

« I'obligation de collecte, du tri complétement et d’acheminement vers les filieres de valorisation,
a I'échelle locale, pour les déchets suivants :

o bétons et gravats inertes : concassage, triage, calibrage ;

o déchets métalliques : ferrailleurs ;

o bois : tri entre bois traité et non traité, recyclage des bois non traités ;

o plastique: tri et selon le plastique, broyage et recyclage en matiere premiere ou incinération;

o  peintures et vernis : tri et incinération.
Seuls les déchets résiduels non valorisables seront acheminés vers l'installation de stockage de
déchets adaptée au type déchet.

L'exploitant est responsable du tri de ses déchets en fonction des filieres d'élimination choisies et
de leur acheminement jusqu'aux aires centrales de collecte.
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Le suivi des déchets fera office d'une mesure de suivi en phase chantier - MS3c : Suivi du tri des
déchets

VII.1.5.SOLS ET EAU

VII.1.5.1. Déplacements de terres

Les essais d'identification mentionnés dans I'état initial ont permis de classer les sols extraits
comme suit :

o Horizon H1 : Remblais de classe C1B4, (une seule valeur non représentative - globalement les
remblais seront constitués comme I'horizon H2 - A2, B5, B6, etc.)

e Horizon H2:
o - Sable limoneux de classe B2, B5 et B6,
o -Argile finement sableuse de classe A1 et A2,
o - Graves a matrice argilo-sableuse de classe C1B5.

o Horizon H3a : Marnes non identifiées. D'aprés notre expérience locale, ces terrains sont classé
AlaA2.

o Horizon H3b : Calcaire non identifié. D'apres notre expérience locale, ces terrains sont classé R2.

Au droit des plateformes dont la cote basse sera dans les terrains de I'horizon H2 (Sud et
intermédiaire) et compte tenu des classifications précédentes, les déblais concerneront les terrains
des horizons H1 et H2 sensibles a I'eau. Par conséquent, les travaux devront étre réalisés dans des
conditions météorologiques favorables sinon le chantier peut rapidement devenir impraticable et
nécessiter la mise en place de surépaisseurs en matériaux insensibles a I'eau.

Pour la plateforme Nord, dont la cote basse sera dans les terrains de I'horizon H3a et H3b, la
traficabilité et la portance seront assurés.

La réalisation des déblais concernant la terre végétale et les remblais H1 et les Colluvions sablo-
graveleux H2, ne présentera pas de difficulté particuliere d'extraction. Les terrassements pourront
donc se faire a I'aide d'engins classiques de moyenne puissance. La présence de niveaux blocailleux
au sein des colluvions sablo-graveleux H2 pourrait néanmoins nécessiter I'emploi d’engins et/ou
d’outils adaptés tels que pelle puissante, BRH, dérocteur.

La réalisation des déblais concernant les marnes H3a et les calcaires H3b nécessiterons I'emploi
d’engins et/ou d'outils adaptés au rocher tels que pelle puissante, BRH, dérocteur, éclateur, etc.

La terre végétale et les remblais (H1) seront mis en décharge ou stockés dans les zones d’'espaces
verts.

Compte tenu des classes GTR des terrains identifiés au sein des colluvions H2 et de leur état
d’humidité au moment des investigations, les matériaux de déblai du site pourront étre réutilisés
en remblai sous réserve que les conditions météorologiques soient favorables.

Pour la réalisation des remblais de hauteur moyenne (< 10m de hauteur), le réemploi des argiles
graveleuses H2, sera conditionné a la connaissance fine de I'état hydrique des matériaux au
moment de la réalisation des remblais. Compte tenu des classes GTR de ces matériau, ils pourront
étre réemployés dans des états hydriques moyens (m) ou secs (s).
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Les matériaux issus des déblais (horizon H2) sont sensibles a I'eau. s seront stockés provisoirement
pour étre réutilisés. Il sera nécessaire de maintenir ces matériaux dans un état hydrique m. lls
devront donc faire I'objet d'une attention particuliere quant a leur stockage afin d'éviter leur
saturation.

Les remblais seront réceptionnés par des essais a la plaque. Les criteres de réception seront les
suivants :

-EV2 > 50 MPa;
- EV2/EVT < 2.

Dans tous les cas, |'utilisation de matériaux humides (h) sur le dernier métre de remblai est a
proscrire, pour éviter le matelassage au niveau Arase.

Compte tenu des éléments précédents, les solutions de fondation suivantes sont envisageables
pour les différents ouvrages :

o Pourles batiments Sud et Nord — plateformes estimées respectivement a 74 mNGF et 58 mNGF,
une solution par fondations superficielles ancrées dans |'horizon H3 est envisageable ;

o Pour les ouvrages fondés sur la plateforme intermédiaire estimée a 70 mNGF, une solution par
fondations superficielles ancrées dans I'horizon H2 est envisageable.

VII.1.5.2. Gestion des eaux

Tout rejet dans le milieu naturel des produits polluants est formellement interdit.

Concernant les eaux de lavage, des bacs de rétention pour le nettoyage des outils et bennes seront
mis en place pour le titulaire du lot « Gros-CEuvre ». Ce dernier prévoira également une aire de
lavage pour les toupies.

Le rejet d'huiles, lubrifiants, détergents et tout autre produit de ce type dans le réseau est
strictement interdit. Les entreprises prendront les dispositions permettant d'éviter ce type de rejet.
L'huile végétale sera obligatoire pour les éléments de coffrage, les quantités mises en ceuvre seront
limitées au strict nécessaire.

Le Responsable Chantier Environnemental s'assurera de la tenue du bon état sur le chantier d'un
kit anti-dépollution (traitement des déversements accidentels) et d'une bache mobile. Il sera formé
a son utilisation.

Les sols souillés par des produits polluants seront évacués vers un lieu de traitement agréé.

VII.1.5.3. Rabattement de nappe

Des piézometres ont été installés sur le site et sont en cours de suivi pour permettre d'identifier la
présence et la qualité d'éventuelles eaux souterraines au droit du site.

Ce suivi piézométrique permettra, durant les phases ultérieures de conception, de s'assurer de
I'absence d'interférence entre les ouvrages et une éventuelle présence d'eau dans le sol/sous-sol
(une distance de 1 m minimum sera a respecter entre le radier de lI'ouvrage et le toit d'une
éventuelle nappe). En cas d'influence de la nappe, les dispositions devront étre prises vis-a-vis de
la tenue de l'ouvrage étanche comme le rabattement de nappe par exemple. Un porter a
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connaissance pour une déclaration Loi sur |'eau sera alors éventuellement réalisée, en fonction des
seuils de la rubrique I0TA 1120.

VII.1.5.4. Gestion des pollutions

Une pollution des sols et/ou de la nappe pourrait se produire par un déversement accidentel
d'huiles et/ou d'hydrocarbures sur un engin, en cas d'accident ou de fuite par exemple.

Ainsi, le ravitaillement des engins se fera sur aire étanche et un plan de circulation sera mis en
place. Les engins de chantier et les véhicules de transport seront homologués et conformes a la
réglementation en vigueur.

En cas de déversement accidentel d'hydrocarbures, des kits d'intervention rapide anti-pollution
seront utilisés et il sera fait appel a une entreprise agréée pour évacuer les produits souillés. Une
procédure d'urgence sera mise en action. Elle pourra étre de type :

« faire évacuer les abords de la zone de déversement ;
e circonscrire le déversement (kit antipollution) ;

o répandre du produit absorbant (kit antipollution) ;

o avertir le chef du site ;

o avertir les services de secours, si nécessaire ;

« mettre en place un balisage de la zone ;

o faire évacuer les produits déversés et les produits absorbants par des entreprises agréées.

Afin de prévenir tout risque de pollution, une attention particuliere sera apportée au stockage des
produits dangereux. Celui-ci sera réalisé sur des bacs de rétention étanches adaptés a la nature du
produit et aux volumes stockés.

Ces bacs de rétention seront abrités de la pluie.

Sur le chantier, la FDS (Fiche de Données de Sécurité) de chaque produit utilisé sera fournie au
responsable de chantier et conservée en permanence sur le site pour toute la durée des travaux.
Tous les produits feront I'objet d'un étiquetage adéquat selon le systéme en vigueur en France.

Le stockage des produits chimiques dangereux sera réalisé en utilisant la signalétique adaptée
(pictogrammes de dangers) et en tenant compte des éventuelles incompatibilités entre types de
produits.

Il sera interdit de déverser des hydrocarbures, de I'huile ou du lubrifiant dans les eaux souterraines
et superficielles. lls seront collectés par un récupérateur agréé pour leur recyclage.

VII.1.6.AIR

Les émissions attendues pendant la phase travaux seront dues aux gaz de combustion des engins
de chantier et des véhicules. Celles-ci seront limitées par rapport aux émissions des véhicules
empruntant I'autoroute a proximité.
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L'ensemble des engins de chantier et des véhicules de transport sera homologué et conforme a la
réglementation en vigueur.

Concernant les nuisances dues a la poussiere, les entreprises devront :

o mettre en ceuvre des mesures garantissant la propreté du chantier en optimisant le nettoyage
des différents éléments du chantier et, autant que possible, leur tenue en I'état ;

 avoir recours a des baches sur les chargements des camions chaque fois que nécessaire ;
» nettoyer régulierement les zones intérieures du chantier ;

o utiliser le matériel de pongage muni d'un aspirateur.

En complément, le sol, les voiries et les postes de travail générant beaucoup de poussieres
seront arrosés en été ou lors des phases critiques pour éviter les poussieres.

Enfin, d'une maniere générale, les mesures prises en compte en phase chantier pour réduire
les émissions de gaz a effet de serre sont axées sur les principes suivants :

o couper les moteurs des engins a l'arrét ;

« optimiser le remplissage des bennes de déchets afin de limiter les roulements de camions
(suivant masses maximales de chargement autorisés) ;

o privilégier les centres de traitements de déchets les plus proches du chantier;

« maximiser |'utilisation d’engins électriques, notamment pour les travaux de curage (par exemple
mini chargeurs, mini engin de déconstruction, ...).

VII.1.7.CIRCULATION ROUTIERE

La desserte du chantier sera effectuée par I'allée de la broquette a I'Ouest.

Le responsable du chantier s'assurera que la circulation piétonne, a vélo et routiére autour du site
Cézanne peut se faire en toute sécurité.

Afin de limiter les nuisances sur le trafic local aupres des riverains (itinéraires, horaires, planning de
livraison, ...), une organisation des livraisons (itinéraires) et des enlévements seront prévus, en
fonction du planning des activités dans et aux alentours du site, des heures de pointe de la
circulation, ... Les axes routiers alentour sont toutefois parfaitement dimensionnés pour supporter
le trafic du chantier.

Une signalétique adaptée sera mise en ceuvre pour sécuriser et faciliter les acces et les sorties du
chantier. Le stationnement des véhicules ne devra pas géner la circulation ni constituer un danger
pour les riverains. Les voiries a proximité seront maintenues propres en permanence.

Le chantier s'assurera de conserver la signalétique de la collectivité en bon état (absence de
détérioration, visibilité assurée, ...).

En outre, les mesures suivantes seront notamment mises en ceuvre :

« respect des réglementations en ce qui concerne la circulation des véhicules ;
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o emplacement de stationnements prévus dans I'emprise du chantier pendant toute la durée des
travaux, aucun stationnement d’engins et de camions de chantier toléré sur la voie publique ;

o gestion des livraisons et des enlevements (heure de livraison, acces au site, ...) ;

o information des riverains si nécessaire.

VII.1.8.BRUIT ET VIBRATIONS

Les nuisances sonores constituent un réel enjeu vis-a-vis des riverains, mais également des
travailleurs sur le chantier. Le bruit sur le chantier peut étre généré par :

« lacirculation des engins et camions ;
o le fonctionnement des engins de chantier ;
» les travaux en tant que tels : construction, terrassement, ...

La réduction du bruit généré par le chantier constitue un enjeu important de la qualité
environnementale du projet. Les mesures qui seront prises pendant le chantier du projet
permettront de limiter au maximum les nuisances sur les riverains et I'environnement.

Durant la phase de préparation du chantier, toutes les entreprises mettront en ceuvre les actions
suivantes :

o évaluation du niveau sonore des engins et matériels permettant d'intégrer ce parametre sur le
plan d'installation de chantier en les positionnant le plus loin possible des points sensibles
environnants (habitations les plus proches, batiments administratifs, zone industrielle, ...) ;

« optimisation des approvisionnements des matériaux et des équipements permettant de limiter
les trafics d’engins sur le site (ex : camions d'approvisionnement remplis au maximum) ;

« limitation des travaux de reprise par des études d'exécution poussées ;

 identification des interventions exceptionnellement bruyantes pour pouvoir les planifier a des
horaires adaptés.

Afin de réduire le bruit a la source, les dispositions suivantes seront mises en ceuvre :

o les engins et matériels seront conformes aux normes en vigueur, insonorisés et homologués ;
o l'utilisation d'outils a percussion sera limitée au strict minimum;

o le choix technique dans le matériel et les engins se fera dans la mesure du possible en
privilégiant des engins électriques au lieu et place d’engins a moteurs thermiques bruyants ;

« le capotage des installations les plus bruyantes sera effectué.

Par ailleurs d'autres mesures relatives a I'organisation du chantier seront prises afin de limiter
les nuisances sonores :

e la circulation des camions se fera au maximum en dehors de zones habitées ;

o dans la mesure du possible, le positionnement judicieux des baraquements de chantiers afin de
servir d'écran et de limiter la diffusion du bruit vers les zones les plus sensibles, et I'éloignement
des matériels les plus bruyants vis-a-vis des riverains ;
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e la mise en place d'un numéro téléphonique en cas de réclamation et le traitement de
I'information par le responsable de chantier (un numéro de téléphone sera indiqué sur les
panneaux d'information du chantier).

Les horaires de chantier seront respectés : en semaine, avec une interdiction de travailler les
dimanches et jours fériés (sauf cas particulier). Ainsi, les impacts seront limités aux jours ouvrés et
a des horaires limités : du lundi au vendredi en période diurne (et éventuellement le samedi, selon
les éventuelles contraintes).

Des mesures de bruit pourront étre réalisées a I'aide d'un sonométre, soit dans le cas de simples
contrbles des émergences sonores issues du chantier dans les zones sensibles, soit en cas de plainte
des riverains. Des contrdles de vibration pourront également étre mis en ceuvre.

VII.1.9.MILIEU NATUREL

La surface de plancher du projet est de 36 194 m? pour une surface de batiment de 56 809 m?
L'ensemble des six hectares de I'aire d'étude immédiate sont compris dans I'emprise du chantier.
Toute la surface sera remaniée et terrassée, du fait d'un renivellement important.

Le projet CEZANNE s'implante sur un terrain enclavé puisqu'il s'agit du dernier lot de la ZA des
Sybilles, qui a elle-méme été autorisée apres avoir fait I'objet d'une étude d'impact.

VII.1.9.1. Effets du chantier sur les zones humides

Aucune zone humide avérée n’'a été identifiée au sein de l'aire d'étude immédiate du projet.

VII.1.9.2. Effets du chantier sur la flore et les habitats
VII.1.9.2.a Destruction / perturbation de stations d’especes végétales patrimoniales

L'inventaire conduit en 2024 n’a révélé aucune espéece protégée sur l'aire d'étude.

Six espéces patrimoniales ont été identifiées : une espéce inscrite comme vulnérable sur la liste
rouge régionale, une espece déterminante ZNIEFF, deux a enjeu régional moyen et deux a enjeu
régional fort. Toutes ces especes sont dans I'emprise des travaux et seront vouées a disparaitre de
I'aire d'étude immédiate.

L'impact est jugé fort pour la flore patrimoniale.

VII.1.9.2.b Destruction d’habitats patrimoniaux

Aucun habitat patrimonial n'a été identifié au sein de |'aire d'étude immédiate.
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VII.1.9.2.c Propagation et colonisation d'especes végétales exotiques envahissantes

Le site est concerné par cing especes a caractere envahissant, le projet risque donc a la fois :

o d'entrainer la propagation des especes envahissantes présentes sur le site a de nouveaux
secteurs non concernés par cette problématique ;

« de favoriser la colonisation du site par de nouvelles espéces non encore introduites sur le site.

Ces deux phénomenes sont notamment liés aux mouvements de terre et a celui des engins en
phase de chantier, entrainant le déplacement de graines ou de racines.

Le chantier crée de nombreuses zones ou la terre est mise a nue, ce qui favorise le développement
des especes les plus compétitives. Du fait de leur forte capacité de dispersion et de germination,
les invasives colonisent tres rapidement ces zones, au détriment d’'espéces pionniéres indigenes.

L'impact est jugé modéré pour la problématique des invasives, considérant leur forte capacité de
dispersion et qu'elles sont peu nombreuses.

VII.1.9.3. Effets du chantier sur la faune
VI1.1.9.3.a Destruction accidentelle d'individus d'especes animales

La phase de travaux peut engendrer la destruction accidentelle d’espéces animales et notamment
d'espéces patrimoniales :

o lors de la phase de suppression de la végétation : destruction accidentelle de nichées d'oiseaux
(Chardonneret élégant, Fauvette mélanocephale, ...) ;

o lors des travaux lourds (terrassement) : destruction accidentelle de nichées de Pipit rousseline,
d'individus adultes, de juvéniles ou de pontes de reptiles (Lézard des murailles, Couleuvre de
Montpellier), de mammifere terrestre (Hérisson d’Europe) et d'insectes ;

o lors de la circulation des engins de chantier : destructions accidentelles d'individus adultes ou
de juvéniles de reptiles, et de mammiferes terrestres (Hérisson d'Europe).

Au regard des espéces présentes et du phasage des travaux, cet impact est jugé fort pour les
oiseaux en nidification, pour le Hérisson d’Europe et pour les reptiles. Il est de faible a non
significatif pour les autres especes.

VII.1.9.3.b Destruction / altération des habitats de reproduction / d'alimentation des especes
patrimoniales

Plusieurs espéces protégées effectuent une partie ou I'ensemble de leur cycle biologique sur l'aire
d’'étude immédiate. Compte-tenu de la nature du projet et des aménagements, une destruction
d’'habitats de reproduction pour plusieurs especes est a prévoir. Il s'agit des habitats, especes et
surfaces suivantes (celles-ci peuvent parfois se superposer en partie).
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Groupes Surface totale Surface impactée par  Proportion impactée
taxonomiques dans "AEl {mF) les travaux (m®) de I'habitat
Habitat de nidification du cortége des oiseaux des milieux cuverts 11 60 11 660 100%
Avifaune Hahitat de nidification du cortegs dE.:-DISEEL..‘c des milieux arbores et 30130 20130 100%
arbustifs
Habitat d'alimentation de "avifaune S0 022 50088 100%
Habitat favorable au Lézard des murailles 45634 45 634 100%
Reptiles - -
Habitat favorable 3 la Couleuvre de Montpellier 11 66l 11 661 100%
M if&
SmmITEres Habitat favorable au cycle complet du Hérizson d'Europe 11 6561 11661 100%
terrestres
Chiroptéres Habitat favorable & la chasse et au transit 43 735 48 733 100%
Flere Hakitat favorable aux espéces patrimoniales &0 398 60 398 100%

Figure 83 : Synthese des habitats d'espéeces et des surfaces impactées par le projet

Toutes les especes ont un impact de 100% sur leurs habitats favorables au sein de l'aire d'étude
immédiate, néanmoins de nombreux habitats de report sont présents a proximité, notamment des
habitats plus attractifs comme un jardin d’'habitation et la garrigue alentour.

Ainsi, I'impact est jugé fort pour I'avifaune et les reptiles et pour la flore patrimoniale qui ne peut
pas se reporter, modéré pour les chiropteres et faible pour les insectes qui sont des especes
communes.

VI1.1.9.3.c Dérangement de la faune

Les especes qui sont le plus susceptibles d'étre dérangées par le chantier et ses nuisances sont les
plus farouches et celles utilisant les habitats impactés par les travaux prévus en reproduction. Il
s'agit notamment de I'avifaune, des reptiles et du Hérisson d'Europe.

Les effets du dérangement sur cette faune peuvent résulter de plusieurs causes :

o la perturbation visuelle (qui concerne les espéces ayant une acuité visuelle suffisante pour
détecter les objets en mouvement), qui peut étre causée par le simple passage d'usagers, ou
d'engins terrestres ;

 la perturbation sonore, a cause de bruits pouvant étre générés par le trafic routier, des engins,
des personnes (voix, cris) ;

o la perturbation lumineuse en cas de travaux nocturnes.
Les principales consequences sont :
« la modification de la répartition spatiale des populations ;
o la diminution de la capacité d'accueil du site pour une ou plusieurs especes ;
« lamortalité des jeunes individus a cause du stress.

L'impact du dérangement est jugé modéré pour l'avifaune, les reptiles et le Hérisson d’'Europe. Il
est faible pour les autres especes.

VI1.1.9.3.d Perturbation / altération des corridors écologiques

La modification des milieux au sein et a proximité du projet peut entrainer une modification des
déplacements de la faune terrestre.
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Le site d'étude n'est pas localisé au sein d'un corridor ou d'un réservoir biologique identifié.
Néanmoins, le site comprend actuellement des espaces végétalisés avec des éléments arborés qui
constituent des corridors de déplacement dégradés et permettent notamment au Hérisson
d’'Europe, a I'avifaune et aux chiropteres de se déplacer.

En cas de suppression de la végétation, I'impact est jugé fort pour l'avifaune nicheuse et hivernante
et modéré pour le Hérisson d'Europe et les chiropteres.
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EXPERT EN DATA CENTERS

VII.1.9.4. Mesure environnementale en phase chantier

VII.1.94.a Mesures d'évitement

e ME1c: Balisage du chantier et mise en défens de la zone préservée au sud

PROJET CEZANNE AL PENNES-MIRABEAL [13) Balisage du chantier =t mise en defens de la zone preserves s sud ME 2
HABITATS OU ESPECES VISES L'ENSEMBLE DE L& BIODIVERSITE AUX ALENTOURS DE LA ZONE PROJET
TYPE DE MESURE EVITEMENT (EZ.1n £t E2.2n)
PHASE CHAMNTIER
INTERVEMANTS ASSOCIES A LA MESURE ARCHITECTE, ENTREPRISES TRAVALX

DESCRIPTION DE LA MIESURE

L'objectif de cette mesure =5t d'eviter tout impact scoidente] sur les milisus, espaces =t slements d'interét scologique présents 3 proximite de |a zone de
chantier.

Cathe mesune =st en adequetion svec Farticles 4.2 de 'amrste prefectorsl du 13 fevnier 2020 en we de ['smenagement de bs ZA des Sybillas.
MODALITES DE REALISATION DE L'ACTION

L'=mprise des travaux s=ra délimite= par ure diture d= chantier grillszee provisoine five. Cette clture sura pour objectif de rendre inaccessible aux enging
et au personnel les secteurs situes en dehars de Femprise des treveus. Ges dotures seront mises en place en smont du démarrege du chantier.

L= bande presenees 2y sud sers balises =t sucun engin de chantier ne pourre y acoeder. Le PIC presenters las linssines balizes et o= barrieres, o= PIC sere
valide par un ecologue [of. MRS : |

MIODALITES DE SUIVI DE LA MESURE

Lindicateur d efficadte de ls mesure sera I'ebsence d impact sur les slements du paysage non concemes par Femprise initiale des traveauc,

L=x modalibes de suivi de ks mesure sont les suientes

-

en phase conception : validation par un écologue des documents type PIC, CCTP sux entreprises, charte chantier, ... k= balisage devre &tre prévy et i
locmlimation devra stre validee par lecologue de chantier,

£n phese chantier : suivi Scologique du chantiar par un Scologue qui controlers & chaque passage e maintien du balisage =t I'sbsance dimpact en
d=hars des emprises balisees.

-
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VI1.1.9.4.b Mesures de réduction

e MR1c: Adaptation de la palette végétale

PROJET CEZANME AUX PENNES-MIRABEAL (13) Adaptation de la palette végétale
HABITATS OU ESPECES VISES L'ENSEMELE DE LAFAUMNE
TYPE DE MESURE REDUCTION
PHASE COMNCEPTION [ CHANTIER
INTERVENANTS ASSOCIES A LA MESURE PAYSAGISTE

DESCRIPTION DE LA MESURE

La phase de chantier va induire I'abattage d'arbres et la modification des espaces paysagers du site. Pour limiter I'impact de ces abattages, il serz prévu de
réalizer une re-végétalization compléte des emprises non impermézbilisées une fois le chantier terming. Ainzi, des arbres et arbustes seront plantés et des
zones enherbées seront crédes. Les plantes de type sedums seront exclues,

L'utilisation de plantes indigénes dans |2 cadre d'aménagements d'espaces verts a plusisurs avantages
. planter des espéces déja adaprées au sol et au climat ;

- les espéces s'inscrivent dans I'écosystéme local ;
- creéation d'un habitat attractif 3 Ia faune (source de nowrriture, de refuge, lieu de transit) ;
- limiter les risques liés a I'utilisation de plantes non indiganes (invasives, pollution génatigue, ...).

Ces fonctions ne peuvent que partiellement voire nullement &tre remplies par des espéces non indigénes ou ormementales, parce gqu’slles ne produisent
aucun élément pouvant étre utilisé par les espéces indigénes (ex : absence de pollen, baies non comestibles, voire toxigues, _..|. Dans certains cas, elles
peuvent également maodifier et dégrader les sels en modifiant leur composition physico-chimigue (feuilles coriaces), ou encore entrer en compétition avec
des espeéces indigénes par |'utilisation de l'espace. Ce gui peut, pour des espeéces végetales =t [ cu animales locales deéja fragilisées, concourir 3 leur
raréfaction, induizant une baizse globale de |z biodiversité.

MODALTES DE REALISATION DE L’ACTION

Le projet paysager se fixe pour objectif d'assurer I'insertion du futur batiment dans = paysage existant, tout en favorizant |a biodiversité.

Toutes les essences d'arbres et d'arbustes de haies sont indigénes et locales.

Les essences des plantes couvre-sols choisies seromt issues d'une palette 100% indigénes a |z France. Des espéces mediterrangennes odoriféres et
aromatiques comme la lavande, le romarin, la sauge ou le thym pourront étre plantées pour promouveir le bien-8tre des usagers. Les plantes exotiques
etfou invasives sont exclues.

Les essences suivantes sont proposées -

Les plantes de |a strate basse Arbres :
. Achillée : Achillea millefolium = Erable sycomore ; Acer pseudoplatanus
. Bugle rampant - Ajugo reptans = Charme : Carpinus betulus
® Laiche pendant : Carex penduia ® Merizier : Prunus awivm
® Canche cespiteuse : Deschampsio cespitosa ® Chéne sessile : Quercus petroea
. Euphorbe des baois : Euphorbia omygdaloides - Saule blanc ; Salix alba
. Lierre : Hedera helix . Alisier torminal : Sorbus torminalis
. Hellébore fatide : Helleborus foetidus . Tilleul 3 petites feuilles : Tifiag cordata
. Lavande : Lovandule angustifolia
® Origan commun : Origanum vulgare
® Romarin - Rosmarinus afficinalis

. Sauge officinale pourpre : Soivia afficianalis purpurescens
. Thym commun : Thymus vuigaris
. Pervenche : Vinca minor

Toutes les zones de prairie seront semées avec des semences labélisées « Végétal local » ou éguivalent.

En cas de difficultés d’approvisionnement, la reprize de |z palette végétale sera faite en concertation avec P'écologue de chantier.
Tous les végétaux devront provenir de la margue = Végétal local » ou justifier d'une crigine génétigue locale par un autre mode de preuve équivalent : Uns

margue a. a nature | Vegetal loc

MODALITES DE SUIVI DE LA MESURE

Lindicateur d'efficacité de la mesure sera la propertion finale de 100 % d'espéces locales plantéss sur site.

Les modalités de suivi de la mesure sont les suivantes :

. en phase conception : validation par un écologus de la palette végétale retenue pour qu'elle respects les modalités précédentes,
- en phase chantier : validation des modifications de la palette végétale si probléme d'zpprovisionnement sur la palette initiale / suivi ecologigue du
chantier par un écologue qui contrdlera les espéces plantées.
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o MR2c: Charte de chantier vert

PROJET CEZANNE AUX PENMNES-MIRABEAL [13) Charte de chantier wert MR 5
HABITATS OU ESPECES VISES TOUTES LES ESPECES D) SITE
TYPE DE MESURE ACCOMPAGMEMENT
PHASE CHAMTIER
INTERVEMANTS ASSOCIES A LA MESURE MAITRE MOUNVRAGE
DESCRIFTION DE LA MESURE

L= maitre d"guwrage mettrs en place une charte chantier vert qui s'spalique 3 I'ensemble d=s trewveun. Ell= int2gre 'ensemble des mesures et prescriptions
£rnises dans bes arrétes prefectoreuy, en phase travaue La charte presente Fersemble des exigences environrementales spolicables pendant les penodes
o= chantier sur I'emprizs totsls du projet.

L=s entreprises auront une cbligation de résultst et devront consacrer be temps et les moyens necessaires pour atteindre les objectfs et mettre &n cewre
lez mazuras snonoses dens las mrates prefectoreus et ln charte de chantier vt

L= charte present= ['ens=mble des exigences snvironnementzles apolicables pendant les periodes de chantier sur Femprizse globale du datacenter.

L= charte =5t sigreée par toutes les entreprises intervenant sur le chantier, qu'elles soient en relation contractuelle directe ou indirecte avec b Maitre
o'Juvrage. Elle engage |a responsabilice des entreprises gui |'ont sigres en tant que pisce contractuelle de beur manche.

Cartaines des =xigences sont ks traduction de Is reglementation =n vigueur ou des ametes prefectorsus | d'sutres traduisent ks volont= du Maitre &' Ourage
dinscrire Fopération dans une demanche =mwironnementale.

En phase Préparation de Chantier, 'entreprise elabore b= Plan de Respect de I'Environnemnent [PRE) qui doit decrire les moyens et procedures qu'elle mettrs

= D=LV DOUr rEponcte BN egenoes srvitonnemanteles de b charte =t resliser sec sngepaments an matisre de parizrmance srvitonnementle, | reiters
les Fhmms suivars :

- Informations concemant |a gestion du tri des dechets, construant ba schama d'orgamizstion de s gestion des dachats [SOGED] -

= Actions pour limiter les ruisances dues sy bruit, sux pollutions, aux poussieres et & |z boue ;

Indications, consignes de tri, informations, formations proposéesa ses guvniers, concemant |a gestion des dechets et des nuisanoes dues su chanter ;
Mayens de contrile pour assurer b= contrile de bs gestion des dechets et la maitrise des nuisances, moyens matenels humains assoces 8 ce contrile ;
Actions pour proteger |a fsune =t ks flore (plan de protection du milieu returel svant e debut des traveus, stc ).

L]

L]

L'=rtreprise devra ensuite respecter ces exigences et apporter des corrections aux methodes et procdures de chantier, en s de norrrespect des objectifs.

L= suivi du deroul=mernt environnemeantal du chantier =t formalise dans un registre de chantier mis & jour de maniere continue, dort be contenu est demills
s bes mizsions des intervenants. Il corvtent les justificatifs fournis par Fensemible des entreprises concemnant |a demarche.

L=s contrales réalises dans le cadre du suivi du chantier global, comrespondsnt sux contrales des divers points =t engagements des entreprises intenvenants=s
signataires de la Charte de chantier vert, seromt comsignes dans un registre par s maitrise &oeuvre et suivis mensuellement par le Coordineteur
Ernironreement Chantier.

Lindicateur 4 efficacie de ls mesure sera le respect de toutes bas mesunes environnementales durant toute ls phase chantier.
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e MR3c: Défavorabilisation des emprises travaux

PROJET CEZANME AL PENNES-MERABEAL [13) Diefovorabilistion des emprises trawou MR &
HABITATS QU ESPECES VISES ESPECES PATRIMOMIALES
TYPE DE MESURE REDUCTION (RZ.1j}
PHASE CHANTIER
INTERVEMAMTS ASSOCIES A LA MESURE ENTREPRISES TRAVALIX

DESCRIFTION DE LA MESURE

L'objectf de cett= mesure st de limiter le derang=ment ainsi gue ke risque de perturbation d'un mmamum d'individus d'especes, =n particulier las espéces
prot=gees =t/ou remarguables, en rendant Femprise projet defavorable 8 la faune sssocee.

MODALITES DE REALISATION DE L'ACTION

En lizn mvec les carscteristigues des milieus présents et las corteges o sspeces recenses =t potentiels, des attmintes directes & des specimens o especes
protEgees (par destruction ou Serangsment) sont prévisioles guelle que soit Ia période des travaus. Ls defavorabilisstion fcologique permet de réduire
significativement les risques de destruction directe d'indvidus et de demngement des especes su sein de I'emgrise travaw..

Avanit tous travaux sur des zones naturelles ou ses abords, une Séfavorebilisation dcologique sere eFectude an périods favorable (of. MR 7 : Adsptation du
planning traveux aux enjeux ecologigues) =t pour chague nouvells phass du projet :
debrouszsaillage, fauche eentrifuge corservent une hauteur de vezetation de 10 om, slagees ;
= evscustion des elsments favorables 2 |a faure © enlever manuellzment ou grace & des outils legers las sventuslles souches, Slocs rocheus, branchages,

manticule de gravats du site ou les déplacer dans un espace préservé. Les souches, branchages pourront Stre réwtiliseés pour la formation
o' hibernaculs.

Une fois la defavorabilisation ecologique effectuse |en dehors de | periode de= sersibilite des especes), bes trawvesux pourront se poursuivre toute ['annee &
condition qu'il 'y it pas de pause trop importante entre k2 defavorabilisstion et ke terrassement par evemgle. En =fet, cela parmattrit 8 ks vapetetion de
croitre ot |s zone pourrsit de nouwesy devenir favoreble.

MODALITES DE SLIWI DE LA MESURE

Lindicat=ur d efficacike de s mesure sera I'ebsence de destruction acodentelle ' individus d"espices protegees en phase travau.

L=s modsiites de suivi o= ls mesure sont les sunenes :

=  &n phase chantier : suni ecolagigue du chantier par un &cologus gui contrdlers |a bonne spplicstion de c=tte mesure.
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e MR4c: Adaptation du planning travaux aux enjeux écologiques

PROJET CEZANME AUX FEMMES-MIRABEAL [13) Admptation du planning trawaun sux enjeus Scologiques MR 7
HABITATS OU ESPECES WISES ESPECES PATRIMONLALES
TYPE DE MESURE REDUCTION (R3.1=)
PHASE CHAMNTIER
INTERVEMAMTS ASSOCIES A LA MESURE ARCHITECTE, ENTREPRISES TRAVAUK

DESCRIFTION DE LA MESURE

L'abjectif de c=tte mesure ==t de limiter b= de rangement sinsi gue b= risque de perturbation d'un maamum d'individus d'especes, =n particulier les =speces
protegees etfou remarguables, =n adeptant bes pericdes de travaus aux principales pericdes d'activite et de sensibilits des especes.

En lien mvec les carscteristigues des mileus presents et les corteges d'especes recerses et potentiels, des atteintes directes & des specimens d especes
protemses (par destruction ou dérangement] sont previsibles quelle que soit |8 pariode des travawe Des sdeptations de planning ciblant specifiquement
certaines phases de travaus et certains groupes d'e=speces penmettent de reduire significativernent les risques d= destruction directe d'individus =t de
cerangement.

Cas adaptations de calendrier concement particulifrement les phases de suppression de la vegstation et de termessement, or ces &léments sbritent ks
reproduction d especes protegees et/ou Foperation cese un derangement imporant.

L= tabl=sy ci-mores recapitule les prindpales periodes fayorebles su traveLs par type de trevauy envissgss, intezrent une pericde defavorable sy demarrage
s travean: bourds pendant ba période Ia plus sensible.

Toblegu 23 : Synthése des periodes sensibles par ropport Tus FaveLY prévis

TVPE DE TRAWALR calenadrier
Travemux greseretoires legers
[chotures de chantier, ...}

Suppression de la vEgetation

arhustive at arbarée Reproduction des repiiles et nidifistion de |'svifaune

Cemarmrege des travaus lourds
[terrazsemant, ..)

Période sensible pour la faune patrimonisle

LEGEMDE

Peripde mlobal=ment favorsble pour |a resfisation des treveua
Paripde mszez defavomeble mu repsrd des cammcberistigues des travaux

Féricds tas ifaorals pour s resiaation Ses e I

L= defavarabilisation sera possible ertre e 197 septembre et le 15 féwrier svant tout demarrags des treveus o terassement.
L'mbattaze des arbres sern possible entre le 1% septembre et le 1% novenbre, en =ffet, l= Herisson o Europe peut utiliser les =spaces srbustifs pour son
hibemation et des b= printemps des gis=aus peuvent commencer leur nidification.

En syrithase, bas travaux bourds devront demasrer entre septembre et mi-fewvrier. Urne fois e site d&favorabilize, le chantier peut se prolonger toute Fannee.

Lindicsteur d"efficacits de b mesure sera ['abs=nce de destruction acoidentelle dindividus d aspaces protegess an phase travau.

Les modalites de suivi de s mesure sont les sunvenbes ;

= &n phase chantier : suni oologigue du chantier par un &cologue Qui cortrolens |e respect du planning traveus indique dans cette mesure.
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e MR5c: Limitation des pollutions

PROJET CEZANNE ALIX PENNES-MIRABEAL [13) Limitation des pollutions: MR E
HABITATS OU ESPECES VISES LU'ENSEMELE DE LA FAUNE ET DE LA FLORE
TYPE DE MESURE REDIMCTION [R21d)
PHASE CHAMNTIER
INTERVENANTS ASSOCIES A LA MESURE ENTREPRISES TRAVALK
DESCRIFTION DE LA MESURE

L= chantier va occasonner la circulation de nombrews engins de charbier, Qui peuvent oocasionner des epandages de pollutions scddentelles. | 5'agire
oampéchar le nsgue de pollution par un ersemble de mesures, sfin de prevenir des risquas liss su chantier sur les miliews naturels non concemes par =
projet, =t notamment sur le canal =n =au.

Differentes mesures seront prises afin d*eviter bes risques de pollution des habitsts situgs =n peripherie des taveu :
- confarmemant & s rEE;IeT-enhtun, i zars mterdit e deversas des hydromrbures, d'hulles ou de lubrifierts dsns les =sux soubsrrsnes et
superficielles. Ces produits seront collectes par un recuperateur agrés pour beur recydage ;
l=s engins de chantier, qui s=ront en conformite avec les normes actuellas ot =n bon et dentretien, seront regulierement contriles ;
une procedure dalerte en s de pollution sers mise en place dans le cas du déversement accidente] d'hydrocarbures ou autres produits divers sur
le sol {rupture de reservoir, scodent d'engin._ ) -

*  =ncas de constst d= deversement acoidentel, un bac stanche mobile sers systEmatiquament utilise pour peger las Sventualles apouttunes
d hydrocsrbures ;

*  encas decoulement de produits polluants sur le sol, des mesures visant & bloguer 2 pollution =t 8 recupérer les produits deverses seront
Fmmediatament misas an oeuvre [tranchees de recuperation, epandage de produits sbsorbants qui devront Stre en permanence sur le
chantiar), puis las terres sovilléas seront enlevees st dvacuses vers das déchanges sgreses. La specificitd de cartaing produits, pouvant stre
tres miscibles dans I'e=u et donc tres mobiles dans be sol, devra &tre prise en compte pour 'elaboration des mesures de dépollution du milisu
naturel. Apres traitemeant de b2 2one polluss, une remise sn Stet sens mosures

= un kit arti-pollution [produits sbsorbants) sera présent en permanence sur le chantier ;
= = pasutiliser de produits nodfs ou toxigues sauf en Fabsence & aguivalent mains nocf, F'utlisstion d huiles vegetalesa haut taux de biodesradshilite
serm fmyorises
afin d' &viter F&mission de poussieres, les pistes seront armosees en pericde de secheresse ©
*ri cmz dachsts -
organisation d opérations régulitres de nettoyege du chantier (su-mains une fois par semaine).

L]

L= perzonnel de chantier sers sensibilise aux enjeus ervironnementsus lors de bs reunion de demarmege du chantier [of. M51 : Suivi ecologique du chantier].

Ces ebements seront repris dans e charte de chantier faibles nuisances. Cette charte traiters de nombreusss thématiques {emprises chantier, ddtures,
eclaimpges, assainissement, proprete, stockege, .| =t i donc plus loin que cette fichs mesure.

Lindicat=wr d efficecike de ks mesure sera |z bonre tenue du chantier (pas de pollution, pas de dechels presents).

L=s modsltes de suivi o ls mesure sont les survanbes

=  =n phase chantier : suivi ecologique du chantier par un &cologus qui controlers b= respect des prescriptions indiques dans cette mesure. Prise en
comghe de b mesure dans s charte de cranter vert [MES),
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« MR6c: Evitement des piéges mortels pour la petite faune

PROJET CEZANNE AUX PENNES-MIRABEAL [13) Evitement dex pitges martels pour In petite faune MR 3
HABITATS OU ESPECES VISES PETITE FAUME |AMPHIBIENS, REPTILES, AVIFAUNE, HERISSOM [YEURDPE)
TYPE DE MESURE REDUCTION (R2 1)
PHASE COMCEPTION / CHANTIER / EXPLOITATION
INTERVEMANTS ASSOCIES A LA MESURE ENTREPRISES TRAVAL, MAITRISE [¥OUVRAGE

DESCRIFTION DE LA MESURE

Cette rmesure a pour objectif de répondre & la destruction indirects d'individus par ks création ou Finstallstion d'slements pousant constituerun piege mortel
& |2 patite Saune.

Phase conception :
L= baszin de gestion des esux pluvisles ast enters,

L= trottoirs seront mites & une hautsur mevimals de 10 om, =fin d= gararte un passage possible pour ks petite faune,
l== bordures d'sccotemants franchissables seront pl'ivilégié'e:_ notemment aux abords de points d'esu [mares, bassins).
D= méme, les grilles d egouts doivertt avoir des fentes inferieures a 2 cm et &tre eloignées dauv-mains 10 om du trottoir
=fin de lnizser pazser |a patite faune =0 svtent les chutes

Phase chantier :

L= chartier doit &tre constsmment progre, o= qui signifie que 'ensemble des dechets dorvent stre places dans des
corberants approgries et hermetiques. Aucun trou beant ne sers lsisse, les regands doivent Stre constamment farmes,
l=x potenux creux doivent &tre bouches et tous les conterants susceptibles ' emprisonner la faure seront fermes ou
une planche largs permetirs 2 |a petits faune de sortie

Figure 68 : Enevmpla oe regand
puvart consHIUDAE LN piega
moriwl pour i patite foune, 5
Choudet & EODD, 2023

Phase exploittion :
Une veille s2ra maint=rue sur la terue du sit=, concernant notamment b=s dechets, les regards cuverts ou sutres pieges
pouwent stre fortement impacent pour ks petice faune.

Lindicateur d efficadte de la mesure sera Fabsence de destroction scodentelle d'individus o especes protégees en phase travaux =t en phase exploitrtion.

L=s modalites de suii de b mesure sont les sufentes

=  &nphase chantier - suni scologique du chantier par un 2coloagwe gui controlers |= respact des prescriptions indigues dans cette mesure.
»  enphase suploitstion : suivi du site pendant les cing premigres annees par un &cologue, gui controlers notamment Fabsence de pisges martels pour
In petite faune |pas de noyede dans |e bassin de pestion des eaw pluvisles, pas de potesu creuar, .
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e MR7c: Gestion des especes végétales exotiques envahissantes

PROJET CEZANME AU PEMMES-MIRABEAL [13) Gestion des especes vegetales exotiques ermvshizzantes MR 10
HABITATS DU ESPECES VISES ESPECES VEGETALES EXOTIOUES ENVAHISSANTES
TYPE DE MESURE REDUCTION [RZ_1)
PHASE CHANTIER
INTERVEMANTS ASSOCIES A LA MESURE ENTREPRISES TRAVALX

DESCRIPTION DE LA MESURE

Cette mesure 2 gour objectf de répondre au risque de colonisation et / ou de dispersion d'especes vegstales exctiques ervehissants (EVEE] =n appliguant
daz masurss strictes &n phase chantier st &n phase suploiston.

L== EVEE, de par leur forte faculke d'adaptation, rentrent en competiton svec les aspeces indigenes.

Les zores remaniees, bes mouvemnents des engins de chantier et les apports de terres vegetsles sont des facheurs pouvant sugmenter o= risgue de fagon
impaortants &n phase chantier.

Par sill=urs, quatre =speces sont deja connues sur sit= : Amarente couchee, Armoise snnuslle, Euphorbe prostree et Veronigue de Perse.

MODALITES DE REALISATION DE L'ACTION
Afin d= limiter = risque de colonisation / dispersion des EVEE, plusisurs modalibes devront &tre suivis =n phase chantier

*  lesengins de chantier et les chaussures du personnel de chantier doivent Stre propres svant toute arrivee sur be chantiar (nettoyer notEmmeant tous
les residus de terme seche, pouvant tensporter des graines).
les roues des engins de chantier devront Etre nettoyees sant chaque sortie du chantier dans des zones d= [avage spacfiques.

*  lesapports de terres vegetales doivertt Stre evites su maximum, |a revtilisation des materiaux presents sur site sers prilege. Le mame principe st
& mppliquer pour les =xports de termes vegstales. Dars les zores contaminees par bes EVEE, elles pe pourtont Stre sxport=es gu'uniquement en
dachanze mgrese.

- ue'-gétlli:nﬁnn le plus repidement passible des zones termasées, les zane perturbees doreent Stre ensemenoees au plus tot par un semi dense de
pramingss pu de l&guminsuses locales, notamment &n pericde printenitre =t estivale.

En amont du demarrege du chantier, une opération de suppression des EVEE sers reslisee afin de limiter | risgue de dispersion par les engins. Catte
Cperation sera reslises par une Sguipe mandates par le maitre 4 ousrsge, sous controle d'un ecologue. L oparstion necessiters O'armacher marueli=ment
les quelques pi=ds présents =t toutes les pousses d’especes invasives, en fisant attention & retirer k2 racine et & ne pas disperser les graines. Les residus
zarort exportes en centre de compostage industriel ou en centre de methanisation. Pour les zones de présence de la Canne de Provence ol il n'y sura pas
dimperménbilisation du sol, i ast neceszaire de resfiser un debroussaillage des carniers, enlever s ftiene vegpatale, realicer plusisurs prezsges au brogeur
pi=rres & vitasse lerte et de poser et laster une biche =n plastique noire pandant & mois.

Une veile sur les rejets de ces espices sera maintenue tout su long de bs phase chantier par ['2cologue en charge du suivi scologigue de chantier. Des gu'une
orize sams sorctates un srrschers manuel sems sfecius.

MODALITES DE SUNVI DE LA MESURE

Lindict=ur d"afficaciks de ba mesure sera ['sbsence d'aspaces exotigues ervshissantes dans les espaces verts du site.

L=z modslites de suivi de s mesure sont les sunenbes ;

- =n phase conception : velidation par un énﬂlng.:e o=z doouments type PIC, CCTP sun sntreprisss, charbe chantier, ... cetbe mesure devrs atre
clairemeant indiques et les =njeur srvironnementeux demilles

= &n phase chanteer : suivi 2cologique du chantier par un ecologue gui contrdlers 8 chagque passage I'zbsenoe de nouvelles =speces ewotigues
enyahissantes dans las emprises chantier

»  enphase exploitation : suivi du site pendant s cing premisnes annees parun cologue, quicontrélers |2 gestion des espéoss suotiques ervahissantes.
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o« MRS8c: Création de milieu naturel favorable a la faune et la flore

PROJET CEZANME ALIX PENNES-MIRABEAL {13) Création de miliew naturel favorable & In foune et In flore MR 11
HABITATS QU ESPECES VISES L'ENSEMELE DE LA FAUME E T DE LA FLORE
TYPE DE MESURE REDUCTION [R2.1q, B2 2k et R2.21)
PHASE CHAMNTIER
INTERVEMANTS ASSOCIES A LA MESURE PAYSAGISTE, ENTREPRISES TRAVAUK
DESCRIPTION DE LA MESURE

Les nowvesun smenagements vont nuire & b fonctionnalite dhabitsts de reproduction pour bes reptiles, l=s mamemiferes terrestres =t Favifaune. De
rouvesux habitsts seront cees dans |s bande présenses su sud, afin les rendre favorable 3 Faccweil de ces tavons. Erviron 4 000 m® seront amenages =t
mis en défens pour Eviter bout impact en phases chantier et exploitation |of. Figure 59).

Catte creation de mossigue o habitats s avere plus intereszantes que bz mibeus actuellament presants carils seront commposes de plus d'especes flonistiques
£t pourront attirer plus o especes, tout en visant bes espéoes de faune dejs recensées. Blls respecters l=s OLD prévues sur cette zone.

MODALTES DE REALISATION DE L'ACTION

L= rmiiiew rsturel sers cres sunant ks plartstion =n deus 2ones distinct=s permettant une drersite das strates ot das essances @ maintien d'un miew ouvert,
Une strate arbustive st une strate achorde. Des amEnagements favorables 2 ks faune compléteront ['socueil de bs biodivarsits dlustrés en Figurs £9.

Milieu cuvert :
Une partis de la bande ne sers pas plamtfe, cette surface sers entretsnue afin gue la surface rests cuverte et d'radiquer les sspeces sxotioues
emvahissantes =n cas d apparition.

Plantation oarbustes -
L=z mspeces arbustives =n racines nues doivent Stre indigenes et lomles o est-a-dire lz2bellizees o vegetal local » ou Sguivalent et seront les sunmntes

Cretoagus monogyra -
Cornus SanguIned
Prunws spincsd ;

LI

Vb [omtang ;

Sambucus nigra ;

Corpius mvalara ;

Lonicers meastoum -

Ligurstrom volgan ;

Cornus mas ;

Aframnus cobhartics ;

Euonymus auropoeus [apprace kes sols suffizammant riches mois gccapte les sok ordingines méme colemines).

L I I I )

L]

L]

Il ='mgit ofarbustes indig=nes comprenant differentas haut=urs et périodes de florsisons. L= melange permet galement une diversfication de la ressounce
alimerrtsire. L plantation sera dense =t & minima d'un plant tows les 50 om et sur des patchs de forme varige de 50 m? masimum.

Plantation d'arbres
Les arbres seront plantes tous les un matre sur une seule ligne, Des patchs arbres de 50 m® mavimum seront plantes, espscss las uns das sutres de 5
metres, Las szsanoes arborées =n jeunes plants svec mones nues (50,90 cm de hauteur) suventes seront implantses :

Arbres mands en cépee pressntant un interes mellifere mangue -
Aer compastre (intérdt meilifane)
=  Costoneo soivo (interat almantoine at mallifdna)
Fagus sphvatica jintandt mimenrtairg)
Quancus robor (imtendt alimentoing ot mellifera)
Salir alba

L]

Arbres de hswt-jet presentent un interet melifers etfou slimentsire pour ks faune :

L]

Tiliz platyphillos Fordmta

Prunus podies / Sorbus tormirals

L]

Pruvius givm
Ouarcus patroes
Costones sative

L I ]

Prunus mahakb

Dans = cadre de toute plantation, une protection des plants doit &tre mise en place immedist=ment par la pose de manchon de protection en fibres
vepetales [chanure, canisses, roseaus] de 1,20 m sutour de chagque plant en particuli=r au nvesy des arbres de haut-jet. Ces dispasiifs visent & empecher
I'abroutizsement ou le frottis des jeunes plants par les herbivores notmmment les grands mammiferes. || s=ra par s suite necesaire de veiller au mainten
e |n protection jusgu's o= que les plants atteignant une hautewr d'un mstre.

Concernant e paillsge, calui-oi doit permetire de conserver Fhumidite, regulerbs temperatune, fertiliser le sol =t sbriter Fentomofaure. || vise sussi 8 utter
cortre ['mpparition précoce des espsoes muotiquas snvshissantes pouvant sgparsitne spontanament su pied des hases. Le pailage assune par des matisnes
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PROJET CEZANMNE AUX PEMNES-MIRABEAU [13) Création de miieu nature] favorable & ln faune et n flore MR 11

plastiques est deconseille et un paillage crganique devra &tre wtilise sur le site cormeme de |a paille, des debris lgneus et des fewilles mortes. | e dispose
=mu pied de tous les linesires plant=s sur une spaisseur de 10 o et swr un ryon de 50 om sutour des plants. 1 sers meinteny dursnt trois snnses.

D'mutres sspéces poumont Stre mcosptees 2 condition o #tre loceles =t adaprees mux mili=us sounaites. Une enalyze de |z paletts vegetsle devrs
Impertvement stre realzes pas un soologue.

Si de ln terre vezetale (non polluse) est disponible en provenance d'eutres secheurs de b parcelle, elle pourre &tre wtilis=e pour enrichir le sol su niveau de
omx plantstions.

Aménsgements :
Dans la zone ouverts, un tas de bois et un piermier seront inselles dans la zone maintenue ouverte. Cas eléments powront reutiliser les materisus presants
zur le sits [pisrres, etc) st liss & Felameme ot ebetage derbres,

Mise en cefens de ks zone preservee ©

Comme evogue dans ME 1 - éiminution de Memprise imparmeabiisde ot prasanation & una bende aw sud, ces zones sargnt materislistes et misas an defens
Eriice & des clftures legeras de type ganivelle ou barrisre en bois afin d'Sviter e pigtinement ou e Sérang=ment des aspices. En dehaors des entretiens, ks
cinculstion au sein de ses zones sera prohibee.

Gestion et entretien :

L= paillage des plartations s=ra entr=tenu ennuelement perdant trois ans et les srbres feront I'oojet d'une teille 8 partir de |2 cinquisme anne=, Lentretien
sers reduitsu minimum, en cas dintervention, il 2st recommande o =ffectuer une taille douce des arbres et arbustes et d'sviter 'usage d= 'spareuse. Cathe
dernisre, an déchiquetant les branches, peut-gtre rasponsable du depérssement des aligrements darbres et des haies. Ainsi, das tailles d' Sclsircissamant
ou de formation pourront: Stre ponctuellement effectuses pour favoriser ln diversification des structures vegetales. Les slagapes cote parcelle voisine seront
effectues su minimum dans le cadre des besoin ligs & bs securite des usagers.

L= zome misintenue cuverte devrs faire Fobjet d'un debrousssillage entre b= 1% segtemibre =t be 15 février chague annse.

L'entreti=n doit respecter les QLD.

Lindicateur ' efficacitd de la mesure sere I'emefioration de Iettractivite des zones pour ks faune =t Ia flore.

Lz modalibes de suivi de by mesure sont les sunantes
L] &0 phase conpeption ; validetion par un éﬂuln-g;.le du plan d’arﬂinugemrt &n phase conceptson ;

- en phase chantier : suivi ecologigue du chantier par un ecologus qui contridera ks mise =n place des smensgements et |a mise en défens de ces
surfaces ;

L en phase exploitation : suivi du site pendant bes cing premigres anns=s par un cologue, qui controlers notsmment |2 colonization de 2 faune =t de
In flore.
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¢ MRIc : Création de milieux naturels ouverts

PROJET CEZANME ALRX PENNES-MERABEAL [13) Créntion de milieu natunels ouverts MR 12
HABITATS QU ESPECES VISES FAUME DES MILIEUX OUVERTS
TYPE DE MESURE REDUCTION [R2.1q, B2 2k et R2.21)
PHASE CHAMNTIER
INTERVEMAMNTS ASSOCIES A LA MESURE PAYSAGISTE

DESCRIFTION DE LA MESURE

Les nouvesur amensgements vont nuire 2 |a fonctionnalits d'habitats de reproduction pour les reptiles =t certaines especes des milieus cuverts comme be
Pipit rousseline. Urne zone d'environ 7 500 m? sara maintenue =n hebitat owert [of. Figure 70). Des refuges pour les reptiles seront oess gu reutiliseront
l=s mesteriaux ou vegetaux presents lomlement, des pisrriers =t tas de bois permettront sinsi un accusil favorable sus reptiles.

Cette creation d'habitats ouwverts s=ra de meilleurs qualite scologique que ceux presents actusli=ment sur be site su vu de 8 nature actuell= des sols
mblais).
MODALITES DE REALISATION DE L'ACTION

|

Plamtation -
Un melange d'herbecses pauvre devre &tre mizs en place des la phese termassement perminge afin Oeviter la colonization &' especes vepstales avotiques
ervahzsantes. Ce melangs d'herbacses nis vocation gue de couvre-sal =t |2 richesse et diversits vegstale re sont pas sttendues, cependant, ['ensemble
Des espaces doneent tre locales et indigenes =t regondre 2 |2 l2belsation « vegetale locale @ =t justfier une eguivelance.

] s
Cimns la zone nord-owsst, un peerrier et un tas de bois viendront creer des habitsts fawvorables mux reptiles et au Herisson d Europe. Alors gue dans |a surface
sud, deus pierriers et deux tas de bois créeront des habitats favorables. Cas eléments pourtont reutiliser bes materisw présants sur le site [pieres, =tc) et
ez & Falagame ot [ abattage o arbres. Les pierriers feront 8 minims 1 m? et les s de bois 2 m®

Mise en défens de ces zones :
Caz zones seront matenaliseas =t mises =n defens grice & des cldtures legeres de fype ganivelle ou barmiers en bois sfin d'eviter le pistinement ou be
derang=ment des espages. Cas zones seront formellament intendites 4 scces sntre |e 15 feurier =t be 1% sepremire.

Gestion et entretien -

L=z tms de bois devront &tre amende des residus d'slagage ligs 3 lentretien das espaces verts, seules das branches &peisses seront ajoutees.

L'=nsermnble de k2 zone guverte s=ra mainteny & [etet de friche herbacte basse vis un entretien ennuel de debroussaillage ou vie b mise en place dun
pEtursge antre |e 1% saptembre ot e 15 faurier

MIODALITES DE SUIVI DE LA MESURE

Lindicateur d efficacitd de la masure s=ra I'eméboration de Isttractivite des zones pour bas regtiles =t PaviSsune des miieuwe ouverts,

L= modalites d= suivi de by mesure sont les suentes

=  en phase conception : validstion par un cologue du plan d'smenagement an phase conception ;

=  en phass chantier : suivi #cologigue du chantier par un cologue qui contrdlera |a mise en plsce des emenag=ments et le debrousssillsge pour
rmaireerar b= milksw oueert ;

=  en phase esploitation - suivi du site pendant bas cing premieres anne=s par un scologue, qui contralers notsmment |2 colonisation de la faune =t d=
la flore et le maintien de Mhabitat cusere
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e MR10c: Création de haies multistrates

PROJET CEZANNE AUX PENNES-MIRABEAU (13) Création de haies multistrates MR 13
HABITATS OU ESPECES VISES TOUTE LA FAUNE ET LA FLORE
TYPE DE MESURE REDUCTION (R2 2k}
PHASE CHANTIER
INTERVENANTS ASSOCIES A LA MESURE PAYSAGISTE

DESCRIFTION DE LA MESURE

La mezure conziste & creer des haies stagees pour un linesice total de 500 ml (Figure 73), sur les bordures du projet pour recreer dez habitats favorablez a
Is faune locals et creer une continuite 2cologigue locale autour du projet. Las haies conztituant des habitats tres favorables su maintien de Ia biodiversite.
Elles fournizseant des abriz, des zones d'slimentation sinsi que des zones da reproduction pour de nombrauses ezpeces.

ux plans du

Laz haies créses zeront multiztratas, en Dotanique, les strates vegetales décrivent les principaux rivesur d'stagement vertical dun pauplemant vagetal,
chacun etant caracterize par un microckmat et une faune specifique.

Lez deux strates principales zont -

® |2 strate arboree (arbres ligneux de plus de 8 m de hauteur) ;
®  [astrste arbustive (entre 30 cm et § m de hauteur).

Fhwn ot
SYam mans nate

Figure 71 : Schéma de strotification d'une foret

Caz stratez svoluent danz l'ezpace et danz e tamps, su rythme des perturbstions scologiques et de la régenaration naturele. Loccupation de chague strate
ze traduit par une competition des espacas pour ls Jumiere et les reszources adephiques (eau, elements mineraux) : chacune de ces espaces optimizant
I'sppropriation des reszources seriennes (lumisre) et zouterraines (nutriments) pour Is croizzance et Is reproduction.

MODALITES DE REALISATION DE 'ACTION
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PROJET CEZANME ALUX PENNES-MIRABEAL [13) tion de hoies multistrates ME 13

Maous preconizons de planter des =spéces arbustives et arbores s ces dermigres ramplissent das fonctions ecologiques (source de nowrTure, sbris, zone
e reproduction] pour un plus grand nombre o =speces. Diversifier l2s especes su sein de chacune de ces srates est agalement benefique pour |a faune.

L=z preconisstions ci-dessous devront Stre respechees ©

®  tous les vepetaux plantes seront certiSies « vegetsl local » ou Sguivalent et comespondront & des espaces du bazsin parisien ;

#  plantstion d'arbustes/arbres aspaces de pres d'un metre, sur une rangee selon le principe d'une haie lbre (voir schema c-dessous) ©

®  plantation en automre/hiver sur ure surface de minimum deux metres de large décompact=e (griffe ou herse), puis paillage gu mulch au pied des
plantstions pour corserver Fhumidite =t Sviter la compatition svec las especes prairiales et ruderales ;

mettre en place des protections des plants contre les rongeurs et les cervides [utilisation de manchons] ;

crestion d'un ourlet herbace =n pied de heie de minimum une matre de chagque coee

contrdle des plantations et entretien faits chague annee durant les cing gremisres années de validits du contrat ;

* |m taille st irmites sy stoct mecesssire st reslisar de falle sorte & corserer s wiguewr des arbres

®  interdiction de traitement phytasanitaire.

e 006 e

Figure 72 : Schema de plontation dune haie

Diees pevtichis die hmies de 50 m maximum seront plantes, =spaces bes uns des autres de 5 metres,

Gestion des portions ligneuses [strates srbustives et srborees) -

»  ['entreti=nn’est pas nécasssine pendant les cing & dix premigres annéss apres ks plantsation. Une surveillance de s mormlite des plants, sinsi que de
I'efficacis du paillage doit &re mis &n place. ' @ventusls remplacemeants pourront Stre eFactuss an oas de mortelits des plants, et le peillsge pounrs
&tre renforce (au mains les trois premigres annees).

*  I'entretien sers reduit By minimum et Burs comme unique ohjectif de maintenir Faspect empe de |2 haie, un espace de 5 matres minimum entre les
patchs de haies et la diversits des essences.

" |z ntmrventions de taills swr les srores =t 1musnwmmmmﬂmm Elles se furort =m p-érind! Firgmrrals
& partir du 15 octobre jusgu'en decembre, en dehors des periodes de reproduction de Favifaune.

»  encas dintervention, il est recommands d'efectuer une tille douce des acbres =t arbustes et d'eviter lussze de 'epareuss. Cette dernigre, en
dechiguetant las branches, peut-stre responsable du deperssement des sligrements d'srores et des haies.,

»  ming, des tailles ' Edlnircissement ou de formation pourront &tre ponctuellement effectudes powr favoriser |a diversification des structures vegstales.

L2z &lapames cots vois voirie seront effectuss au mirimum dans b= cadre des basoin lies 3 |a securite des usamers.
MODALITES DE SUIVI DE LA MESURE

Lindicat=ur d"efficadte de la mesure sera ['sméboration de I'attractivite des zones powr Fersemble de |2 faune.

L=z rodalfites de suivi e s mesure sont las suhentes :
L e£n phass conception : validstion par un cologue du plan paysager en phase conception ;
- en phass chantier - suni cologique du chantier par un scologue qui controlers b mise en place des plantstions

= en phase esploitation - suivi du site pendant bes cirg premignes annees par un scologue, qui controlers notamerent |2 colonisation de | faune ot de
Ia flore.
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o MR11c: Préservation des oliviers

PROJET CEZANNE AL PENNES-MERABEALS {13) PRESERVATION DES OLIVIERS ME 14
HABITATS OU ESPECES VISES HABITATS ET FLORE DE LA ZONE DYETUDE
TYPE DE MESURE REDUCTION [R2.1c)
PHASE AMOCNT DU CHANTIER
INTERVEMAMNTS ASSOCIES & LA MESURE MOA § COORMNATEUR DE BIODIVERSITZ

DESCRIPTION DE LA MESURE

L= tramsalantation o un olivier 25t une operation delicyt= gui vise & deplacer un arbre d'un emplacement & un awtTe tout &n preservant 5on SYseme rCnzire
£t &n minimisant le stress subi par Fardbre. Cette mesure vise & préserver les arbres mstures presents au coeur du sit= en bes transplantant dans les =spaces
werts futurs du site. L'ofivier est particuliere ment résistant et peut bien supporter ks transplantation, meame 8 un Bg= avance, ce qui en fait un candidst idesl
pour cette procedure. Le transplantation doit stre reslisee pendant des perides specfigues de 'annes, penemlemeant entre le debut =t le mili=u de [2t2,
pour permettre & I'arbre de Sinstaller dans un dimat plus chaud et favoniser une croissance saine.

MODALITES DE REALISATION DE L'ACTION

Identification des arbres :

Evaluer les aliviars 2 transzlanter en tenant compte de leur Sz, de leur #tat de zans2 =t de leur importance Scologique. Les arbres seromt sélectionngs par
un ecologue botaniste svant be debut des travaus. Les arbres selectionnes seront tailles durant I'hiver afin de preparer leur transplantstion et ameliorer le
succes de celle-ci.

Chaix du site de réception -

Sélectionner un emplscament approgrie pour ks replantation, en tenant compte des besoins specifiques des oliviers en termes de sol, de dreinage et
dexposition au soleil. Les oliviers preferent les sols bien dreines et l&gerement caloaires. |5 peuvent tolérer une cermine addite, mais un pH neutre &
legar=ment alcalin (ertre 6.5 et 8,5) et ideal. Un ol meuble et profond est preferable pour permetire un bon developpement des mones. Les sobs srgileus
lourds pauvent &tre améliorés par I'ajout de matisre organique pour smeliorer Is structure =t be drainage. Bi=n que les oliviers solent relativement tolérants
& |n peuvrets ces sols, un soport moders de matiene organigue peut favoriser leur croizsance. Sviter s muces d'engraiz szt QUi peuvent encoursger une
Croissanos vEgstative excessive au detriment de |a produdtion de fruits. Les olfviers necessitent une =xpasition au soleil shondante, idealement au mains &
& 8 heures de solsil direct par jour.

Preparetion du site de réception :
®  creuser un trou suffissmment large =t profond pour sccweillic b= systeme racinaire de lolivier, svec une mange supplémenteire pour favorizer ks

croissance des racines ;

®  placer des graviers ou dautres materisux dreinants au ford du trou pour eviter Mscoumulation d'esu sutour des racines. Un bon drainage est crucsl
powr les olviers, car ils sont sensibles & l'=wces d'=au, gui peut entreiner le pourtissement des recines.

Transplantation :
®  mrracher Falivier avec soin, =n weillant 3 pressrver autant que passizle son syst=me mcinaire, Utiliser d=s equipements apgropnss pour minimiser les
domimazes, s teille minimals de Fengin utiise sers celle d'un tractopells ;
®  trensporter ['olivier vers le site de reception en veillant & ne pas impacter les racires et bes brandches ;
#  replanter ['olrvier dans b= trou prepare, en sessurant que [arbre est gards |s meéme orientation et soit stable
Période : mars & juin 5 errossge réguliss st possible, octobre & novemire sans arroszge regulier. Suiter les périodes de gel, de sicheresse =t
o humidits ascessive.
Past-transplsnimtion -
®  mettre =nplsce un programme demrossge regulier [100-500L par semaine les B premisres semaines et une fois par semaine =n periode de sacheresse
ensvite] pour sider |'oliier & c'stablir dans son pouesl snvironnement ;

®  surveiller Fetat de sant= de Folivier et inbervenir 51 neceszaine pour cormiger tout probleme. Tout sigre de stress hydrique, comeme e fletrissement des
feuilles rmoligue Fajustement de ks frequence et la quantite darosage en fonction des obsenvations.

Lindict=ur d"efficaciks de la mesure sera |z sunie des ofiviers.

L=z modsfites de suivi oe Ia mesure sont les suiventes :
- En phase conception : les individus identfigs gour ks transalantstion sinsi gue le site ' implantation ;
= Enphase esploitation - suii du sibe pendant bes cing premieres annses per un cologue, gui controlen la reprise des oliviers reimplantees.
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e MR12c: Mise en place d’'une barriere anti-retour

PROJET CEZANNE AUX PENNES-MIRABEAU (13) Mizse en place &’ une barriére anti-retour MR 15
HABITATS QU ESPECES VISES PETITE FAUNE
TYPE DE MESURE REDUCTION (R2.1i)
PHASE CHANTIER
INTERVENANTS ASSOCIES A LA MESURE ENTREPRISES PHASE CHANTIER
DESCRIPTION DE LA MESURE

Cartaine: espaces protegees, telles que les reptiles ot le Herzzon & Europe se trouvent sur et sutour des emprizes chantier. Les trous, les tranchees, fozzes
peuvent par exemple constituer dez piegez mortals pour ls faune qui ne paniandrait plus a en sortir. De plus, is circulation dez enginz da chantier peut
engendrer la mort d'individus per collision et ecrazement.

Ce dizpozitif parmettrs 2 |2 petite faune d’eviter d'entrer dans s zone chantier et de pouvoir en ressortir facilement.

MODALITES DE REALISATION DE L"ACTION

Catte mesure conzizte a placer zur le pourtour de |a zone de traveux (erwiron 1000 ml), une
barriere anti-retour incinee verticalement

. le baz z2 situant en direction de Is zone de travaux
® s parte sursleves vears las espaces precerves.

43" s

x
) J

Pt e s D Ly Gt L)

Catte barniare zers compozee d'une d'un filet a maille fine, d'une hawteur de 20 cm dont
environz 103 15 cm zeront enterres, Catte bache zers maintanue 2 I'side de piquet de 1 m
Ca haut st aspace de troiz matras les uns das autres. Cas piquets zeront anterres zur environ
S0cm. La oache zara incinse & erviron 30 a 45°C =n direction de |'extaneur du chantier
comme indique zur le schéma ci-contre.

e

Preveir 'sccompagnement de I'operation avec un scologue.

MODALITES DE SUIVI DE LA MESURE

Lindicateur d'efficacits de Ia mazure zara 'absence de la petite faune sur les emprises chantier durant toute |2 duree dez tavaux.

Lez modsites de zuivi de Is mezure sont les suivantes :
e  Enphaze conc : validstion per un ecologue dez amenagements prevus [localisation de la barmiers, materiaux utilizes...)
*  Enphazechantier : suivi acologique du chantier par un ecologue qui controlers a chague pazzage le maintien da lintegrits de l2 barriere et 'abzance
de petite faune sur le chanber.
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e MR13c: Création de refuges pour les chauves-souris

PROJET CEZANNE ALTX PENMES-MIBABEAL [13) CREATION DE REFUGES POLIR LES CHAUVES SOURIS
HABITATS OU ESPECES VISES CHIROPTERES
TYPE DE MESURE REDUCTION [R2.2I)
PHASE CONCEPTION
INTERVENANTS ASSOCIES A LA MESURE PAYSAGISTES DU PROJET

DESCRIFTION DE LA MESURE

L'ohjectif de cette mesure consiste 3 amelicrer ks apacite d'sccusil du site pour les chawes-souris afin de palier & |2 perturbation potertislle dhabitats
d'espaces
MODALITES DE REALISATION DE L'ACTION

Compte tenu de ba littemture =t des retowrs d’ experience, nous préconisons |a mise en place de gite 8 chiropteres de grandes dimensions et deposant de
plusiewrs & chambres ». Ces gites dont bes dimensions sont proches du mietre carme =t ils sont soit 8 poser soit & encastrer

Les gites artifidels & chiropteres doivert &tre installés 8 une hautewr comprise =ntre tros et sic metres du sol. Les gives seront places dans des endroits
calmes, & I'abri des intemperies et hors de portee des predateurs. || est surtout Fmportant d orienter les gites vers Pest ou b= sud, dans un endroit le plus
mbrit® possible des int=mperies. Les gites devront Stre places & ['ecart des echirages : il comasnt d'sviter su maximum |2 lumiere srtficielle directe. Les gtes
peuvent etre installes durant toute I'annés.

Au total quatre gites devront stre installes sur le bat, il ='2gir =n fonction des possibilites techniques, de gites 3 poser ou de gites 8 encastrer
(Gites & encastrer -

A inztaller par snoemile de quatre SlEments svec dews Sléments sves plancheties de 2 om et
deur &l2mants mves planchettes de 4 cm.

P C0 1 1S - el -0 158 L. iy ono oty Frte=-a -on s,

P

-souris-er-eton-de-bais-

Qustre sutres gites d= maindre taille viendront completer les habiets pours les chiropteres.
Les pites utiises seront d origine eurcpeenne =t fabriques en beton de bois (imputrescible et
resistat).

Les références des gites & commander sont les suivantes :
®=  unpgitesa chauves-souris Expert Anthmedte © G & chauves-
=  trois gites de facade Schwegler 1F0: Gl chayve-zouns de

pert Anthracite | B

g Sohwepler 17O

Figure 75 : Gite expert anthracite et gite de fopode (sowrce : Boutique LPO)
Auucun entretien n'est necessaire, mais lors de |a visite de contrdis annuells des nichoirs & ciseaux, beur fixation =% leur St seront vermss.

L= localisation des gies seront définies entre le coordinateur de biodiversite et la MOA, une pre-locslisation ast proposss |of. Figure 76). || serait possizle
d'installer ure partie des gites sous bes ombrigres du parking.

Lindicateur o =fficacite de |a mesure sers ks colonization des installstions par |a faune.
Les modalites die suivi de ln mesure sont les suivantes @
- En phsze conception : validstion par un £cologue des aménsgements prévus [dont modzles de nichairs, gites, ) ;
=  Enphsce chantier : suivi Scologigue du chartier par un cologue qui contrders |a mise en place de ces amenagements ;
- En phase swploftation : suivi du sit= pendant les ding premigres années par un &cologue, qui controlera notsmment |s presence ou Fabsence de |a
faure cans cas amEnagemeants.
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e MR14c: Pose de nichoirs a oiseaux

PROJET CEZANME ALIX PENNES-MIRABEAL [13) POSE DE NICHOIRS A DISEALIX MR 17
HABITATS QU ESPECES VISES AVIFAUME
T¥PE DE MESURE REDUCTION (R2.21)
PHASE CHAMNTIER
INTERVEMANTS ASSOCIES 4 LA MESURE PAYSAGISTE, ENTREPRISES TRAVAUK

DESCRIFTION DE LA MESURE

L'objectif de cette mesure corsiste 8 ameliorer |2 mpacite d'accueil du site pour Favifaune, =fin de pelier 8 Iz destruction potentielle d'habitats de
reproduction d especes protésses etjou patrimaoniales.

Au regard des habitat presents et des potentisftes d'installation de nichairs sur = site, quatre nichoirs & gisesu seront installés.

MODALITES DE REALISATION DE L'ACTION

L=z nichoirs utiises seront d'origine europeenne =t fabrigues en beton de bois
limputrescible et résistant].

Les référancas des nichairs & commander sont les sursntes :
= deux nichoirs semi-oaverts Schwegler 2HW - Nichoir Schwegler 2HW semi-ouvert

Doutigue L

=  deux nichoirs triple integres su bt : Michoir Het'H en beton de bais, tripls chambre
Mloinesy domestigue

Irestallation -

Les michaoirs seront pleces dans des endroits calmes. s seront systematiquement orientes
=5t sud-est voire nord-est. Les pichoirs senont posas 8 au-mains deus metres du sol.

lls peuvent gtre installes toute ['année. Ls pose se ferm sous contrdle d'un écologue [of. M5 Figure 77 : Nichoir triple Nat'H

1 - Suivi ecologique de chantier).

L= nichoirs & & medireauns et deus nichdirs semi-ouverts seront poses sur les batiments. ' autres nichoirs pourront &tre posas dars les arbees du site apres
gquelques annses de maturits.

L= localisation précise des nichoirs sera déterminée par I'cologue en charge du suivi de chantier, une prélocalization ast proposse |of. Figure 78]

Ertretien :

Unie visite snnuelle devrs Stre reslises. Cette visite ser mise =n place 2 |2 fin de 8 periode de nidificstion des ois=aux =t spres |a pericde d'hibemnation das
micromammiferes, & saeoir =n fevrier/mars. Linterieur des nichoirs devra Stre nettoys de son conteny et une lotion antipamesitsire & base d'essence de
thym sera appliques. Cathe visibe parmettra aussi de verfier Fetat des nichoirs et des fisations =t de bes changer si necessaire.

Cmtte visite pourma &tre assunee par un agent sur place, prealablement forme par |'acologue charge d'esccompagner |a pose du nichair.

Lindicateur o efficacitd de k2 mesure sers Is colonisation des nichairs par les gis=su.

L=s modalites de suii de b mesure sont les sufentes

=  en phase chantier - suii scologique du chantier par un &cologue qui contrilers bs mise &n place de ce=s Bmenszements.
=  enphese exploitation - suivi du site pendant les cing premisres snnees parun ecologue, gui contrdlers notamment s présence ou Fabsencs d'pisemu
gans k=5 nichairs.
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e MR15c: Préservation des especes floristiques patrimoniales

PROJET CEZANME AL PENNES-MIRABEALS {13} PRESERVATION DES ESPECES FLORISTIGUES PATRIMONIALES MR 18
HABITATS DU ESPECES VISES FLORE PATRIMOMNIALE DE L& ZONE FETUDE
TYPE DE MESURE REDUCTION [R2.1c)
PHASE AMCNT DU CHANTIER
INTERVEMANTS ASSOCIES A LA MESURE MIOA § COORINATEUR DE BIODIVERSIT2

DESCRIFTION DE LA MESURE

Six especes patrimoniasles ont &te observess sur be site d'etude. Cas especes, non protegees, peuvent faire Fobjet de recolte de semences pour wn semis
Bpres s sur e site,

Afin ' sugmentar les chances de presence des =spaces patrimonisles sur le site spres les treveu, il est possible de resfiser un transfert direct de graines.

Las stations des s especes sont tout d'abord rechenchées sur Is base des inventaires realists en 2024, puis balisees si les graines ne peuvent pas &tre
recupsrees lors du passage. Les sspeces visees atant des annelles, les effectifs ot leurs localisations peuvent varier d'une snnge & Fautre.

L= recolts devra svoir lieu apres ks periode de maturation des graines, variables s=lon les espaces

Reseds blanc - Recolte fin e, lorsque les cpsules devienneant brunes =t commencent 8 s'ouvrir. Une peniode de froid peaut faciliter s garmination.
Asphodale d'Ayard - Recolts vers mi-=t2, lorsgue: l=s capsules sont siches. A pas entermer trop profond et une periode de froid side & b
geErmination.
Anacycle rayonnants : Recoke mi / fin et=, facile 8 recolter =t & semer, Les graines garment bien sans reitement particulien.
Cogualicot hybride : Récolts an étd. & re pas amterres trop profond
Fumnet=rre &n epis : Recolte mi-2t2 | fin et2. Stratificsation su froid pour sider Ia garmination.

»  Ortiea pilule - Récalts mi / fin &4, Récolter bas fruits sphériques lomquiils sont bruns =t secs. Attention 2ux poils urticants.

5i les travaux demarrent avant s pericde de récolte, les zomes ol les especes ont eté observées seront mises en defend & Faide o une rubalise et proscrite
e tous treveux [décapage des sols) jusgu's que |a recolte ait e efectuse.

L=z Eraires seront placses dans des sschets en papier qui ne seront pas fermes hermetiguernent. Les informations les plus importantes sont notees
directament sur les sachets ; sspéce, date, localisation GPS, tawon et nombre de graines sur lequel ls récolte o'ast affectuse. Cas enveloppes seront stockses
dans un endroit sec et sere, 8 I'abris de |a lumisre. Ure portion des graines recoltées pourra Etre entreposée dars un refriperatews. En multigliant bes
methodes de stockage, les chances de reprise seront plus impartantes.

L=z graines s=ront semees en octobre/novembre dans un sillon dure profondeur du double d= Is mille d= |2 graine sur la zone od la terme decapee aum
prealablzment ate regalee, la sillon sere ensuite recouvett ce tarre. Ls zorne de reimalentetion sers sy ssin de ls zone dedite s s creation de mileus naturels
[F. MR 11 =t MR12). Ces especes sont plonnieres, rudersbes ou messicoles, sinsi, ellas ne tolarent pas |a presence de massifs horticoles. Les modsltas de
gestion e cette zone seront insorites au plan de pestion differencié des espaces verts du site.

MODALITES DE SUNVI DE LA MESURE

Lindicateur 4 eficacis de ls mesure sare la meintien de c=s espéces dans la zone miss an défans,
Las modafibes de suivi de ls mesure sont les suianbes :

=  Enphase conception : qualit® =t guantite de semences recoltees -
- En phase esploitation - suivi du sibe pendant les cing premisres années par un cologue, gui controlers la reprise des espaces reimplantees.
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VII.1.9.4.c Mesures d'‘accompagnement

e MA1c: Accompagnement lors de I'ensemble des étapes de maitrise d’'ceuvre et organisation
administrative du chantier

PRIOIET CEZBNNE ALK PENNES-MIRABEAU [13) Arcompsgnement lors de F!ruun_bl_c des tspes de maitrize &'oarre =t organisstion MA1

sdministrative du dhantier
HABITATS O ESPECES VISES TOUTES LES ESPECES D4 SITE
TYPE DE MESURE ACCOMPAGNEMENT
PHASE CHAMTIER
INTERVEMANTS ASS0CIES A LA MESURE MAITRE I"OUVRAGE

DESCRIFTION DE LA MESURE

Il ="mgit d'irtegrer la competence en eoologie au sein de |'equipe de metrise d'ceuvre dans Fensemble des phases du projet (AVP, PRO, DCE) afin de prevoir
au mieux |a comprehangion, Fintsgration puis la realisation des mesures proposses.

MODALITES DE REALISATION DE L'ACTION

L= buresu d'=tude =n 2cologie particpers sux phasss PRO et DCE et notemment au travers de la realisation de :

- Motioss techmigues ;

Cahier des charges particulisres ;

Cadre de borderesw des prix et d"estmatf ;
Plarining prewvisicnne=].

LI ]

Il pourra partidper aux reunions avec be maitre d'ouvrege dans le choix des =ntreprises, ks redsction de CCTP,
Il valide le: plsnning des travaux et b= plan dimplantation du chantier.

Cat scoompagrement germettra o prépaner au misus e phase chantier.

MODALITES DE SUIVI DE LA MESURE

Lindicatewr ' efficacind de ls mesure sers |a prise =n comptes des enjeus oologigues du site dans Fensemble des phases du projes.

L=z modsitas de suivi o Is mesure sont les surventes

= =nphacse conception : validation par un ecologue des differents plans et sutres documents d'smensgement be au projet pour quiils respactent les
modalités presorives par &cologue.
= =nphsse chantier : suivi cologigue du chantier et verficstion du respect des smeEnagemants prevus.
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VI1.1.9.4.d Mesures de suivi
MS4c : Suivi écologique du chantier

PROJET CEZANNE ALD PENMNES-MIRABEAL

SUNVI ECOLOGIGUE DU CHANTIER

13
HABITATS OU ESPECES VISES L"INTEGRALITE DU SITE
TYPE DE MESURE SLINT
PHASE CHANTIER
INTERVEMANTS ASSOCIES & LA MESURE MAITRISE [FOUVRAGE, ECOLOGUE DE CHANTIER

DESCRIFTION DE LA MESURE

L'abjectif de cethe mesure est de weiller =u respect des mesures ervironnementsles tout su long d= ba phase de chantier, d'sccompagner les eguipes &
mettre en place de facon optimale les mesures ervironnementales et ' assurer I préserestion des especes pouwent sintroduice sur la zore chartier.

MODALITES DE REALISATION DE L'ACTION

Dariz: |e but ' mzsurer b suivi et le contrile des mesures mises en plsce|at de garantic [a préseretion des espenes pouvsnt s introduire surbs 2one chantier,
un ecologue de chantier sers mandste et il sara sous 'sutorite du maitre douvrege.

L'acologue de chartier assisters b= maitre & ourege durant toute |a phase chantier afin

L o mzsurer |e respect de |2 reglementation ;

- o mzsurer |a formation =t Is sensibilisation des eguipes chantier ;

®  defmire respecter les mesures de protection des especes protegees etidentfiees dans l= cadre du present dossier ;

L d= repondre sux interoEations des equipes, de |a maitrise 4 ceuvre ou de I8 maitrise d'ouvrege sur des quastions =n rapport sves Fenvironrement.

Afin de prevenir tout type de degradstion, I'ecologue assurera | sensibilisation de |a totalite du personnel lie au chantier sux =nj=ux ecologiques et zu
problematigues ervironnementales qui en découlent. Ces sensibifisations se feront dans le cadre de formations orales.

Dmns b= cas ou des =speces protegees seraient chseryess au sein des emprises de chantier, des mesures de conservation (cagture et deplacement, mise
e defend) serorg prises spres corsultation des Services de [ Stst.

Chaque visite d= chantier ferm Fobjet d'un compte-rendu gui s=ra remis & I'autarite environnementale spres vises par e maitre d'ouvrage.

L'acologus passers & minima une fois par mois dursnt ks phese de traveue. || sers obligstoirement présent sux Stapes important=s & =njew cologique,
telles gue la suppression de la vegetaton, bs pose des ditures Heres, le terrassement et le treitement des EEE.

Lindicateur d"efficadite de la mesure sera | respect de toutes les mesures environnementales durant toute ks phase chantier.
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VI1.1.9.4.e Analyse des effets résiduels du projet sur le milieu naturel apres application des mesures environnementales — En phase chantier

MNMNEES NANT L'ESPECE

) ) STATUTS REGLEMEMNTAIRES 5 AD "
IENTIFIQUE e EFFET DU " EFFETS RES

projet [ha)
PHASE T

AVIFAUNE

Bergaronnette grise Faible Faible Man significatif
i E g Pertedhabiat |} = 00 @0 | g
I Hirondelle rustigue Tres faible d'alimentation / Faible Mo significatif
| Y derangement " 5 i
| & Faible MEL, MA3, MRS, M7, | 5 1A d'Bspaces verts créds

Repraduction sur le site pour
cpéces anthropophiles (nichoirs,
Pas de destruction d'individus
adultes

Faible | MRS, MR11 MR12,
MR13, MR14, MR17,
MR19

I Ubiguistes

; Carvus manedy
1 anthropophiles |

Man significatif

Maon signiticatit
Mar significatif

Mo significatif

Lorus fuscus

Goéland brun

Dérangement |

Paittaculo kramer Faitsle

Streptopelia decoocto |

Perruche 3 collier Misgligeable

Megligeables Faible

Tourteralle turque

MA11- MRLZ - MR1S | Perte de 2 ha de milieux ouverts |
initiaux mais recréation de
1,07 ha de milleux ouverts de | {
meilleure gualité écalogigue

Perte d'habitat de
nidification d’un

S—

| ) - ) couple / MFA3 - MRG- MRT - | Pas de destruction d'individus | ) R
Anthus campestris Pipit rousselime 1 Modéré destruction de MRS - MR1S adultes ni de nichées : Faible Mon significatif

nichiées / Destruction temporaire d'habitats |

| dirangement en phase travaus }

Milieux ouverts Absence dimpact résiduel i

I DI 0000000 EEEEEERTSESNSEES S IS — I — caractérisé
Perte d'habitat Perte de 2 ha de milieux ouverts

Mifvus migrans Milam naoir 1 Faible d'zlimentation / Faibile initiaux mais recréation de 1,07 Man significatif Mon significatif

ME1, MRZ, MRS, MRE,
MRT, MRS, MR11,
MR1Z, MR1S

dérangement

Perte d'habitat
! Faible d'hivernage /
dérangament

ha de milieux auverts de
meilleure qualité écologigue
Pas de destruction dindividus
adultes

Soxicola rubicole Tarier patre Faible MNan significatit Mon significatif

Pruneila moduians

Accenteur mouch Faible

Carduelis corduwelis | Chardonneret élégant ME1 - MR14 |
s 4 |

Fauvette a téte naire MA11 — MR1Z — MRL

réservation de 0,4 ha de milieux §
arbustifs

Création de 0,26 ha de milieux

arbustifs et arborés de mellleure ¢

qualité écologigue et |

Sylvior arfricapillo

Sylvia melanocephala

Fauvette mélanocéphale

|
| Perte d'habitat de |
|
bee—..! nidification/

Destruction temporaire d'habitats §

| I n ion des olivier

i Passer domesticus Maineau domestigue Faible | destruction de | conservation des ? W'F ,i

| S - N S | P - | Pas de destruction d'individus
! Pie Bie bavarde ] 1 Trisfaible | ihees/ MR3 = MRS = MRS - | adultes nl de nichées

| o pica e | dérangement MRT ~ MRI - MR1G | :

| Luscinia megarhynchos | _ Rossignol philomete en phase travaus
| NG Absence d'impact résiduel
| Milieux arborés Serin cini pa
| T caractérisé

et arbustifs

verdier d'Eurape Faible

Merle nair Faible Nan significatif

Mo signiticatit

réservation de 0,4 ha de milieus |
|

arbustifs

! -

Création de 0,26 ha de milieux | Mon significatif

Faible

Pinson des arbres ! Faible

Faible

L ]

Faitle i ME1, MRZ, MRS, MRE,

i
| Perte d'habitat |
{ I

| dhivernage /

1 derangement
|

MRT, MRS, MR11, arbustifs et arborés de meilleure |
i Pipit farl . | ! ficatif
: _ Pifariowse BN ¢ | podd i MR1Z, MR13, MR14, qualité écologique et Hon slenificatit
I Rougegorge familier MR19 conservation des oliviers Mo significatit

Pas de destruction d'individus [~
adultes |

Perte d'habitat |
: dalimantation [ §
Trésfaible | dérangement

Faible Maon significatif

Trés faible

Faible

Man significatif Men significatif
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Faibsle nificatif

Phoeticurus aohiuros

Faible

Corvus corone

Sturnus valgaris Etourneau sansonnet

Wan significatif

I Tris faible

Man significatif

Megligeable Faible Mar significatif

Dérangement
Meégligeable Faible Na significatif Mon significatif

Turdus phifomelos Grive musicienne ! Non significatif

! Faible

Linaria cannahimg Linatte mélodieuse Mégligeable Faible Nan significatif Mon significatif

Préservation de 0,4 ha de milieux |

I I | {
' Podarcls muralis Lézard des murailles W Faltsle : Perte d'habitat de ME1 arbustifs ' Falble Mon significatif
. —— —_ Sem— =' reproduction Création de 0,26 ha de milieus -
\ H 1 destruction { MR1-MRE - MR11 - | arbustifs et arborés de meilleure |
| E accidentelle MA12 - MR13 -MA14 | qualité écologique et de refuges E
| Espé‘?cs | dindividus par | —MR19 pour 'espéce |
“L):.l:{::;::_; i ) | création de piages | Pas de destruction d'individus | . o
| | Malpolon monspessulanus | Couleuvre de Maontpellier ! Modéré | mortels ou par | 1,17 WIR1 = MRS — MRS - adultes ni de juvniles | Faible Mon significatif
' | i circulation des MRT = MRE = MR9~ | Dastruction temporaire d’habitats :
I | engins [ | MR1S en phase travaux |
| | ' dérangement Absence d'impact résiduel |
| |

caractérisé

MAMMIFERES TERRESTRES

Fréservation de 0.4 ha de milieux |
arbustifs
Création de 0,26 ha de milieux
arbustifs et arborés de meilleure
qualité ecologique et de refuges

ME1

Perte d'habitat de
reproduction /
destruction |

MR1 - MRS - MR11 —
MA12 = MR13 - MR14

de chantier

| Espéce | accidentelle | - MR19 our ['espéce
' Dotenl.'nelle_ nen | Erinoceds europoeus Hérisson d'Europe ! Faible d'm.dn\udusp.ar 117 Fas de dpestructin?n Findividus Faible Mon significatif
| observée création de pieges | AR
| | mortels / | | adultes ni dEjU.UEn" es )
dérangement en | MAL— MRS —MRE— | Des"”“:’:;:;:‘i:'\::i habitats |
| 3 sibl MET —MRE - MRS - |
: . période sensible 7 Tdﬁ?.s MRS | Absence d'impact résiduel
I 1
| | caractérisé
CHIROPTERES
| Miniopterus schreibersii Minioptére de Schreibers Faible ] Faible Mon significatif Mon significatif
Tadarida teniotis Malasse de Cestoni Y Trixs faible ] Faible Faible Nar significatif Mon significatif
Myctalus noctula MNaoctule commune n Faible Faible Faible Nan significatif Mon significatif
| Myctalus leisleri Moctule de Leisler W Trés faible ] Faibile Faibsle 1,8 ha d'espaces verts créds Man significatif Mon significatif
| - s | MET, MRS, MRS, MRE, favorables au transit et & la
| Pipistrellus pipistrellus Pipistrelle commune W Trésfalble | Pertedhabitat | Faible Falble MRT, MR11, MR12 chasse | Maon significatif Mon significatif
e EEEEAEE— { d'alimentation et | 4,87 y . : i
| Pipistrellus kuhlii Pipistrelle de Kuhl W Mon significatif | transit | Faible Falble MR13, MR14, MR16, |  Reproduction sur lesite pour | yan significatif Mon significatif
|/ L B et (N PREERRE | T S MR19 espéges anthropophiles [gites) . .
I Pipistrallus nathu: trelle de Nathusiuz Tras faible | Faible Faibla Perturbation des individus limitée | Mon significatif Mon significatif |
— — —f i | | —— e — —t
Pipistrellus pygmaeus Pipistrelle pygmée Man significatii ] Faibile Faitsle | Mon significatif i
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Figure 84 : : Présentation des niveaux d'impacts résiduels en phase chantier apres la mise en ceuvre des mesures ERC

Le détail du volet naturel complet de I'étude d'impact est présenté en PJ-04B..
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VII.1.10. EMISSIONS LUMINEUSES

L'expression « pollution lumineuse » désigne a la fois la présence nocturne anormale ou génante
de lumiere et les conséquences de I'éclairage artificiel nocturne sur la faune, la flore et les
écosystemes ainsi que les effets suspectés ou avérés sur la santé humaine.

La pollution nocturne a notamment pour effets d'engendrer :

e une attraction sur la faune qui se solde le plus souvent par la mort des individus mais aussi, a
plus long terme, une altération d'une partie de la chaine alimentaire ;

« une fragmentation des habitats pour les especes dites « lucifuge » (qui craignent la lumiere) ;

« un déreglement biologique, aussi bien de la faune que de la flore.

Ainsi, la mesure Limitation des éclairages en faveur de la biodiversité, présentée dans le chapitre
mesure de réduction en phase chantier, permettra :

- de maintenir les capacités d'accueil du site a la faune nocturne
- de ne pas altérer les habitats autour du site,

- de préserver la tranquillité des riverains.

Cette mesure est en adéquation avec l'articles 4.2 de I'arrété préfectoral du 13 février 2020 en vue
de 'aménagement de la ZA des Sybilles.

VIL.1.11. PAYSAGE

Les travaux pourront entrainer des impacts visuels temporaires sur le paysage. Ces effets seront
notamment liés a I'apport d’installations provisoires tels que les locaux de chantier ainsi qu’'aux
travaux eux-mémes, notamment par l'intervention d’engins de travaux parfois de grande hauteur.

Une inspection réguliere du chantier et de ses abords sera réalisée par le responsable de chantier
afin de détecter toute source potentielle de pollution visuelle ou de dégradation des abords.

Les mesures suivantes permettront de réduire les nuisances visuelles sur le chantier :

- le maintien de la propreté des installations, avec notamment la récupération des déchets (mise en
place de bennes / conteneurs correctement identifiés pour la collecte sélective des déchets) et la
bonne tenue du chantier (entretien des palissades et clotures, nettoyage des postes de travail au
quotidien, ...). Toutes les entreprises intervenant sur le chantier auront I'obligation de nettoyer les
postes de travail au quotidien ;

- lalimitation de la taille des stocks et le rangement des zones de dépbts de matériels et d’engins ;

- linterdiction de mettre en place méme temporairement des stocks de matériel ou engins en
dehors du chantier et surtout en bordure des voies routiéres proches ;

- afin d'éviter tout dépot non produit par le chantier dans I'enceinte du chantier, celui-ci sera
cléturé et gardienné ;

- sinécessaire, la mise en place d'une zone de lavage des roues en sortie de chantier pour laver les
roues des camions a la sortie ;
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- le nettoyage des abords et acces au chantier autant que nécessaire ;

- I'entretien des palissades et clotures.

De plus, les zones de stockage seront organisées et choisies de maniere a entrainer le moins
d'impact visuel pour les populations

A noter qu’en fin de chantier, un nettoyage général des zones de chantier en surface sera réalisé :

- les voiries, chaussées, abords, les terrains utilisés pour les installations, les aires de stockage et les
plateformes de travail seront remis en état ;

- tous les déchets seront ramassés et évacués.

Afin de lutter contre le risque de colonisati on et / ou de dispersion d'espéces végétales exotiques
envahissants (EVEE), des mesures strictes seront appliquées en phase chantier et en phase
exploitation.

Les EVEE, de par leur forte faculté d'adaptation, rentrent en compétition avec les especes indigénes.
En phase chantier :

- Les apports de terres végétales seront évités au maximum, la réutilisation des matériaux
présents sur site sera privilégiée.
- La végétalisation des zones terrassées sera réalisée le plus rapidement possible.
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VII.2.SITE CEZANNE - PHASE CONCEPTION ET EXPLOITATION

Vil.2.1.MILIEU HUMAIN

VII.2.1.1. Activités économiques

Le développement de l'activité du site sera favorable au développement économique de la
commune. Des emplois directs et indirects seront créés sur le site.

Pour permettre I'exploitation du site, les effectifs suivants devront étre recrutés :
- Interne (HO) : 20 personnes (opérations) + 10 personnes (admin)
- Interne (3x8) : 10 personnes
- Maintenance (3x8): 10 personnes
- Sécurité (3x8) : 10 personnes
- Ménage : 10 personnes
- Prestataires divers (élec/cablage/jardinier...) : 20 personnes
- Visiteurs : 10 personnes
- Clients : 100 personnes
- Livraison/expédition de marchandise en VL (colis) : 20

Ces recrutements constitueront des emplois directs créés mais également des emplois indirects .

VII.2.1.2. Trafic
Vil.2.1.2.a Trafic attendu sur le site

Le trafic lié aux activités du site sera généré par :

les véhicules légers du personnel et des occupants du site;

I'approvisionnement en HVO;

la livraison de matériels et d'équipements ;

I'enlévement des déchets.

Il est estimé que le site accueillera quotidiennement environ 220 véhicules légers et une dizaine de
poids-lourd.

VI.2.1.2.b Acces au site

L'acces au site peut se faire par I'entrée située allée de la broquette :

- acces pour le personnel et les visiteurs, permettant d'accéder au parking pour véhicules légers,
motos et vélos ;

- acces pour les piétons ;

- acces pour les livraisons.
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Une entrée réservée au secours se trouve également a I'est du site.
Mesure de réduction > MR1e : Encourager les mobilités douces

VIl.2.1.2.c Circulation et stationnement sur le site

Les places de stationnement sur site seront au nombre de 312 : 186 places extérieures et 126 places
en parking souterrain. Des bornes de recharges électriques seront installées sur certaines places de
parking.

Les poids lourds stationneront soit au niveau des zones de livraison, soit au niveau de l'aire de
dépotage.

Mesure de réduction > MR2e : Encourager I'utilisation de véhicules électriques

VI.2.1.2.d Limitation de la géne pour le voisinage

Pour limiter la géne au voisinage, les déchargements de fournitures et matériels se font a I'intérieur
du site et pendant les heures d'ouverture.

VII.2.1.3. Agriculture

Le projet n'est pas implanté au droit ou a proximité des terrains agricoles.

Le projet aura un impact nul sur les activités agricoles.

VII.2.1.4. Patrimoine culturel
Le site est localisé au sein d'une zone d'activités. Il est situé en dehors de tout périmetre de protection
de monuments historiques.

Le projet aura un impact nul sur le patrimoine culturel.

VII.2.1.5. Tourisme et loisirs

Le site et ses environs immédiats ne constituent pas une zone directe d'activité touristique ou de
loisirs.

Le projet aura un impact nul sur le tourisme et les loisirs.

VII.2.1.6. Emissions lumineuses

Les niveaux d'éclairage sont limités au strict nécessaire pour assurer la sécurité sur le site et réduire
le risque d'intrusion. Mesure de réduction proposée - MR3e: Limitation de la pollution
lumineuse

Les mesures prises pour limiter la pollution lumineuse du site sont présentées a travers la mesure
de réduction des impacts environnementaux du chantier (mesure MR4).
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Cela fait également partie des mesures de réduction proposées en phase d'exploitation. Mesure
de réduction proposée > MR4e : Choix judicieux de I'éclairage

VIl.2.2.AIR

L'état initial de la qualité de l'air dans les environs du site est décrit au chapitre 111.3.7. Les causes
de détérioration de la qualité de I'air par les activités du site peuvent étre :

- les émissions de polluants liées aux groupes électrogéenes;
- -les émissions de gaz d'échappement produits par les véhicules ;
- les émissions de gaz a effet de serre liees aux fluides frigorigénes.
.
VII.2.2.1. Description des sources d'émissions
VIl.2.2.1.a Groupes électrogenes

Les gaz d'échappement des chambres de combustion des moteurs sont envoyés vers I'atmosphere.
lls se composent essentiellement de vapeur d'eau, de dioxyde de carbone, de monoxyde de
carbone, de dioxyde de soufre, d'oxyde nitreux, de particules fines et de suie. Ces émissions passent
par les conduits d'échappement des groupes électrogenes.

VII.2.2.1.b Cuves de combustible

Le site est équipé de 12 cuves de 120m3 et de 5 cuves de 100m3. Ces cuves sont toutes enterrées
et situées au nord de la parcelle.

Ces cuves permettent d'alimenter les groupes électrogénes, afin d'assurer une autonomie électrique
du site de 72 heures en cas de coupure électrique.

Des émanations d’hydrocarbures pourront étre générées par les évents des cuves de stockage lors
des opérations de remplissage de combustible
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Figure 85 : Localisation des groupes électrogenes et des cuves de HVO enterrées

VII.2.2.2. Circulation des véhicules

Les rejets concernent a la fois les émissions dues aux gaz d'échappement, mais également aux
usures du véhicule (freins, pneus) et aux émissions par évaporation (principalement lorsque le
véhicule est stationné).

La combustion des carburants (GNR, essence, diesel) émet essentiellement les polluants
atmosphériques suivants : CO: (dioxyde de carbone), CO (monoxyde de carbone), NOx (oxydes
d'azote), particules (poussieres organiques ou métalliques) et H.O (vapeur d'eau). De plus, cette
combustion rejette en plus faible quantité les produits suivants : COV (composés organiques
volatils), HAP (hydrocarbures aromatiques polycycliques) et SO: (dioxyde de soufre).

La friction, notamment lors du freinage, entraine l'usure de certaines pieces du véhicule créant des
émissions de poussieres, principalement métalliques.

La composition des carburants étant principalement des composés organiques et volatils, le
phénomene d'émission par évaporation des réservoirs apparait en particulier sur les zones de
stationnement.
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VI1.2.2.3. Systemes de refroidissement

Des installations de refroidissement permettent d'évacuer la chaleur rejetée par les équipements
informatiques (produite par effet Joule) ou par les occupants.

Plusieurs types de dispositifs de refroidissement utilisant des fluides frigorigenes sont également
présents :

- 16 940 kg de R1234ze dans les groupes froids ;
- 815 kg R410a dans les systemes de climations de locaux technique

- 240kg de R32 dans les systemes de climatisation des bureaux.

VII.2.2.4. Isolant électrique

Du SFs est également utilisé en tant qu'isolant dans les cellules haute tension, en quantité limitée.
Au total, environ 1400 kg de SFs sont présents dans les installations du site.

VII.2.2.5. Impacts et mesures — Rejets atmosphériques liés aux groupes électrogénes

Vil.2.2.5.a Fréquence de fonctionnement

Les groupes électrogenes ne seront utilisés qu’en alimentation de secours. Leur fréquence
d'utilisation est évaluée a un maximum de 30h/an par groupe.

VI.2.2.5.b Phases de tests des groupes électrogenes

Les groupes électrogenes sont testés en journée, et en dehors des périodes de pollution (prise en
compte des communiqués préfectoraux d'alertes pics de pollution).

Vil.2.2.5.c Systemes de sécurité

Les groupes électrogenes sont équipés de détecteur de panne et de défaut avec report d'alarme
qui permettent d'intervenir rapidement en cas de défaillance d’'un des équipements. L'alimentation
en HVO ainsi que le groupe électrogene en lui-méme seront coupés automatiquement en cas de
défaut avéré.

VI.2.2.5.d Niveaux d'émissions des groupes électrogenes

Les émissions de polluants des groupes électrogenes seront réduites et maitrisées par la mise en
ceuvre de systeme de réduction des émissions notamment pour les oxydes d'azote (NOx). Ce
systeme de réduction sera entretenu et permettra d'atteindre des valeurs d'émissions de NOx
tres faible.

Mesure de suivi proposée > MS1e : Suivi des émissions liées aux groupes électrogénes
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Vil.2.2.5.e Conformité réglementaire et valeurs limites de rejet

L'arrété ministériel applicable aux unités de combustion du site est I'arrété du 3 aoGt 2018 relatif
aux installations de combustion d'une puissance thermique nominale totale inférieure a 50 MW
soumises a autorisation au titre des rubriques 2910, 2931 ou 3110.

La conformité des groupes électrogenes et de leurs rejets, notamment les oxydes d'azotes (NOx),
avec les textes appliqués est présentée dans la PJ-57-58-59 Volet IED_MTD du dossier. A noter
gu'aucune contrainte reglementaire concernant des valeurs limites d'émissions de polluants ne
s'applique a des groupes électrogenes de secours. Cependant les 36 groupes électrogénes de
secours du projet seront munis d'un systeme de réduction des émissions de NOx (voir PJ-46
Description du projet chapitre 111.3.2.4 Le systeme de réduction des émissions de dioxyde d'azote)

Mesure de réduction > MR5e : Utilisation d'un systéme de réduction des émissions de
polluant de NOx en sortie des cheminées des groupes électrogénes

VII.2.2.5.f Hauteur des cheminées d'évacuation des gaz

Afin de permettre une diffusion optimale des gaz de combustion, I'arrété du 3 ao(t 2018 relatif aux
installations de combustion d'une puissance thermique nominale totale inférieure a 50 MW
soumises a autorisation au titre des rubriques 2910, 2931 ou 3110, donne des prescriptions quant
a la vitesse d'éjection des polluants ainsi que des hauteurs de cheminée.

Chacun des groupes électrogénes du site disposera de son propre conduit de cheminée. Les
caractéristiques techniques des groupes électrogenes et des cheminées permettent de calculer la
hauteur des cheminées, fixée a 22,55m.

Le détail du calcul de détermination de la hauteur des cheminées est présenté en Annexe 7 - Note
calcul hauteur de cheminées en PJ-04B.

C'est une mesure de réduction du site > MR6e : Dimensionnement des cheminées.

VIl.2.2.5.g Impacts et mesures — Rejets atmosphériques liés aux cuves de HVO

Des émanations d'hydrocarbures peuvent étre générées par les évents des cuves de stockage lors
des opérations de remplissage de HVO (ou dépotage).

Trois aires de dépotage sont présentes au nord du site.

Les évents ont une direction ascendante et leurs orifices débouchent au-dessus du niveau de l'aire
de stationnement du véhicule livreur et a bonne distance de toute porte ou fenétre des batiments.

lls sont conformes aux textes en vigueur. La conformité des cuves avec les textes appliqués est
présentée dans la PJ-79 du dossier.

Mesure de suivi proposee > MS2e : Controles et suivi des cuves enterrées

VII.2.2.6. Impacts et mesures — Rejets atmosphériques liés au trafic routier
o Niveaux d'émissions du trafic routier

Afin de réduire les émissions liées au trafic routier, des mesures pour promouvoir la mobilité douce
seront mises en ceuvre :

- Equipements et installations pour vélo et cycliste ;
- Borne de recharge pour véhicule électrique
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- Propreté des voiries
Les aires de dépotage, les voies de circulation et les espaces de stationnement sont en revétement
stabilisé et tenu en bon état de propreté. Il n’y a donc pas d’envols de poussiéres dus aux allées
et venues de véhicules.

Les poids lourds seront conformes a la réglementation et régulierement entretenus.

VIL.2.2.7. Impacts et mesures — Rejets atmosphériques liés aux fluides frigorigenes

o Caractéristiques des fluides frigorigenes

Le fluide R1234ze est un HFO. Non toxique, légerement inflammable, sa classification de sécurité
est A2L groupe L2. Le R1324ze n'affecte pas la couche d'ozone, et a un pouvoir de réchauffement
climatique de 7. C'est un gaz utilisé en substitut du R134a.

Le fluide R32 est un HFC. Le R32 est classé A2L, c'est-a-dire faiblement toxique (A) et |égerement
inflammable (2L). Le R32 n’affecte pas la couche d'ozone et a un pouvoir de réchauffement
climatique de 675. C'est un gaz utilisé en substitut du R410a.

Le SFs (hexafluorure de soufre) ne nuit pas a la couche d'ozone. Il est non toxique (mais présente
toutefois des risques d'étouffement en milieu clos) et non inflammable.

Le détail de I'impact de ces fluides sur le climat est présenté au chapitre VII.2.7.3

De par leur utilisation en circuit fermé, ces fluides ne sont pas a l'origine de pollution
atmosphérique en fonctionnement normal. En cas de fuite accidentelle, les fluides sont directement
évacués a I'atmosphere sans provoquer de nuisance pour le voisinage étant donné leur caractere
peu toxique.

e Maintenance et controles sur les installations de refroidissement et le SFe

Lors des opérations de maintenance sur les installations de refroidissement nécessitant une purge
totale ou partielle du fluide, toutes les dispositions sont prises pour récupérer le fluide et éviter les
émissions dans I'atmosphere. Le cas échéant, le fluide frigorigene est récupéré conformément aux
dispositions du décret n° 2007-737 du 7 mai 2007.

Enfin, un systeme de détection de dépression du circuit de refroidissement est mis en place au
niveau du poste de surveillance. Ainsi, en cas de fuite du fluide frigorigene, celle-ci est
immédiatement identifiée enclenchant une intervention afin de réparer le dispositif.

Un contrdle d'étanchéité des éléments assurant le confinement des fluides frigorigenes est mis en
ceuvre a minima tous les 6 mois conformément a l'arrété du 29 février 2016 relatif a certains fluides
frigorigénes et aux gaz a effet de serre fluorés.

La maintenance et conception des installations de refroidissements fait partie des mesures de
réduction du site CEZANNE -> MR7e: Maintenance et conception des installations de
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refroidissement. Une mesure de suivi associée > MS3e : Controle d’étanchéité des installations
de refroidissement

VII.2.2.8. Nuisances olfactives

D’'une maniére générale, les odeurs proviennent de la présence dans I'air, de composés chimiques
organiques ou minéraux a |'état gazeux. En cas de fonctionnement des groupes électrogénes, les
gaz d'échappement seront dispersés convenablement dans I'atmosphere et suffisamment en
altitude.

Il n'est pas attendu de nuisances olfactives particulieres liées aux activités du site.
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VII.2.3.EAUX

VII.2.3.1. Besoins en eau

Dans le cadre de I'exploitation du site, aucun prélévement d'eau n'est réalisé dans le milieu naturel.
Le site est raccordé au réseau de distribution d’eau communale.

La consommation d'eau est faible sur le site, I'eau n'étant utilisée que :

o pour les usages sanitaires ;

o pour quelques usages ponctuels de process (appoint d'eau en cas de fuite d'une installation
technique, humidificateur d‘air, remplissage des réserves pour le brouillard d'eau,
fonctionnement des poteaux incendie).

Les dispositifs mis en place sont munis de compteurs.

Les canalisations sont munies d'un systeme antiretour (disconnecteur).

Le systeme de refroidissement des salles serveurs informatiques utilise un systeme de groupes
froids de liquide a condensation par air. Ces groupes froids refroidissent une boucle d’eau circulant
en circuit fermé. 1l n'y a donc pas de consommation d'eau pour le refroidissement des salles serveurs
informatiques (mis a part lors de la mise a niveau du réseau et en cas de fuite ou de perte de
pression).

La consommation en eau sur Cézanne peut étre estimée de la facon suivante :

- Usages sanitaires : basés sur un effectif de 220 personnes, une consommation de 40 litres par
personne par jour, et une présence 365 jours dans l'année: consommation d'environ 2 920
m3/an;

- humidificateurs dair : environ 250 m3 par an;

- Arrosage des plantations : le projet paysager ne nécessitera pas d'arrosage, hormis les deux
premiéres années pour la prise de plantations.

Au total, le site Cézanne consommera environ 3212 m?® d'eau par an.
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VII.2.3.2. Synoptique général de gestion des eaux a I'échelle du site

Le schéma suivant présente I'organisation de la gestion des eaux sur le site de Cézanne.

. Réseaux d’eau usée
! communal

| Eaux pluviales des toitures _ ‘ leroe  fuvnde  an  cas '
. - Saparateur

dincencée ou de  poilution I

',' Eaux usées sanitaires ]

pow parmaitre [s confinamant
dad aau polludas

Bassins de rétention 1 It I Bassin de rétention de la ZA
enterrés de gestion des EP J des Sybilles

Eaux pluviales des voiries

SEparateur

: Eaux d'extinction incendie dhydrocarbure

Vinng dingds vars o

ritantion avand EoutE _ Laa sour polludes seront I

! o~ ] ] opdradion do dépotage i:uu:la::.mm pomipsag par (Tl -

I Eaux pluviales des aires de enirapyise spécislisée pour |

dtre  iroifder  comme N

i dépﬂtaﬂe J % 5i sucun déversamant de carburant daches dangeraus 1
\

n'est reportd, las dverduslles EF .

. Réservoir de ] colleciies sont renvoyées vers fe |
J Feyorocarbun oy = -

. rétention enterré —_— * g Filiere de traitement agrée
I (10 m3) J I

.'1 Eaux pluviales des espaces 1 ; Infiltration dans le milieu
verts ‘J . naturel

. Périmeétre du projet P

Figure 86 : Schéma de gestion des eaux

Il n'est pas prévu de systeme de débourbeur/déshuileur en sortie du bassin de rétention. Les réseaux EP de voiries et des aires de dépotages seront
filtrés par un systeme de séparateur d'hydrocarbures avant rejet dans le bassin. Les réseaux EP de toitures seront séparés des réseaux EP de voiries et
directement rejetés dans le bassin
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VII.2.3.3. Gestion des eaux — Fonctionnement normal

La gestion des eaux en fonctionnement normal du site concerne les flux d’eaux suivants :

- eaux sanitaires;

- eaux pluviales.

Il n'y a pas de rejet d'eaux de process. > MR8e : Réduire les consommations d’eau liées aux
activités du site

Les eaux usées sanitaires seront rejetées dans le réseau d’'eau usée communal. Des échanges sont
en cours avec le gestionnaire du réseau d'eau pour permettre le raccordement du site au réseau
communal.

Il n'y aura qu'un point de rejets des effluents aqueux vers le bassin de rétention de la ZA des
Sybilles.

La position de ce point de rejet en coordonnées RGF 93 sont les suivantes :

- X:1884211,98121

- 'Y :3137481,60041

L'accord de rejet dans le réseau de la ZAC est explicitement accordé dans |'arrété préfectoral au
titre du permis d'aménager de la ZAC des Sybilles : « Les aménagements destinés a gérer les eaux
pluviales consistent en deux bassins de rétention destinés a recueillir les eaux de ruissellement des
espaces publics de la ZA et en 'aménagement d'un fossé interceptant les eaux ruisselant en amont
des parcelles a aménager. [...] Les eaux pluviales de chaque parcelle privée seront compensées a la
parcelle jusqu’a l'occurrence trentennale en respectant un débit de fuite égal au débit biennal naturel
compris entre 5 l/s et 20 l/s par hectares aménagés. » -(voir article 2 : Caractéristiques des ouvrages
et nature des opérations, de I'AP du 13 fév 2020). L'AP de la ZAC des Sybilles est présenté en
annexe 1 du document Réponse a la DDTM en annexe du dossier). Le rejet dans le réseau collectif
d'un débit de fuite maximal de 20 I/s/ha de surface aménagée y est explicitement autorisé. Le
débit de fuite prévu par I'étude hydraulique (< 15 I/s/ha) est inférieur a ce débit, voir annexe 2 du
document Réponse a la DDTM en annexe du dossier).

VII.2.3.4. Gestion des eaux pluviales

L'étude de gestion des eaux pluviales réalisée par GINGER BURGEAP est disponible en Annexe 11
- Projet Cezanne - APL Data Center - EH - Les Pennes Mirabeau en PJ-04B.

VIl.2.3.4.a Aspects réglementaires

Le tableau suivant présente les rubriques de la nomenclature IOTA (Loi sur I'eau) concernées par
le projet selon l'article R.214-1 du Code de I'environnement.
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Rubrique Intitulé Positionnement du projet (superficie)
L |
Sondage, forage, y compris les essais de pompage, création de LF et s e . A pose
. \ : h d'un piézométre au droit du site.
puits ou d'ouvrage souterrain, non destiné & un usage
domestique, exécuté en vue de la recherche ou de la | Celui-ci aura pour objectif de
1.1.1.0 surveillance d'eaux souterraines ou en vue deffectuer un | déterminer le niveau de la nappe
prélévement temporaire ou permanent dans les eaux | ainsi que ses variations
souterraines, y compris dans les nappes d'accompagnement de | saisonniéres.
cours deau PROCEDURE DE DECLARATION
O inférieure & 1 ha (NC) Comme détaillé précédemment, le
projet présente une superficie totale,
Rejets d'eaux pluviales dans | - Supérieure 4 1 ha, mais | bassin versant amont compris,
les eaux douces superficielles inférieure & 20 ha (D) d'environ 6,5 ha.
ou sur le sol ou dans le sous- Cependant, le maitre d'ouvrage
sol, la surface totale du projet, prévoit 'aménagement de deux
2.1.5.0. augmentée de la surface ouvrages entiérement étanches,
20”9_5.0000'3:" 3.' J'adpa;ve gﬂ chacun équipé d'un rejet dirigé
assin  nature on s . . vers le réseau d'assainissement
écoulements sont interceptés | O Supéneure a 20 ha (A) de la ZAC de Sybilles.
par le projet etant. ..
PAS DE PROCEDURE
e Le projet n'est pas localisé en zone
O inférieure & 400 m* (NC) | jrondable par le PPRi des Pennes
Mirabeau.
Installations, ouvrages, )
; i - superieure ou egale & 400 | Le projet n'est pas localisé dans le
3220 rembilais dans le lit majeur 4 s inféri a1h L e -
vk, d'un cours d'eau. Surface g ﬂ; » Mais infeneure a pérlmtre dps Tem_lalras a Risques
sousiale. . (D) important d'Inondation (TRI)
— Supérieure ou égale & 1
~ ha(A) PAS DE PROCEDURE

NC : non concerné, D : déclaration, A : autorisation

Le projet est soumis a la rubrique 1.1.1.0 de la nomenclature IOTA du Code de I'environnement.

Il est précisé que l'infiltration des eaux pluviales n'est pas prévue sur le site pour 2 raisons :
- La perméabilité des sols ne permet pas une bonne infiltration des eaux pluviales au droit du site.

(cf chapitre Perméabilité de la présente étude d'impact) ;

- Il est prévu dans le plan d'aménagement de la ZA des Sybilles la collecte des eaux de pluies des
parcelles privées selon des débits régulés pour permettre le rejet de ces eaux dans le milieu
naturel.

VI.2.3.4.b Principe de gestion des eaux pluviales

Compte-tenu des principales contraintes identifiées, le principe de gestion des eaux pluviales
proposé pour le présent projet est le suivant :

o les eaux issues des bassins versants amont et du projet seront récoltées par le réseau pluvial
du site et seront acheminées gravitairement en direction de deux ouvrages de rétention au
nord-ouest et au sud de la parcelle ;

° €S eaux pPiIuU
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la Broquette a l'ouest ;

« les ouvrages de rétention seront étanches. Les ouvrages de rétention sont dimensionnés par la
méthode des pluies pour T = 30 ans conformément aux prescriptions de la DDTM 13. Un
dimensionnement pour une période de retour centennale a également été réalisé par mesure
préventive.

Légende
[ Emprise du site

[] Ouvrage de rétention

HBassins-versants
/WWerwdnmm
lf'mmmwr«mamu -'

.
1

-
>

Figure 87 : Ouvrages de rétention du projet et sous-bassins versants associés

(Source : Ginger Burgeap)

Les superficies récoltées par les deux ouvrages de rétention prévus pour le projet sont les

suivantes :
R 'l‘o{l:ﬂru Voie F:':onm VoﬁiT.:‘I:;rting Espl{e‘:;] verts Total (m?)
QOuvrage au nord-ouest 16 900 740 11 660 13615 42 915
Ouvrage au sud 8 200" 390 31752 10 925 22 690

Tableau 8 : Caractéristiques des sous-bassins versants des ouvrages de rétention a ['état projet

Plusieurs contraintes existent au droit du site d'étude :
- les différentes réglementations applicables sur le secteur étudié ;

- la pente du terrain de l'ordre de 5% en direction du nord.
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Les hypothéses de dimensionnement retenues sont les suivantes :

- période de retour: 30 ans et 100 ans;
- débit de fuite maximal : 15 I/s/ha de surface aménagée ;
- vidange: moinsde 48 h;

Les calculs sont réalisés en considérant 60% d'imperméabilisation au droit de la surface rétrocédée
a RTE.

Tableau 9 : La perméabilité des sols ne permet pas une bonne infiltration des eaux pluviales au droit du site (Source :
Ginger Burgeap)

Ouvrage de Surface

rétention

Volume utile de . ; Temps de
rétention (m?) Débit de fuite (I/s) vidange (h)

imperméabilisées
(m?)

Quvrage nord-ouest 29 300 2930 64 11

Ouvrage sud 11 765 1177 34 10

Tableau 10 : Caractéristiques du dimensionnement minimal des ouvrages de rétention pour la méthode des pluies pour T
= 30 ans, en appliquant le PLUL

Ouvrage de Période de Superficies Debit de fuite Volume utile de Temps de
rétention retour collectées (m?) (V's) rétention (m?) vidange (h)
Quvrage nord 42 915 64 3315 15
100 ans
Ouvrage sud 22 690 34 1 536 13

Tableau 11 : Caractéristiques du dimensionnement minimal des ouvrages de rétention pour la méthode des pluies pour T
= 100 ans

Les diameétres des ouvrages de rejet seront a consolider dans les phases ultérieures de conception,
lorsque le calage altimétrique des ouvrages sera établi. En premiere approche et sous hypothese
d'une pente théorique de 0,5% et d'un revétement en PVC (coefficient de Strickler de 120), ils
auront les diamétres suivants.

Ouvrage Débit de fuite (I/s) | Pente (mm/m) Diamettrr:"r‘r;inimal Nauteur o eau ()
Ouvrage nord-ouest 64 5 300 170
Ouvrage sud 34 § 200 160

Tableau 12 : Dimensionnement des ouvrages de rejet des eaux pluviales dans le réseau communal
Source : GINGER BURGEAP

Un orifice de vidange (ajutage) sera nécessaire en sortie immédiate de chaque ouvrage. Ces
ajutages seront a dimensionner en fonction de la hauteur d’eau minimale et maximale dans les
ouvrages.
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Un collecteur de rejet entre cet orifice et le réseau communal sera ensuite nécessaire au droit de
chaque ouvrage de rétention, et dont le diametre minimal est ici proposé (en considérant
I'absence de rejets autres ou surverses vers ce collecteur).

VIl.2.3.4.c Gestion des pluies exceptionnelles

Les ouvrages de rétention devront étre équipés d'une surverse permettant de gérer une pluie de
période de retour centennale conformément aux prescriptions de la DDTM 13. Ces ouvrages
auront les caractéristiques suivantes.

Diamétre de la conduite

Quvrage Type de surverse = Débit centennal (m?/s) (mm)
Ouvrage nord-ouest Conduite 1.81 1000
Ouvrage sud Conduite 0,89 700

Tableau 13 : Dimensionnement des surverses des ouvrages de rétention
Source : GINGER BURGEAP

Ces ouvrages devront faire I'objet d'un calage fin dans les phases ultérieures de conception. Par
ailleurs, ces conduites pourront étre mutualisées avec la conduite de rejet.

La gestion des eaux pluviales fait partie des mesures de réduction du site CEZANNE > MR9e
Présence d’un réseau enterré de gestion des eaux pluviales. Une Mesure de suivi de la qualité
des rejets d'eaux pluviales est également proposée - MS4e : Suivi de la qualité des rejets
d’eaux pluviales

VIl.2.3.4.d Cas des aires de dépotage

Le site projet présente 3 aires de dépotage situées au nord du site. Ces aires de dépotage
permettent le stationnement des camions citernes en vue du remplissage des cuves de stockage
de HVO dus site.

Afin d'éviter tout risque de pollution liée a d'éventuels déversements de HVO, les dispositions
suivantes sont mises en ceuvre :

« Sol des aires de dépotage en revétement étanche ;

o Présence d'avaloir permettant de collecter les eaux de pluie mais également les éventuels
déversements de HVO ;

e lors de la réalisation des opérations de dépotage, la vanne de sectionnement sera fermée pour
permettre le confinement des éventuels déversements dans la cuve de rétention de 10m?
présente sous chaque aire de dépotage.

e Un séparateur d’hydrocarbure se trouve en sortie de cette cuve de rétention pour permettre
I'acheminement des eaux de pluie vers le bassin de rétention.
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Vil.2.3.4.e Gestion des eaux stagnantes

Le développement et/ou la propagation de maladies via les insectes qui utilisent les points d'eau
stagnante comme gites larvaires (notamment moustiques tigres) est limité au maximum sur le site.

Les rétentions et canalisations étant enterrées, il n'y a pas de probléme d'eau stagnante lié a ces
derniéres.

Les travaux de terrassement prévus permettront de niveler les infrastructures de telle sorte a évacuer
I'ensemble des eaux de ruissellement vers les réseaux et ainsi éviter la formation de flaques d'eau
stagnante.

VII.2.3.5. Gestion des eaux — Fonctionnement anormal

La gestion des eaux en fonctionnement anormal du site concerne les flux d'eaux suivants :

e eaux d'extinction d'incendie;

o déversements accidentels de polluants.

A noter que les problématiques liées a des situations accidentelles sont détaillées dans I'Etude de
Dangers du dossier.

VIl.2.3.5.a Eaux d'extinction d'incendie

Les eaux générées en cas d'incendie peuvent étre chargées par des matiéres en suspension,
essentiellement minérales ainsi que contenir des traces d’hydrocarbures. Ces eaux seraient
générées dans le cas d'une situation accidentelle.

En cas d'incendie, les eaux s'écouleront vers les bassins de rétention des eaux pluviales. Une vanne
sera automatiquement fermée pour permettre l'isolation du bassin et ainsi retenir sur le site
I'ensemble des eaux d'extinction. Le volume d'eau d'extinction a collecter sur le site a été
déterminé via la méthodologie proposée par le Guide technique D9A. Le détail du calcul est
présenté dans |'étude de danger.

Les eaux d'extinction incendie seront ensuite analysées et, au besoin, évacuées dans un centre de
traitement adapté.

Les rétentions d'eau du site pourront ainsi collecter et stocker toutes les eaux d'extinction incendie
qui pourraient étre déversées. > MR10e: Prendre en compte le risque potentiel lié a
I'extinction d’un incendie ou déversement accidentel

VIl.2.3.5.b Prévention des pollutions accidentelles

R/

< Déversement sur les voiries

Comme détaillé plus haut, une vanne implantée en aval du rejet d'eau pluviale vers les bassins
de rétention de la ZA pourra étre fermée si un déversement de polluant est observé sur les
espaces de circulation (fuite d’'huile ou de carburant, ...).

Les écoulements rejoindront alors les rétentions enterrées via les avaloirs de voirie et y seront
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confinés. Comme pour les eaux d'extinction incendie, les effluents seront alors analysés avant
d'étre rejetés au réseau public. En cas de pollution avérée, les canalisations seront pompées et
les effluents évacués.

Ainsi, aucun écoulement potentiellement pollué ne sera susceptible de rejoindre le milieu naturel
ou le réseau public. > MR11e : Gestion des effluents pollués

o

< Autres mesures préventives

Les principales mesures préventives qui seront mises en place sur le site sont les suivantes :

imperméabilisation des zones présentant un risque de pollution ;

- cuves de HVO enterrées : double-enveloppe, détection de fuite avec report d'alarme, sonde de
niveau, alarme ;

- cuves de HVO journaliéres : rétention assurée par le local coupe-feu 2 heures des groupes
électrogenes, détection de fuite avec report d'alarme, sonde de niveau (déclenchement d'une
alarme reportée en cas de trop-plein ou trop-bas), alarme ;

- eau glycolée : fonctionnement des dispositifs de refroidissement en circuit fermé ;

- eaux d'extinction incendie : confinement sur site dans les bassins de rétention enterrés répondant
au calcul du volume d'eau a confiner (D9a), vanne de fermeture en sortie de réseau ;

- produits liquides divers : rétention adéquate (volume et matériau), mise a disposition d'absorbants
(kits antipollution), confinement possible par les bassins de rétention enterrés largement
dimensionnés munis d'une vanne de sectionnement automatique (et manuelle) ;

- affichage de consignes de manipulation et de sécurité.

VII.2.3.6. Gestion des ouvrages hydrauliques

L'ensemble des ouvrages liés a la gestion hydraulique (réseaux, séparateurs d'hydrocarbures ...)
sont maintenus dans un état permettant de respecter les prescriptions décrites dans le présent
dossier.

Notamment, les séparateurs a hydrocarbures font l'objet d'un entretien aussi souvent que
nécessaire afin de maintenir une qualité de traitement optimale, @ minima un curage une fois par
an. Ces ouvrages sont équipés d'une alarme en cas de saturation du compartiment de stockage
des hydrocarbures.

Mesure de suivi proposée > MS5e : Entretien des ouvrages hydrauliques
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VII.2.4.50US-SOL

VII.2.4.1. Sols

Les activités réalisées ne sont a 'origine d'aucun probleme de stabilité.

De plus, les sols au droit du site se caractérisent par des Sables calcaires, |égerement limoneux
(parfois crayeux) avec plus ou moins de graves calcaires sur a minima 3 meétres de profondeur avec
un socle calcaire sous-jacent. Ces caractéristiques ainsi que les essais de perméabilité réalisés sur
le site permettent d'établir un niveau de perméabilité au droit du site faible. Cette faible
perméabilité assure une protection assez efficace aux sous-sols du site.

La vulnérabilité du sous-sol est considérée comme faible.

VII.2.4.2. Protection des ouvrages vis-a-vis du retrait-gonflement des argiles

Une étude géotechnique G2-AVP (avant-projet) a été réalisée par Ginger Burgeap. L'étude avant-
projet donne notamment les principes de construction envisageables pour les ouvrages
géotechniques. Ces études seront mises a jour dans les phases ultérieures du développement de
Cézanne.

Le projet est concerné par la présence d'argiles sensibles au retrait/gonflement (Argile graveleuse et
limons H2 et marnes H3). Des dispositions spécifiques sont a prévoir pour les fondations et le niveau
bas. L'ensemble des mesures spécifiques a envisager sont présentées dans le rapport d'étude
géotechnique G2-AVP en annexe 2 de la PJ-04B.

VII.2.4.3. Protection des ouvrages vis-a-vis de I'eau

Pour la phase définitive, il convient de prévoir un drainage périphérique afin d'éviter l'infiltration
et la circulation des eaux météoriques et des eaux de ruissellement, dans les remblais réalisés.

Ces drainages sont a définir en fonction de I'ouvrage. Pour les ouvrages de batiment, on se référera
au DTU 20.1. Dans tous les cas, on s'assurera du bon entretien des ouvrages de drainage.

Plusieurs solutions sont envisageables pour se prémunir contre 'action de I'eau. :

o Dans le cas d'une nappe pérenne interceptant le niveau du sous-sol, un cuvelage étanche devra
étre réalisé. Le niveau bas sera alors concu comme résistant aux sous-pressions ;

o Dans le cas de venues d'eau intermittentes de faibles débits, un pompage/drainage sous
dallage avec évent de décompression pourra étre réalisé (si acceptation d'une inondation
ponctuelle du sous-sol).

Le systeme de drainage devra étre conforme aux normes en vigueur. On veillera également a la
bonne étanchéité des réseaux, regards, fosses et a leur raccordement vers des exutoires adaptés.

Ces choix seront établis a I'issus d'un suivi piézométrique et de I'étude hydrogéologique
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VIl.2.4.4. Prélévements

Aucun forage ou prélevement dans I'eau souterraine n'est prévu lors de |'exploitation du site.

VII.2.4.5. Rejets

En fonctionnement normal, il n'y a aucun rejet dans les sols ou les eaux souterraines lié a
I'exploitation du site.

Le risque de pollution accidentelle du sol et des eaux souterraines est lié aux stockages
d’hydrocarbures ou tout autre produits dangereux liquides et aux installations les utilisant. Les
rejets accidentels potentiels pour le site sont principalement liés a :

- unsur-remplissage des cuves de stockage de HVO ;

une fuite des cuves enterrées et/ou des cuves journalieres de HVO ;

un déversement accidentel lors des phases de manutention ;
- undéversement accidentel lors du dépotage du HVO.

Les mesures qui permettent d'éviter le risque d'infiltration de fioul domestique dans le sol et le
sous-sol sont présentées au chapitre VI1.2.3.

Le HVO est I'unique produit dangereux utilisé en quantité significative sur le site.

Les cuves de stockage enterrées sont caractérisées par une paroi double-peau et disposent d'une
détection de fuite. Les niveaux de HVO dans la cuve sont controlés et des alarmes de niveau haut
et de niveau bas sont générées le cas échéant.

La mise en place des cuves sur la partie Nord s'effectue de la maniere suivante :

« mise en place d'un lit de sable de 0,2 m en fond de forme ;

o la cuve sera posée sur ce fond de forme, sur pieds métalliques, le lit de sable permettra un
calage altimétrique a plat, le béton d'ancrage sera ensuite coulé afin de liaisonner les pieds de
la cuve a la dalle;

o dalle béton d'épaisseur de 0,2 m minimum, dosage de 1 300 kg/m3;
o apres séchage du béton, remblaiement de la fouille en sable de riviere granulométrie 0/3.

Les cuves respectent les prescriptions de |'arrété ministériel du 18 avril 2008 relatif aux réservoirs
enterrés de liquides inflammables ou combustibles et a leurs équipements annexes.

Des controles périodiques de I'état des cuves et des maintenances permettent de limiter les fuites.

Les cuves journaliéres de combustible se situent dans les locaux GE dédiés dans la partie nord
du site. Elles sont munies chacune d'un bac de rétention pouvant contenir les éventuelles fuites et
dimensionné pour récupérer tout le volume de la cuve associée. Elles sont munies d'un systéme
de détection de fuite.
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Le dépotage de HVO s'effectue sur une zone dédiée, capable de recueillir tout déversement
accidentel de HVO (cf. chapitre VII1.2.3).

Les risques de pollution des sols et des eaux souterraines sont limités et maitrisés. Les eaux
potentiellement polluées dont les eaux d'extinctions incendies sont récupérées et traitées. D'une
maniére générale, toutes les dispositions possibles sont prises afin d'éviter une pollution du sous-
sol.

VII.2.5.MILIEUX NATURELS

VII.2.5.1. Effets du projet sur les zones humides

Aucune zone humide avérée n’a été identifiée au sein de l'aire d'étude immédiate du projet.

VII.2.5.2. Effets du projet sur la flore et les habitats

En phase d'exploitation, il existe un risque de dispersion d'especes végétales exotiques
envahissantes par une gestion inadaptée des espaces verts. En effet, cinq especes végétales
envahissantes sont déja connues sur site.

L'impact est jugé modéré au regard des especes végétales invasives présentes.

VII.2.5.3. Effets du projet sur la faune
VIl.2.5.3.a Destruction accidentelle d'individus d'espéces animales

En phase exploitation, plusieurs facteurs peuvent mener a la destruction accidentelle d‘individus
d’'especes patrimoniales :

o lanoyade/le piégeage dans les ouvrages de rétention des eaux pluviales ;

o lacirculation d'engins;

o le piégeage dans certains éléments du site (poteaux creux, regards ouverts...) ;
o la collision des oiseaux contre les vitres ;

o lagestion inappropriée des espaces verts.

Les ouvrages de rétention des eaux pluviales créés dans le cadre de ce projet peuvent représenter
un risque de piége pour la petite faune terrestre.

En ce qui concerne la circulation d'engins et de véhicules particuliers, le risque est globalement
absent sur le site avant le projet. Le site sera parcouru de routes et de plusieurs parkings, ces
nouveaux aménagements seront susceptibles de déranger et détruire des especes protégées. La
circulation sera quotidienne et la vitesse de circulation sera limitée.

Les vitrages du projet peuvent induire une mortalité des oiseaux par collision, du fait de la réflexion
de I'environnement naturel autour.
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La gestion des espaces verts peut causer la destruction accidentelle d'especes protégées par la
tonte ou une taille de haies ou d'arbres en période de nidification ou par I'abattage d'un arbre en
période de gite pour les chiropteres.

En phase exploitation, cet impact est jugé modéré pour les chiropteres, |'avifaune, les reptiles et
les mammiféres terrestres. L'impact est jugé faible pour les insectes.

VI.2.5.3.b Dérangement de la faune
En phase d'exploitation, le dérangement de la faune peut résulter de trois causes :

o la perturbation visuelle (qui concerne les espéces ayant une acuité visuelle suffisante pour détecter les
objets en mouvement), qui peut étre causée par le simple passage d'usagers ou d'engins terrestres ;

o la perturbation lumineuse liée a I'éclairage nocturne ;

o la perturbation sonore, en raison de bruits pouvant étre générés par les installations, le trafic routier,
des engins, des personnes (voix, cris).

Les principales conséquences sont la modification de la répartition spatiale et la diminution de la
capacité d'accueil d'un site pour une ou plusieurs especes. Il reste tres difficile a I'heure actuelle
de quantifier précisément les conséquences de ce type de dérangement.

Dans le cas du projet, les perturbations visuelle et sonore peuvent étre jugées comme modérées
puisque le site n'est pas soumis a une activité perturbante importante a I'heure actuelle. Les
especes présentes et contactées sur site devront faire face a ces nouvelles sources de
dérangement.

Concernant I'éclairage nocturne, le site sera nouvellement anthropisé et les éclairages
perturberont la faune nocturne locale. Cet impact est jugé modéré pour la faune nocturne en
raison de I'absence d'un éclairage nocturne avant 'aménagement.
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VII.2.5.4. Mesures environnementales en phase conception et exploitation

VIl.2.5.4.a Mesures d'évitement

e ME1co : Diminution de I'emprise imperméabilisée et préservation d'une bande au sud

PROJET CEZANNE AUX PENNES-MIRABEAU (13) Diminution de Femprise imperméabilisée et préservation d’une bande au sud
HABITATS OU ESPECES VISES Ensemble de la faune et de la flore
TYPE DE MESURE EVITEMENT
PHASE CONCEPTION / CHANTIER
INTERVENANTS ASSOCIES A LA MESURE MAITRISE D’OUVRAGE, MAITRISE D’GEUVRE, ARCHITECTE
DESCRIPTION DE LA MESURE

Apres lidentification des enjeux faune et flore du site, le projet 3 éteé repensé afin de minimiser les surfaces imperméabiliséss et garantir une surface
d’espaces verts suffisantes 3 I'accueil de 13 faune ot la flore locales. Une bande large de 10 métres au sud est préservee et |a superficie des espaces verts
est augmentée zu détriment des surfaces construites et impermezbilisées.

MODALITES DE REALISATION DE L'ACTION

Le projet initial lzissait une place minime 3 l'accueil de |z biodiversité, |3 végetation était restreinte et izolée (cf. Figure 38) zlors que le projet modifie
maximise les surfaces dediées 2 |a biodiversité (cf. Figure 53). En phase conception, deux bassins enterrés avec une surface en espace vert au-dessus ont
£té privilégiés dans |2 gestion des 2aux pluviales ; les surfaces allouges a la circulation et les surfaces baties ont été diminuées au profit d'un étagement
des structures plutdt qu’une emprise au sol importante.

Figure 58 : Plan de masse du projet initial CEZANNE
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Figure 59 : Pian du projet actuel {20/02/2025)

Une bande au sud de 10 metres est laissée intacte (cf. Figure 61), du fait d’'une pente importante, tous les autres secteurs seront remaniss 2t terrasses.
Cependant, une bande de quarante métres sera terrassée et restaurse n milieu ouvert 2 I3 suite de |z bande de 10 matres.

En fin de chantier, cette zone sera materialisée et mise en défens grace 3 des cldtures légéres de type ganivelle ou barriére en bois afin d’&viter tout sur-
pigtement (cf. exemples sur les figures ci-dessous).

Figure 60 : Exemple de mise en défens permanente © EODD, 2024

SUIVI DE LA MESURE

Uindicateur d'efficacité de la mesure sera le maintien des espéces visées et des habitats d'espaces protégees.

Les modalités de suivi de |a mesure sont |es suivantes :

. en phase chantier : suivi écologique du chantier par un écologue qui contrdlera |z mise en place de la protection physique et le respect de
I'évitement tout au long du chantier ;

. en phase exploitation : contrdle de Iz mise en place de |z protection physique.
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LIMITATION DE L'EMPRISE
PROJET ET MISE EN DEFENS DE
LA ZONE PRESERVEE

I I Aire d'étude immédiate
Emprise chantier
\ Mesure d'évitement
W [ zone préservée
i t-_: Mise en defens

0 25 50m
Figure 88 : Identification de la zone préservée
VIl.2.5.4.b Mesures de réduction
o MR12co : Adaptation des clotures a la petite faune
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PROJET CEZANNE AUX PENNES-MIRABEAU (13) Adaptation des cl6tures a la petite faune MR 1
HABITATS OU ESPECES VISES TOUTE LA PETITE FAUNE
TYPE DE MESURE REDUCTION
PHASE CONCEPTION
INTERVENANTS ASSOCIES A LA MESURE CONCEPTION / ARCHITECTE

mailles sur I'ensemble du site ;

de privilégier les clétures a large maille (mailles de 20X20 cm minimum) ou
les clotures posées de maniére surélevée d’au-moins 15 cm permettant de
laisser passer la majeure partie de la micro- et de la mésofaune

(mammiféres, amphibiens et reptiles) ;

dans le cas de murs pleins, des carottages de 20 cm de diamétre seront

réalisés au sol tous les 50 métres,

Ces passages a petite faune seront idéalement mis en place en fin de phase
chantier afin de limiter la présence de la petite faune pendant les travaux.

Figure 64 : Exemple de passages @ petite faune pouvant étre crées ©® EODD, 2024

Les modalités de suivi de la mesure sont les suivantes :

en phase conception : validation par un écologue des modeéles de cldtures retenus pour qu'ils respectent les modalités précédentes ;
en phase chantier : suivi écologique du chantier par un écologue qui contrélera la pose de la cléture selon les modalités précédentes ;

DESCRIPTION DE LA MESURE

L'objectif de cette mesure est de maintenir une continuité écologique pour la petite faune a |'échelle du site et afin de perméabiliser les liens avec les espaces
jardinés au sud-est et la haie a I'est. Le Hérisson d’Europe ainsi que des mustélidés pourraient profiter de cette nouvelle perméabilité pour étendre leur
territoire d'alimentation et de reproduction.

MODALITES DE REALISATION DE L'ACTION

Afin d’éviter « I'effet de coupure » potentiel des futures clotures, il s'agit
d’interdire les clétures pleines (murets, palissades, ...) et les grillages a fines

La localisation des passages a petite faune pourra étre redéfinie en phase travaux par un écologue, une proposition de localisation est faite (cf. Figure 65),
elle permet de maintenir un déplacement a tous les niveaux topographiques et aux angles des clotures. L'écologue en charge du suivi de chantier sera présent
en accompagnement de la mise en ceuvre de cette mesure et pourra préciser les lieux d'installation de ces dispositifs en fonction des réalités du terrain
{coulée observée, secteur particulierement favorable au hérisson, ...).

MODALITES DE SUIVI DE LA MESURE

Uindicateur d'efficacité de la mesure sera le maintien d’'une perméabilité du site pour la petite faune et |'observation de celle-ci sur site.

en phase exploitation : suivi du site pendant les cing premiéres années par un écologue,

TELEHOUSE"
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« MR13co : Adaptation des vitrages a I'avifaune

PROJET CEZANNE AU PENNES MIRABEAU [13) Adnpiation des vitrages & Favifoune MR 3
HABITATS 04 ESPECES VISES L"EMSEMBLE DE L'AVIFAUNE
TYPE DE MESURE REDUCTION [R2_2d)
PHASE CONCEPTION
INTERVEMANTS ASSOCIES A LA MESURE ARCHITECTE
DESCRIFTION DE LA MESURE

Cette mesure repond & ba destruction indirecte d"gisesu protemes par collision contre les vitrages des batiments.
L=s collisions o oisesux cortre les surfaoes vitees surviennent en raison de deus principaux phenomenes :
® = werre est transparert: la transparence des vitres oree un piege en lmissant croine gulil existe un pEssage mns obstacle Les pisesux
mpercoivent 'habitst |acbres, arbustes | qui se trouve demigre |a vitre, mais pe voient pas le pisge gue celle—ci represente.
= = verre reflechit Penvironnemrent - b= reflet d'un arbre par exemnple dorne Fillusion d'un =ndroit ol se poser et sttire les gis=aux jusqu'a Fobstacle.

Ainsi, cette mesure permet de repondre 8 cet impact =n limitart au maximem ba refledon des vitres des futurs bétiments.
MODALITES DE REALISATION DE L'ACTION

L= transperence : | oize 8w voit & travers |a vitre b= payssge et ks percute =n voulent rejoindns
I'arbre ou le ciel situe derriere. Ce phenomene st tres mangue sur les vitres en coin mas
mussi pour les salles ol les ouvertures sur Fecbérisur permettent une communicstion
visuelle. Des bors, des recommandations simples permettent dagir

- en changeant |a position des fenetres ©
Evitar las vitras ar sngle & 'srls das bitimants. Optes sur des lindsires ce vitres

®  enrendent visibles bes fenstres ;
Las tests ant prouve que les silhousttes naires [silhousttes de rapaces par exemple) n'ont
aucun =ffet.

Par des lignes : Las ligres verticsles = sont revelees un peu meilleures gue les horizontales.
L= largeur de |z ligne doit e d'au moins 3 mm {lignes horizonteles) ou 5 mm [lignes
verticales]. De plus, les marquages sppligues sur ls surfsce exteneure sont plus eficaces,
carils coupent bes réflaxions.

Par des points : Les trames en petit pointille |points entre 5 et 30 mm de dismetre)
devraient avoir un tsux de couverture d'su moins 25 %. A partir d'un dismeatre de poirt
wp-éri:urﬁ 30 mer, le tmuw de couverbure peut stre redut & 15 %, En situsbon
transparentes, |2 trame pointillés doit Sgalement offrir un bon contraste svec Famiere-fond e o §es T -
pour ere afficace. e 5. % p perh s - HE

, ._9
Par des coaleurs : Les coulsurs rouges et orange ont de medleurs resolets que l=s . .‘- Lk
marquagss en blew, vert ouw jaume. . : e :
Par des formes : L' utiisation de verres deformes ou transluddes st sussi une alemative. '_ _— N
R

Par des structures - Plus une fagade de verre est decompasse en petites unites, maoins =lle

pose de problemes sux piseaun:. Dans Fideal, |a distance entre les sructures est de 28 x 10 = Upss harimntaie: min. Jirn of i o
- 5 I N Tor Fdasn. i, Sewsiv 5 o @R

T AU mAaximum : 8 partir d'une grandeur de 40 cm x 40 cm environ, les champs sont trop

grands pour etre efficsces contre les collisions des giseau

Par des brise-soleil et stores - L=z systemes de pare-soleil mobiles ou fives e protegent pas
seulement interieur des batiments de |a chal=ur. Selon |e type et k= mont=ze, ils ofrent =n
meme tamps une bonne protection contre les collisions. Figure 66 : Example pour rendre visible hes vitroges

La reflesion : Fervironnement se reflechit dans les vitres. Lois=au pense donc aller en direction o un arbre alors gu'il voit en réalite le reflet de F'arbre sitee
= [mwtmriayr, o= qui mrtraine ks collision.

L'=ffet reflechizsant ast & eviter dans tous les caz, pour cals des verres svec un ux de reflexion exteriewr de 15% au maximum est conssille. Ainsiles os=aux
voiant Fint&risur das bitiments, &t ne vont donc pas chencher & rentrer dans ces milisux non favorables pows su.

L'mttraction par |8 lumigre : las pisezuw: sont sttines par Faclsirage & |'int&rieur des batiments. Ca phanomEns et aco=rtus par mawveis temps et en cas de
boudliard. Dians les bitimants il st important de baisser les stores dursnt [ nuit =t las week-snds. Le misue et d'Sviter ["clsirage de ensamble de b pisce
et de fmvorzer uniquement Facleirage des plans de treveil.

MODALITES DE SUTVI DE LA MESURE

Lindicat=ur d"efficacike de la mesure sera ['absence de collision d'oseaus sur bes vitrages.
L=z modsfites de suivi oe Ia mesure sont les suiventes :
=  &nphase conception : validstion par un &cologue des vitrages retenus pour gu'ils respectent les modalites précedentes ;
= znphase exploitetion : suivi du site pendant les dng premiéres annéss par un cologue, gui contrdlern notaemment Fabsence de cadavres d'piseaux
U pied des batimentz.
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¢ MR14co : Limitation des éclairages en faveur de la biodiversité

PROJET CEZANNE AUX PENNES-MIRABEAU [13) Limitation des édnirages an favewr de In biodiversite MR 3
HABITATS OU ESPECES VISES FAUME MOCTURNE / FLORE ET HABITATS
TYPE DE MESURE REDUCTION [RZ.1k et R2.2c)
PHASE CONCEPTION
INTERVEMANTS ASSOCIES A LA MESURE ARCHITECTE
DESCRIFTION DE LA MESURE

L'=xpression « pollution lumineuse » désizne & In fois |2 presance noctume anormale ou genante de lumisne =t les conseguences de 'eclaimge artiSosl
rocturne sur |a faune, |a flore =t les SoosystEmes ainsi que les efets suspectes gu averss sur 8 sante humaeine.

L= peollution nocturmes & notamment pouwr sffets d'engendrers :
= ure sttraction sur la faune gui = solde le plus souwent par s mort des individus mais sussi, 8 plus long terme, une alteretion d'une partie de Ia chaine
alimentaire :
= une frsgmentation des habitets pour les espeoss dites « lucifuge » (gui craignent |a lumasre] ;
*=  undéréglement biclogique, Bussi bi=n de la faune que de |a flore.

Ainsi, pour mairtenic les capadtes dacoueil du site & ln faune roctume et pour e pas alterer les habitats sutour, une reflesion est menee durent toute la
phase de conc=ption du projet entre ['ecolazus et las sct=urs du projet.

Catte masure est en adeguetion avec articls 4.2 de Farrete prefectonal du 13 fevnier 2020 en vue de Famenezement de |a 24 des Sybilles,

Pour Feclairage du site, bes caracteristiques suivant=s seront respachees :

- Iz lumitre doit &tre difigee uniquement vers le sol ; indice ULOR de 0% :

= la duree d'échirmge est limitee au maximum - utilisation de detect=urs de mouvements s les lumineines afin quils ne solent Eclaires que si
nEcezsaire ;

*  lenombre d eclairages est limite au maximum ;

- mucun sclairage ne sere installe b= long d= |2 zone oueerts ud -

- les ampoules dorvent Stre de couleur jaune-orangee =t ls temperatune des couleurs doit &t inferisure & 2500 K sur I'ensemble du site ;

. Iz haute=ur des mats s=ra limitee & dng metres mesimum ;
= une plage d'extinction de 23h-5h sera mize an place, afin de miter = dérangement sur las chiropteres =t avifsune nodume. Si besoin d edeimges
sur les zones pistonnes, des eclaireges & détectewrs de mouve ments seront mis &n place powr svoir un Scleireges si nécessaire sur pacsage dumnt bs

plage d'extinction
- les espaces verts ne seront eclsines que tres faiblement, afin de permettre bs seourite du perimetns ICPE.

Orientation Couleur Intensité

Lindicetewr o' =fficacite de ls mesures sera | maintien de |a faune noctumne sur site et ke respect des =ngagements vis-8-vis de Fadairage et des modalitss
techmiques.

L=s modslites de suivi e s mesure sont les sunvantes :
= 20 phase coneegtion ; validstion par un &cologue des modeles d'eclairges retenus pour quils respectent les modalites précedentes ;
- &n phase chantier : suni scologigue du chantier par un &cologue gui controlers |8 bonne arientation et le bon positionrement des eclairmgas ;
- =n phase exploitation - suni du sit= pendant l=s dng premisnes annees par un 2cologue, gui contrilers notamment le mainti=n des =speces de
cheves-souris présentes.
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« MR13e: Gestion écologique différenciée des espaces verts

PROJET CEZANNE AUX PENNES-MERABEAU (13) GESTION ECOLOGIQUE DIFFERENCIEE DES ESPACES VERTS MAS

HABITATS OU ESPECES VISES L’ENSEMBLE DE LA BIODIVERSITE
TYPE DE MESURE REDUCTION
PHASE EXPLOITATION
INTERVENANTS ASSOCIES A LA MESURE ENTREPRISES DE GESTION DES ESPACES VERTS
DESCRIPTION DE LA MESURE

L'objectif de catte mazure conziste & gerar les espaces verts non compris dans les mezures precedentes en appliquant une intensite et une nature des zoinz
non homogene. Cels permet de creéer un habitst favorsble 3 de nombreuzes especes, et notamment 3 I'entomcfaune, et de diminuer les risques de
destruction indirecte de nichees d'especes protegees. Un dozsier de preconisation d'entretien sera remis 2 la collectivite lors de la remize en gestion.

Danz la mezure du poszible, les milieux seront laissés en libre evolution.
En caz de probleme zanitaire, des methodes de lutte biologique seront mises an place (utiization &' suxilisires de gestion, pose de nichoirs 8 cizeaux, ..).
L'utilization de produits phytosanitsires zzus de la chimie de synthess est prozcrite.

Concernant lez ezpeces vegstales sxotiques snvshizsantes, les agents devront pouvoir reconnaitre les sspaces concernses par la mesure et armacher
manuellement toute nouvelle pousse dezpe

sge exotiques envahizsantes ;

Pressions dintervention :

Les interventions sur les espaces verts seront ponctuelles :

= Is tonte est rezervee 3 quelques espaces bien definis pour facliter Is izibilit® des ezpaces (exemple - bord: de cheminements) et cartains usages. Ls
hauteur de coupe zera de minimum dix centimetres ;

= unea deux fois par an pour les espaces ouverts en fauche centrifuge (of. Figure 79) ofin de ne pas pieger |2 faune et optimizer leur fuite [pes de fauche
avant juillet) en lsizzant quelgues secteurs non fauches (llots refuges) ;

=  une fo tous les un & deux anz maximum pour les mazsifs arbustifz et les haies (taille possible unig entre septembre et mi-février) ;

= une foi tous les deux 3 troc ans maximum pour les boizements (élagege possible uniguement entre septembre et mi-février).

*  ziun arbre poze des problemes de sacurite et doit Stre abatty, 2'il présente une potentislite de gite & chiropteres (cavits, decollement decorces, ..) il
sers sbattu entre zeptembre et octobre. §'il ne présente pas de gite chiropteras potentiel, il sera absttu entre zeptembre et mi-fevrier. L'arbre zara slors
debite &n trongons et il viendra renforcer les tas de bois crees dans les espaces verts du site.
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Figure 739 : llustrotion du principe de fouche centrifuge

Valorisation des déchets verts :

PROJET CEZANNE AUX PENNES-MIRABEAL (13§ GESTION ECOLDMGIUE DIFFERENCIEE DES ESPACES VERTS MAS
L= quartite de dechets verts dewrs Stre minimisee =n prioite notmment en reduisant les everements de fuche =t de tonte. Le cas echeant =t si leur gualite
le permet, las résidus de teille =t de fauche pounront &tre velorisés sur be site ou & proximite ©
= lmissés =n tas 3 méme le sol, b= long des haies ou des lisigres comme « paillis ¥ pour recoweric le sol des plantations aSin de miter la désherbage

chimique et limiter = perbe o e ;
regrouper pour completer/consolider les tas de bois mis en place {of. MR 12 : Creation de milieus naturels ouverts) ;
utilisfs pour recrésr une sire de compostage dans un lisu d&fini des espaces verts. Cala permet de conserver un habitat favorable aux reptiles pour
l=ur pornte.

En phase d' ewploitation, un #cologue sera charge de la sensibilisstion des agents d entretien des sspaces verts - annuellement, une réunion sers orEanisee
ofin de sensibiliser les agents sux bornes pratiques environnementales et 3 |a reconnaissance des especes engtiques ervehissantes.

Lindicateur d efficacite de ls mesure sera ['abs=nce de destruction accidentelle 4'aspioes protegees ot [attractivite du site pour |a biodiversite.
L=z modalfités de suivi de s mesure sont les suivantes ©

= =0 phece exploitation o suivi du site pendant bes dng premigres années par un ecologue, qui contrdlers notamment le respect des prescriptions du
plan de gestion.
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MR14co : Création de refuges pour les chauves-souris

PROJET CEZANNE AUX PENNES-MIRABEAU (13) CREATION DE REFUGES POUR LES CHAUVES-SOURIS MR 16
HABITATS OU ESF
TYPE DE MESURE REDUCTION (R2.2l)
PHASE CONCEPTION
INTERVENANTS ASSOCIES A LA MESURE PAYSAGISTES DU PROJET

DESCRIPTION DE LA MESURE

L'objectif de cette mesure consiste & améliorer 1a capacité d'accueil du site pour les chauves-souris afin de paker a la perturbation potentielle d'habitats
d'espéces.

MODALITES DE REALISATION DE L'ACTION

Compte tenu de ka ittérature et des retours d'expérience, nous préconisons la mise en place de gite 4 chiroptéres de grandes dimensions et disposant de
plusieurs « chambres ». Ces gites dont les dimensions sont proches du métre carré et ils sont soit 3 poser soit 3 encastrer

Les gites artificiels a chiroptéres doivent &tre installés & une hauteur comprise entre trois et six meétres du sol. Les gites seront placés dans des endroits
calmes, a 'abri des ntempéries et hors de portée des prédateurs, Il est surtout important d'orienter les gites vers I'est ou le sud, dans un endroit le plus
abrité possible des intempéries. Les gites devront étre placés & I'écart des éclairages : Il convient d'éviter au maximum la lumiére artificielle directe. Les gites
peuvent étre installés durant toute l'année.

Au total quatre gites devront &tre installés sur le bati, Il s'agira en fonction des possibilités techniques, de gites & poser ou de gites & encastrer
Gltes 3 encastrer : R 5.3

A installer par ensemble de quatre éléments avec deux éléments avec planchettes de 2 cm et
deux ééments avec planchettes de 4 cm,

D

Quatre autres gites de moindre taille viendront compléter les habitats pours les chiroptéres
Les gites utilisés seront d'origine européenne et fabriqués en béton de bois {imputrescible et
résistant),

Les références des gites 3 commander sont les suivantes ; Figure 74 : Gites intégrés au bati
. un gites a chauves-souris Expert Anthracite : Gits T i xpert Ar icite | Bout >
. trois gites de fagade Schwegler 1FQ: Cite o [ . g

Figure 75 : Gite expert anthracite et gite de fogade (source : Boutique LPO)

Aucun entretien n'est nécessaire, mais lors de |a visite de contréle annueiie des nichoirs & oiseaux, leur fixation et lewr £1at seront vérifiés
La localisation des gites seront définies entre le coordinateur de biodiversité et la MOA, une pré-iccalisation est proposée [cf. Figure 76). Il serait possible

dinstaller une partie des gites sous les ombriéres du parking
MODALITES DE SUIVI DE LA MESURE

Linducateur d’efficacité de 8 mesure sera la colonisation des Installations par Ia faune
Les modalités de suwi de la mesure sont las suivantes :
*  Enphase conception : validation par un écologue des ameénagements prévus {dont modéles de nichoirs, gites, ... ;
*  Enphase chantier ; suivi écologique du chantier par un écologue qui contrdlera la mise en place de ces aménagements |
. En phase exploitation ; suivi du site pendant les cing premiéres années par un écologue, qui contrélera notamment la présence ou I'absence de la
faune dans ces aménagemants.
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VIl.2.5.4.c Mesure de suivi

o MS6e : Suivi de recolonisation de la biodiversité et des mesures en phase d’exploitation

SLAV1 DE RECOLOMISATION DE LA EIODIVERSITE ET DES MESURES EN PHASE
PROJET CEZANNE ALY PENMES-MIRABEAL (13] o e M52
HABITATS OU ESPECES VISES L'INTEGRALITE DU SITE
TYPE DE MESURE SUIVI
PHASE EXPLOTATION
INTERVEMANTS ASSOCIES A LA MESURE MAITRISE CPOUNVRAGE, ECOLOGUE
DESCRIFTION DE LA MESURE

L' oijectif de catte mesure ast de veiller su mainten das sspaces impactses gar les traveus et de garantic |'eficacits das mesures proposées, Cs suivi démamers
I'année suivant la fin du chantier et consister & realiser une mpagne dinvertaires en pericde favoreble au moins un an apres |a ereison =t de communiguer
laz conclusions de cas releves 3 |8 DREIAT. Il concermears sutsn: las sspaces recresc s |s faveur de |2 faune impact=s que les 2ones preservees par les travau.

MODALITES DE REALISATION DE L'ACTION

Almnrae r+l post-chantier, un Surssy & studes Scologues sers mandate pour controler les points suvants

Le maintien et la pérennite des mesures ervironnementales mises en place [nichoirs, passeges & faune | zinsi qu'un contrile de leur frequentation.

- Le bonre reprise des zones restsuré es post-chantier |absence de colonisation d'espece igue enmva b reprise des aspeces semees et plantser,
] par des releves de vepemtion. En cas d'apparkion de foyers de colonisation d'EEE, une clp-EI'!'tIDH carmachags peut stre olanifiee sux perodes
opportunes.

- Le maintien de |a flore patrimoniale ; deux passages en peniode Savorebles ;

*  Le maintien de Favifaune : reslisstion de deux sessions d'ecoutes =t o ohrarvatiors diumes en pericde de nidificetion afin d'evaluer la recolonisation
du site par |az mroaces yiseas -

Le maintien des reptiles - trois journees de prospection (deux mutualises avec bes inveniines @ oisesux » et ure =n s=pt=mbre pour verifier la presence
o espares ;

- Le msintien des insectes : trois journses de prospection

] Le maintien des mammiferes temmestres : pose d'un pigge photosraphique

- Le suii des populations de chiroptenes : deux nocturnes, une &n parturition et une en periode de swarming.

Au total, au moins trois passages diumes et deux nocturnes annuels, assures par un specafiste flore et un specialiste faune, sont prevus dans e edre de ce
suivi afin da juzmer de Feficacite des mesures prises. Aussi, un bilan de Fetst du site &n fin d'annee de suivi sers dresse et permettrs O sdepter sventuellement
les mesures soologiques comectives & mettre =0 ceuvre.

Ce suivi anruel sers assure sur les 15 années post-chantier notamment apres |a phase de terressement de 8 2one consenes au sud.

| N+l | Ks2 M43

N2 | H+5 | H+i0

H+Ij|

Meznmpins si b= suivi demontre que les mesures ne sont pas suffisamment efficsces ou Que certsines populations o espéces d'iMberét ont une Svolution
defavorable, il serm necessaire de mettre en place des mesures complementaires et revoir le alendrier previsionnel de suivi.

MODALITES DE SUIVI DE LA MESURE

‘

Lindicateur d'=fficacit= b= |s mesure sers b= maintien des sspaces viseas,

Ure note de synthese sers produite afin de compiler les résultats obtenus et de proposer les mesures de rectification 5 necessaire. Elle sers envoyee a la
DREAL
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VII.2.5.4.d Analyse des effets résiduels du projet sur le milieu naturel aprés application des mesures environnementales — En phase d’exploitation

ENTIFIQUE

Motacilio alba

Hirundo rustica

Bergeronnette grise

Hirondelle rustique

Ubiguistes
anthropaphiles
Larus fuscus

Paittoowla krome

NEES CO

LEMENTAIRE

RNANT L'ES|

AVIFAUNE

Perte d'habitat
d'zlimentation /
dérangement

Perruche 3 collier

! Non significati

ME1, MR3, MRS, MR7,

MRZ, MR11, MR13,
MR13, MR14, MR17,
MMRLE

Miégligeable

Streptopelio decaocto

| Anthus campestris
| Milieux ouverts

Milvus migrans

Tourterslle turgue

Pipit rousseline

i Saxicola rubicola

Tarier patre

Accenteur mouchet

Fauwette 3 tite naire

\ Sylvia melonocephala

| Passer domesticus

Pica pica

Fauwette mélanocéphale

Muoingau domestique

Pie bavarde

| Miligux arbores |
et arbustifs

nil philoméle

Fringiila coelebs

Pimson des arbres

Anthus pratensis

Erithacus rubecula

Falco tinnunculus

Rougegorge familier

Bipit farlouse

Faucon crécerelle

TELEHOUSE"

Flgeon ramier

Maon significat

Mégligeabls

Perte d'habitat de
nidification d'un
couple /
destruction de
nichiées
dérangement

Modere

Perte d'habitat
d'alimentation /
dérangement

Perte d'habitat
d'hivernage /
dérangement

Faible |

Faible

Perte d'habitat de |
nidification /|
destruction de

| nichées /
i dérangement

Tribs faible

Trés falble
Modérs

Ferte d'habitat |
dhivernage /

!
/

deérangement

Tres faible | Perte d'habitat |

1+

Faible

Faible

ME3 - MRE - MRY
MR - MRLS

ME1, MR3, MRS, MRE,
MR7, MR3, MRLL,
MRL2, MRS

MMEL —MR14

MA11 - MR1Z - MR12

BRI - MRS - MRS —
MRT - MR9 — MRA1D

MEL, MR, MRS, MRE,
MR7, MRS, MR11,
MR12, MR13, MR14,
MR19

1 d'alimentation /
Trés falble | 5

EFFETS R

1,8 ha d'espaces verts créés
Repraduction sur |2 site pour
espéres anthropophiles (nichoirs,
Pas de destruction d'individus

adultes

initiaux mais recréation de

1,07 ha de milleus cuverts de
meilleure qualité écologigue
Pas de destruction d'individus

adultes ni de nichées

Destruction termporaire d’habitats

o phase travausx

Absence d'impact résiduel

Perte de 2 ha de milieux ouverts |
initiaux rmais recréation de 1,07

ha de milieux owverts de

meilleure qualité écologique
Pas de destruction d'individus

adultes

de 2 ha de milieux ouverts

Mon significatif

Mon significatif

if

Mo signif

Faible

Non significatif

Mon significatif

Men significatif

Mon significatif

MNon significatif

Mon significatif

MNaon significatif

MNon significatif

Eréservation de 0,4 ha de milieus

arbustifs

Création de (0,26 ha de milieux
arbustifs et arborés de mellleure &

qualité écologigue et
conservation des oliviers

Pas de destruction d'individus

adultes i de nichées

Destruction temporaire d’habitats |

en phase travaux

Absence d'impact résiduel

caractérisé

Mon significatif

Faible

Non significatif

Mon significatif

Falble

Faible

Fréservation de 0.4 ha de milieux

arbustifs

Création de 0,26 ha de milieux
arbustifs et arbares de meilleure |

qualité &cologique et
conservation des oliviers

Pas de destruction d'individus

adultes

Man significatif

MNon signiticatit

Nan significatif

Mon significatil

Mo significatif

Mon significatif

MNaon significatif

MNaon signif

Maon significatif
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LEMENTAIRES
ENTIFIQUE

Faible

Non significatif

Fhoenicurus ochruros Faible

Corvus corong Carneille noire Meégligeables Faible Man significatif

Sturnus vulgaris Etourneau sansonnet

Man significatif

MNon significatif

Mégligeable Man significatif Men significatif

Dérangemsnt

1] Non significatif MNégligeable Falkle Man significatif Mon significatif

Turdus phifemelos Grive musiclenne

Linaria connahing Linatte mélodieuse

Faible Faible Man significatif Mon significatif

Prézervation de 0,4 ha de milieux
ME1 arbustifs

Création de 0,26 ha de milieux
MR1-MRE - MR11- | arbustifs et arborés de meilleurs
MR12 —MR13 - MR14 | qualité écologique et de refuges

Podarcls rurolls Lézard des murailles Falble Men significatif

| W Faible Perte d'habitat de
L c o _ reproduction /

i destruction
accidentelle

| Espices | | dindividus par - MR19 pour 'espéce

| potentielles | création de pigge Pas de destruction d'individus

| non observées | ptainoion monspessuanus | Couleuvre de Montpellier / Modére | mortels ou par MR1 — MRS — MRE - adultes ni de juvéniles Faible Non significatif
| ! | circulation des MRT — MR8 - MR2 - | Destruction temporaire d’habitats

. engins | MR15 en phase travaux

i dérangement Absence d'impact résidue|

{ caractérisé
MAMMIFERES TERRESTRES
Fréservation de 0,4 ha de milieux
arbustifs
Création de 0,26 ha de milieux
arbustifs et arborés de meilleurs

ME1

Perte d'habitat de
reproduction /

MR1-MRE - MRI1 -

|
! destruction MR12 — MR1S — MF14 =tis - :
| Espéce accidentelle ~MR19 qualiteé ecologique et de refuges
I | . . ) our l'espéce
' Dot:::eerl\:z:on 5 Erinaceus europaeus Hérisson d'Europe / Falble ug;ii':'::s?rﬁ pas de dzstructiupn dindividus Falble Men significatif
] ] U N N o
i 1 mo”el:} g adultes ni de juvéniles
i | dérangement en WAL= MRS — Mi6 — Destruction temporaire d’habitats
i

en phase travaux
Absence d'impact résiduel
caractérisé

MRT — MRE — MRS -
MRLS

période sensible

CHIRCPTERES

hiniopterus schreibersii Minioptere de Schreibers Faible Faible | Mon significatif Mon significatif
} -eeb - -~ }
i Tadarida teniotis Malasse de Cestoni Faible Faible I Mon significatif Mon significatif
SR— I — b
MNyctalus noctula Moctule commune Faible Faible | Man significatif Mon significatif
St i — Steieeees - — | S E————
| Myctalus leisleri Moctule de Leisler Tres faible Faible Faible 18hadespacesvertscréés | Mon significatif Mon significatif |
| N - MEL, MR4, MRS, MREG, favorables au transit et & la
| Pipistrellus pipistrelius Pipistrelle commune Trés faible Perte d'habitat Faible Faible MRT, MR11, MA1Z, chasse Man significatif Men significatif
----- - —-e- d'alimentation et 487 ' :
Pipistrelle de Kuhl W Mon significatif transit Faible Faible MR13, MR14, MRLE, Reproduction sur le site pour Hon significatif
.................................................................................. MR1Y espéces anthropophiles [gites)
Pipistrelle de Nathusius Tres faible Perturbation des individus limitée | |
S — - S — - {
Pipistrelle pygrmde Naon significatif Man significatif |
Sérotineg commung 1 Trés faible |
Hypsugo savii Vespére de Savi Non significatif | Man significatif Mon significatif
INSECTES
| | Perte d'habitats de | i
I | . I
I oduct
| Cortége d'especes communes et non protégées de rhopalocéres | I ! Tres faible i r?;str:;;:: ! Faible Faible E Man significatit MNon significatif
| ] | ME1, MRS, ME6, MR |
| | accidentelle E1, MRS, MRS, *| 1,8hadespacesvertscrééset |
I i | d'eufsetde 117 MRE, MR11, MR12, gestions favorables aux insectes |
} i E larves lors des ML R :
| Cortege d'espboes communes et non protégées d arthoptéres ! Trés faible ' opérations lourde: Faible Faible | I Man significatif Men significatif
| de chantier |
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EXPERT EN DATA GENTERS

ONNEES COMCERMANT L'ESPECE
MNIVEAU D'IMI 1R NIVEAU DXIMPACT RESIDUEL
rface de I'habitat
EFFET DU PROJET dans Femp
projet [h . PHASE PHASE

EXPLOITATION b B EXPLOITATION

1 DE L'ESPE
HABITAT ENJEU

Préservation de |z population

MEL = MRS = MRLO -
MR1E

Création de 1,07 ha de milieux
ouverts favorable 3 son
développement
Absence d'impact résiduel

i ] caractérisé
ME1 - MRS — MR10 - Préservation de la population
MR1E

MRZ — MRS - MRLD — Narn significatif Mon significatif

MR12

Paperver hybridurm Caguelicat hybride ! Failsle

Asphodelus oyordli Asphodéle d'Ayard

Perte d"habitat /
destruction 1
d'indrvidus [/ /

Angoyclus rodiatus

Maon significatif Mon significatif

et B B e T MR2 = MRS - MRLD - Création de 1,07 ha de milieux e -

4 Reseda alba subsp, Alha Féséda blanc propagation des MR1Z ouverts favorable a son Nan significatif Mon significatif
T T T T T p b dé\‘ElEDﬁ—:‘mEnt T I
Platycopnos spicota FumBterre en épis l; l; Modéré Absence d‘ir::;ar:t résiduel Mo significatif Hon signifieatif
caractérisé

MEL - MRS ~MR10~ | Préservation de la population
MR18

MR2 = MRS ~ MR1D Creation de 1,07 ha de milieux
MR1Z ouverts favorable & son
développement
Absence d'impact résiduel

Lirtica pilulifera Ortie & pilule ! / Modéré MNan significatif Mon significatif

Le détail du volet naturel complet de I'étude d'impact est présenté en annexe 8 et 9 de la PJ-04B.
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VII.2.6. TRAITEMENT PAYSAGER

VII.2.6.1. Plantation

Un mélange d'herbacées pauvre sera mis en place des la phase terrassement terminée afin d'éviter
la colonisation d'especes végétales exotiques envahissantes. Ce mélange d'herbacées a vocation
de couvre-sol, I'ensemble des especes sera local et indigéne

VII.2.6.2. Création de milieu naturel favorable a la faune et a la flore

La partie sud du terrain (environ 9000 m?) sera un espace totalement naturel favorable & la faune
et a la flore. Ce milieu naturel sera réalisé suivant la plantation en deux zones distinctes
permettant une diversité des strates et des essences (voir figure suivante) :

- maintien d’'un milieu ouvert,
- une strate arbustive et une strate arborée en limite sud du terrain

.a " )
s “ \t -a-uw'fzi :' -

e

Figure 89 : création de milieu naturel favorable a la faune et la flore

Source : Patrick Richet
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VII.2.6.3. Création de haies multistrates

Un linéaire total de 500 ml de haies étagées sera créé en limite de propriété, assurant une
continuité écologique locale autour du projet.

Les haies créées seront multistrates, en botanique, les strates végétales décrivent les principaux
niveaux d'étagement vertical d'un peuplement végétal, chacun étant caractérisé par un
microclimat et une faune spécifique.

Les deux strates principales sont :

- la strate arborée (arbres ligneux de plus de 8 m de hauteur) ;
- la strate arbustive (entre 30 cm et 6 m de hauteur).

A T ———
S

Figure 90 : plan des haies multistrates créées

Source : Patrick Richet

VII.2.6.4. Préservation des oliviers

Les oliviers matures présents au coeur du site seront préservés en les transplantant dans les
espaces verts futurs du site, apres avoir été mis en jauges durant la période des travaux.
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La transplantation sera réalisée pendant une période favorable, entre le début et le milieu de I'été,
pour permettre a I'arbre de s'installer dans un climat plus chaud et favoriser une croissance saine.

Les oliviers a transplanter seront évalués par un écologue botaniste en tenant compte de leur age,
de leur état de santé et de leur importance écologique.

Les arbres sélectionnés seront taillés durant I'hiver afin de préparer leur transplantation et
améliorer le succes de celle-ci.

Le traitement paysager est pris en considération pour le projet et intégrera pleinement le projet
dans son environnement. Mesure de réduction :

- MR15e : Intégration paysagere du projet dans son environnement

VII.2.7.ENERGIE ET CLIMAT

VIL.2.7.1. Sources énergétiques

Les deux sources d'énergie nécessaires a |'activité du site sont :

- Iélectricité qui permet lalimentation générale des locaux de vie, des salles serveurs
informatiques, des équipements de refroidissement et des dispositifs lumineux sur site. Il s'agira du
plus gros poste de dépense (charges) sur le site, I'exploitant est donc notamment incité a réduire
au maximum toutes surconsommations dans des objectifs économiques et environnementaux.

- le HVO qui alimente les groupes électrogenes, ces derniers délivrant une alimentation électrique
de secours en cas d'indisponibilité de I'alimentation principale. Le site comportera 1976 m3 répartis
en 17 cuves enterrees situées au nord du site et en 36 nourrices.

VII.2.7.2. Estimation des consommations

La consommation d'énergie électrique n'a pas d'effet direct sur I'environnement du site.
Cependant, en tenant compte des émissions de CO: liées a la production de I'électricité utilisée
sur le site, la consommation d'électricité du site contribue au phénomeéne de réchauffement
climatique constaté au niveau planétaire.

La consommation de HVO générée par les groupes électrogenes (usage de secours uniquement)
se traduit par des émissions de CO: qui contribuent au phénomeéne de réchauffement climatique
constaté au niveau planétaire.

Vil.2.7.2.a Consommations d’énergie sur site et calcul du PUE

Comme cela se fait classiquement sur les datacenters, un coefficient « PUE » (Power Usage
Effectiveness) est calculé. Le PUE mesure le rapport entre la puissance électrique totale d'un
datacenter et la consommation totale d'électricité de son informatique uniquement. Il est reconnu
depuis de nombreuses années comme une métrique simple et pertinente pour mesurer I'efficacité
énergétique d'un datacenter et réduire les consommations.

Le PUE est défini comme suit :
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Consommation électrique totale (annuelle) de l'énergie du datacenter,en kWh

PUE =
Consommation électrique (annuelle) de l'énergie des équipements IT,en kWh

La valeur idéale du PUE (mais inatteignable actuellement) est de 1.

Une enquéte de I'Uptime Institute réalisée en 20225 a montré que les datacenters de 2021 avaient
un PUE moyen de 1,57 contre 1,80 en 2011. Le PUE tend donc a diminuer avec le temps, montrant
les progres réalisés en termes d'efficacité énergétique de ces batiments. De plus, la valeur du PUE
peut dépasser 2, voire 2,5 pour des datacenters petits ou anciens, ce qui tend a renforcer l'intérét
de développer des datacenters récents et de plus grande taille.

Dans le cadre de I'optimisation de I'utilisation d'énergie, le PUE est I'un des indicateurs utilisés afin
de valider |'efficacité des actions mises en ceuvre visant a améliorer |'efficience énergétique du site.

Le PUE des data centers de Telehouse est en baisse de 6% depuis 2018.

VIl.2.7.2.b Consommation de HVO

Pour alimenter les 36 groupes électrogenes du site pendant 30h par an, la consommation en HVO
du site est estimée a 821,8 m3, soir 657,6 tonnes.

VII.2.7.3. Bilans d'émissions liées aux équipements et activités

Les gaz a effet de serre (GES) ont pour effet d'augmenter la température terrestre. Les principaux
gaz responsables de |'effet de serre sont le dioxyde de carbone (CO2), le méthane (CHa4), I'ozone
(03), le protoxyde d'azote (N20) et des chlorofluocarbures (CFC).

Les emissions directes annuelles de gaz a effet de serre sur le site Cézanne sont principalement
dues :

- ala consommation de HVO par les groupes électrogenes ;

a la consommation d'électricité sur site ;

- auxeémissions diffuses de fluide frigorigene lors des recharges des installations de réfrigération, ou
par le biais de fuites non réparées ;

- au trafic sur site: 220 véhicules légers par jour représentant sur une année 1320000 km
parcourus (en considérant 15km parcourus par véhicule, deux fois par jour, 220 jours par an)

Poste d’émission GES Equivalent Carbone Emissions générées
HVO Quantité totale consommée : 657,6 tonnes - 457,6 t CO,
;L;i;ziljee Fuitilsu :a 2 t"i/:éptaortzlrs s;ﬁc Zi(; I;gg/an 7kgeq.CO: /kg 591C0; 37 z20827 t
Fur:m: ) Fuites(?l;a"/:tsaért:r:?LZ;tgl(i;(SQ kg/an 2088kgeq. CO: kg™ | g5 086t co,
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. Quantité totale : 240 kg .
Fuites de R32 Fuites : 5 % par an, soit 12 kg/an 675 kg eq. €0z /kg 8,1t CO,

. Quantité totale : 1400 kg .
Fuites de SFs Fuites : 0,5 % par an, soit 7 kg/an 23500 kg eq. CO: /kg 164,5 t CO,

Consommation .
) . Quantité totale : 613 200 MWh/an 0,06 kg/kWh * 36792 t CO;
électrique
Trafic 1320 000 km 0,239 kg/km 315,5tCO;

Tableau 14 : Bilan des émissions GES du site CEZANNE durant une année d’exploitation

VII.2.7.4. Mesures de réduction des consommations

Vil.2.7.4.a Certifications et bonnes pratiques

Telehouse est actuellement certifié selon les référentiels ci-apres, qui seront étendues au site de
Cézanne:

- 1SO 14001 : Management de |'environnement ;

- 1SO 50001 : Management de I'énergie ;

- 1SO 9001 : Management de la qualité ;

- 1SO 27001 : Management de la sécurité de l'information ;

- PCl DSS (Payment Card Industry Data Security Standard Requirements and Security
Assessment Procedures) : Norme de sécurité de l'industrie des cartes de paiement ;

- HDS (Health Data Hosting Provision) : Label francais pour garantir la sécurité des données de
santé.

Les attestations de certification correspondantes sont présentées en annexe 3 de la PJ-04B.

Les datacenters sont encadrés par différents codes de conduite dont I'objectif est de favoriser
I'optimisation énergétique : code de conduite européen, organismes professionnels /
internationaux tels que ’ASHRAE, TheGreenGrid, ...

Ces codes reposent sur les bonnes pratiques élaborées par des fournisseurs, des experts
industriels, des chercheurs et des opérateurs de datacenters. Elles couvrent notamment la gestion
du data center, les équipements informatiques et services (si applicable), le refroidissement,
I'alimentation électrique, les équipements annexes (bureaux, salles de réunion, ...) et les outils de
surveillance et de monitoring.

VIl.2.7.4.b Systeme d'échange de quotas d'émission de gaz a effet de serre (combustion de HVO dans
les groupes électrogenes)

Le site, dans sa configuration projetée, prévoit la combustion d'énergies fossiles pour une
puissance thermique supérieure a 20 MW. Le site est donc soumis a autorisation pour
I'émission de gaz a effet de serre visée aux articles L. 229-5 et L. 229-6 du Code de
I'Environnement.
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Conformément au point 5 de I'article D. 181-15-2-, le dossier doit comprendre la description :

- des matieres premieres, combustibles et auxiliaires susceptibles d'émettre des gaz a effet de serre
- des différentes sources d'émissions de gaz a effet de serre de l'installation ;

- des mesures prises pour quantifier les émissions a travers un plan de surveillance ;

un résumé non technique de ces informations.

Ces éléments sont présentés dans la PJ-07 Notice de présentation non technique du projet.
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Tableau 15 : Eléments pour l'autorisation pour ['émission de gaz a effet de serre

Un plan de surveillance des émissions des gaz a effet de serre est présenté en Annexe 14 - DAEU_TH
CEZANNE_PJ-57-58-59 Volet IED_MTD de la PJ-04B.R

VI.2.7.4.c Achat d'énergie électrique renouvelable

Prestataire international d’'hébergement en colocation, TELEHOUSE fait partie des entreprises qui ont
pris conscience de la raréfaction des ressources naturelles, considérées autrefois comme inépuisables.
Aprés avoir été le premier hébergeur a recevoir la certification AFAQ éco-conception de 'AFNOR en
octobre 2014, TELEHOUSE poursuit lintégration des problématiques énergétiques et
environnementales dans sa stratégie d'entreprise.

Engagé dans une démarche globale, TELEHOUSE débute en 2015 en adoptant les offres Equilibre et
Equilibre + du premier producteur et fournisseur d'électricité en France. Dans ces offres, EDF s'engage
a injecter sur le réseau, de I'électricité certifiée d'origine renouvelable. En signant ces contrats,
TELEHOUSE s’engage, quant a lui, en faveur des énergies renouvelables et s'implique activement dans
le soutien et le financement de programmes pour la recherche de ces nouvelles énergies.

Vil.2.7.4.d Consommation raisonnée de ['énergie

TELEHOUSE s’engage a fournir des services de colocation et de connectivité dans des datacenters a
haute efficacité énergétique. La société garantit notamment des certificats d'électricité 100 %
obtenue a partir de sources énergétiques vertes, ce qui permet de minimiser 'empreinte carbone liée
a ses activités.

La performance énergétique des infrastructures est améliorée par :

- des campagnes d’optimisation ou de renouvellement des équipements afin de gagner en
efficience et diminuer les consommations d'énergie. Les nouveaux systemes de climatisation installés
sont notamment étudiés de maniere a consommer le moins de ressources possible;

- une réflexion écoresponsable : les criteres écoresponsables sont intégrés en amont et tout au long
des équipements sur site. La gestion intelligente des flux énergétiques et de la climatisation est accrue
par un design en allées froides et confinées ainsi que I'architecture de cablage. TELEHOUSE conseille
ses clients pour optimiser la densification de leurs hébergements et ainsi améliorer I'efficience
énergétique. Les « bonnes pratiques » édictées par le Code de Conduite Européen pour les
datacenters, ainsi qu'une veille réglementaire des évolutions normatives du marché sont mises en
place.

Lors de I'exploitation, le fonctionnement des installations sera limité au strict nécessaire et des mesures
permettront d'assurer une utilisation rationnelle de I'énergie, parmi lesquelles :

- le suivi des consommations et la mise en place d'actions correctives rapides ;
- la prévention et la réparation des installations techniques ;

- la sensibilisation et Iimplication du personnel pour limiter le gaspillage énergétique (lumiere,
chauffage, extinction des postes de travalil, ...).
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Des mesures sont prises concernant l'efficacité énergétique des installations grace a I'utilisation
d'équipements de distribution et de transformation électrique et des installations de refroidissement
avec des rendements élevés.

De plus, les groupes froids et autres systemes de refroidissement sont régulierement entretenus par
des sociétés spécialisées dans le but de limiter les risques de fuite de fluide frigorigene et le cas échéant,
les identifier rapidement. Des systéemes de détection de fuite sont mis en place.

Les groupes électrogénes font également I'objet d'un suivi régulier de leurs émissions.

Le confinement des baies de serveurs permet d'éviter tout risque de recyclage ou de mélange des
flux d'air. Cela permet de souffler une température qui est directement celle demandée par les
serveurs et éviter les pertes.

Les mesures citées ci-dessus font office de mesures de réductions :

= MR16e : Choix d'un contrat d’électricité utilisant une énergie électrique produite a
partir des énergies renouvelables
= MR17e : Efficacité énergétique des équipements

VII.2.7.4.e Energies renouvelables et de récupération

< Valorisation de Ila chaleur fatale
Un réseau de chaleur est un systeme de distribution de chaleur produite de facon centralisée capable
de desservir plusieurs utilisateurs. Une unité de production de chaleur peut étre une usine
d'incinération des ordures ménageres (UIOM ou UVE), une chaufferie alimentée par un combustible
(au fioul, gaz ou biomasse), une centrale de géothermie profonde, voire dans certains cas un campus
de datacenters.

Le contexte actuel de la commune des Pennes-Mirabeau est propice a une mise en service de cette
solution car un projet de construction de nouveaux logements est envisagé par la mairie. TELEHOUSE
est en contact avec la Mairie et la Métropole sur ce sujet, qui se montrent intéressées par cette
récupération de chaleur.

Le site représente une source de production de chaleur potentiellement récupérable.

Une étude de faisabilité pour la création d'un systeme de récupération de chaleur permettant de
valoriser la chaleur fatale du data center a été réalisée. Cette étude est présentée en PJ 72.

A noter qu'un courrier du Maire des Pennes-Mirabeau, actant cette volonté de valoriser la chaleur
fatale sur la commune, est présenté en annexe 6 de la PJ-04B.

Dans le cadre du présent projet, TELEHOUSE a ainsi prévu d'anticiper un raccordement futur a un
potentiel réseau de chaleur par la mise en place de vannes d'attente. Ces vannes permettront de
mettre immédiatement a disposition la chaleur fatale produite sur ses installations.

Mesure de réduction proposée > MR18e : Valorisation de la chaleur fatale

VI1.2.7.5. Vulnérabilité du projet au changement climatique
VI.2.7.5.a Vulnérabilité des installations

Une augmentation des journées chaudes pourra renforcer les besoins en refroidissement, et donc
I'énergie consommée associée, pour assurer une température convenable dans les salles serveurs
informatiques.
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Les mesures mises en place permettent de limiter les impacts du site sur le déreglement climatique.
Compte-tenu de ses activités, le site sera peu vulnérable aux changements climatiques.

VII.2.7.5.b Contribution aux effets d'ilots de chaleur

Un ilot de chaleur urbain désigne la différence de température observée entre les milieux urbains et
les zones rurales et/ou naturelles environnantes.

Le phénomene des ilots de chaleur urbain est classiquement lié a plusieurs facteurs :

- les propriétés thermophysiques des matériaux utilisés pour la construction des batiments, des voiries
et autres infrastructures ;

- l'occupation du sol (sols minéralisés, absence de végétation) ;

- la morphologie urbaine (voies de circulation importantes, « rugosité » urbaine diminuant la
convection, ...) ;

- le dégagement de chaleur issu des activités humaines (moteurs, systemes de chauffage et de
climatisation, ...).

- Limplantation et I'exploitation d'un datacenters peuvent induire un réchauffement localisé et
contribuer a un ilot de chaleur notamment en mettant en place des équipements techniques
émetteurs de chaleur.

Pour éviter ces phénomenes, les mesures suivantes seront mises en ceuvre :

- Utilisation de revétements clairs sur les toitures des batiments ;

- Réduction des surfaces imperméables sur les parkings.

VII.2.8.BRUIT ET VIBRATIONS

Une étude acoustique a été réalisée dans le cadre du projet. Elle est disponible en Annexe 16 - Notice
acoustique APD - Projet Cézanne en PJ-04B de I'étude d'impact. Ce chapitre en dresse la synthese.

VII.2.8.1. Références réglementaires

Le contexte réglementaire de base en matiére de bruit des ICPE est défini par |'arrété ministériel du
23 janvier 1997 relatif a la limitation des bruits émis dans I'environnement par les installations classées
pour la protection de I'environnement. Celui-ci fixe les exigences réglementaires relatives a la période
diurne et a la période nocturne applicables a une installation industrielle.

Niveau sonore maximum pourla  Niveau sonore maximum pour la période

période diurne allant de 07h00 a nocturne allant de 22h00 a 07h00 ainsi

Localisation 22h00 sauf dimanches et jours fériés) que les dimanches et jours fériés
En limite Sud-Est
(point de controle 1) 60 dB(A) 50 dB(A)
Autres limites (points
de controle 2, 3 et 4) 60 dB(A) 55 dB(A)

Tableau 16 : Réglementation en termes de niveaux sonores — Limite de propriété
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Niveau de bruit ambiant existant | Emergence admissible pour la Emergence admissible pour la
dans les zones a émergence  période diurne allant de 07h00 a période nocturne allant de 22h00 a

réglementée, incluant le bruitde 22h00 sauf dimanches et jours 07h00 ainsi que les dimanches et
I'établissement fériés jours fériés

Supérieur a 35 dB(A) et inférieur
ou égal 4 45 dB(A) 6 dB(A) 4 dB(A)
Supérieur a 45 dB(A) 5 dB(A) 3 dB(A)

Tableau 17 : Réglementation en termes de niveaux sonores — ZER
Pour rappel, il est appelé Zone & Emergence Réglementée (ZER) :

- -lintérieur des immeubles habités ou occupés par des tiers existant a la date de I'arrété d'autorisation
de l'installation et leurs parties extérieures éventuelles les plus proches (cour, jardin terrasses) ;

- les zones constructibles définies par des documents d'urbanisme opposables aux tiers et publiés a la
date d'arrété d'autorisation ;

- lintérieur des immeubles habités ou occupés par des tiers qui ont été implantés apres la date de
I'arrété d'autorisation dans les zones constructibles définies ci-dessus et leurs parties extérieures
éventuelles les plus proches (cour, jardin, terrasses), a I'exclusion de celles des immeubles implantés
dans les zones destinées a recevoir des activités industrielles ou commerciales.

VII.2.8.2. Modélisation acoustique du site dans sa configuration projetée
VIl.2.8.2.a Présentation du logiciel de modélisation

Le logiciel utilisé pour cette étude est le logiciel CADNAA de la société DATAKUSTIC.

Ce logiciel de propagation environnementale est un logiciel d'acoustique prévisionnelle basé sur des
modélisations des sources et des sites de propagation et est destiné a décrire quantitativement des
répartitions sonores pour des classes de situations données.

CADNAA permet de modéliser la propagation acoustique en extérieur de tout type de sources de
bruit en tenant compte des parameétres les plus influents, tels que la topographie, le bati, les écrans,
la nature du sol ou encore les conditions météorologiques. Ce logiciel répond aux exigences de la
norme ISO 9613-1 et 9613-2.
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Figure 91 : Apercus de la modélisation acoustique du site

La modélisation sous le logiciel d'acoustique environnementale CADNAA a été réalisée en tenant
compte de différents parametres :

- Implantation potentielle des batiments concernés par les nuisances

- Environnement immédiat
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720

- Topographie
- Conditions météorologiques en vent portant
- La puissance acoustique des différentes sources potentielles de bruit

- La méthode de calcul de propagation sonore environnementale I1SO 9613-1/9613-2

VII.2.8.2.b Sources de bruit retenues

Le projet d'implantation comprend plusieurs sources de bruit pouvant engendrer une géne aupres
du voisinage, en particulier :

- Le fonctionnement des groupes électrogenes intérieurs, de leur systeme de refroidissement et
d'extraction de fumées ;

- Le fonctionnement des équipements extérieurs de production de froid et ventilations
- Le fonctionnement des locaux techniques du batiment sous-station HTB
- Le fonctionnement des locaux techniques transformateurs

Le tableau suivant identifie les équipements, leur localisation et niveau sonore associé pour tous les
éléments engendrant une contribution acoustique dans I'environnement :

Niveau sonore en valeur globale

Source de bruit Localisation

[dBAI"

Niveau de puissance acoustique rayonnéee

CTA avec panneaux (x16) Toiture batiments Nord et Sud
Lwa = 62 dBA
: y - Niveau de puissance acoustique
Groupe electrogene (x36) Sous-sol 2 Batiment Nord
Lwa =130 dBA
) Niveau de puissance acoustique
Dry coolers (x36) Sous-sol 2 Batiment Nord
Lwa = 76 dBA
; ) o Niveau de puissance acoustique
Groupes froids Trane (x40) Toiture batiments Nord et Sud
Lwa =102 dBA
. ) Niveau de puissance acoustique
Locaux techniques HTB (x2) Facade Ouest Sous-station HTB
Lwa =72 dBA
hni Niveau de puissance acoustique
Locaux techniques transformateurs Facade Sud Batiment Administratif p q
(x2) Lwa =71dBA

Figure 92 : Sources d'émissions de bruits sur le site

VIl.2.8.2.c Emplacement des récepteurs

Plusieurs récepteurs virtuels ont été placés au sein du modele afin d'estimer le niveau sonore
prévisionnel au droit des logements les plus proches.

Les récepteurs, identifiés par un pictogramme, sont visibles sur la carte suivante extraite du logiciel
de calcul acoustique :
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Figure 93 : Emplacement des récepteurs virtuels, au niveau des ZER
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VI.2.8.2.d Résultats des simulations acoustiques du projet Cézanne sans systeme de réduction des
émissions
En période diurne et nocturne, selon les hypothéses retenues et sans aucune préconisation

acoustique, on releve des dépassements des seuils réglementaires tres importants sur I'ensemble des
points ZER.

Etat actuel - ZER - Période diurne

Niveau de bruit Niveau de bruit Niveau de bruit
: o h R R : Emergence | Emergence S
Points résiduel jour particulier ambiant jour Z it Conformité
: : : 7 : calculée admissible A
récepteurs (mesuré) (simulé) (calcule) en dBA “rdBA (Oui/Non)
en dBA en dBA en dBA - i
Point 1 48,5 85,0 850 36,5 NON
Point 2 435 755 75,5 32,0 NON
Point 3 43,5 82,5 82,5 39.0 50 NON
Point 4 48,5 785 785 30.0 NON
Point 5 48,5 810 810 325 NON
Niveau de bruit Niveau de bruit : .
- iy > S Niveau de bruit Emergence | Emergence =
Points résiduel nuit particulier ; 5 2 e Conformité
- : g 2 ambiant nuit calculéee admissible <
récepteurs (mesuré) (simulé) X (Oui/Non)
(calculé) en dBA en dBA en dBA
en dBA en dBA
Point 1 43,0 85.0 850 42,0 NON
Point 2 36,0 755 TASHS, 395 NON
Point 3 36.0 825 825 46,5 30 NON
Point 4 43,0 785 785 355 NON
Point 5 43,0 81,0 810 38,0 NON

Les cartographies sonores du niveau de bruit particulier (bruit de I'établissement seul) en périodes
jour et nuit sont illustrées sur les figures ci-apres.

Ces cartographies sonores sont obtenues en considérant I'ensemble des sources modélisées en
fonctionnement simultané. Elles sont calculées a une hauteur de 2m par rapport au sol.
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T T T T
283900 834000 884100 884200 884300 884400 884500 834500 584700 834800 884900 885000 885100

260200

6260200

0

62601

6260000
6260000

6250800

6250700

<350 0BA

Il 350<= <400dBA
I 100 <= <450dBA
[ 450<= _ <5000dBA
B 500 <= <5500BA
[ 550<=  <600dBA
Il 600 <=  <650dBA
S I 650 <= <700dBA

B 700 <= <7500BA
1L B 750 <= <800 0BA
Bl 800<=  <850dBA
Bl s50<= . dBA

Figure 94 : Carte de bruit — Etat futur sans traitement d'insonorisation

VII.2.8.3. Mesures d'atténuation acoustique

Comme présenté dans le chapitre précédent, un risque de non-conformité important existe au niveau
des habitations les plus proches.

Afin de réduire efficacement I'impact acoustique, il est proposé de :

1) Groupe électrogene :
o Mettre en ceuvre des silencieux a baffles paralléles pour la ventilation des locaux groupe électrogéne ;
o Mettre en ceuvre deux silencieux en série a I'échappement des groupes électrogenes ;

o Disposer le groupe électrogene sur un massif béton disposé Iui-méme sur support antivibratile en
ressorts permettant un filtrage des vibrations ;

o Mettre en ceuvre un traitement absorbant sur le plafond et deux des murs des locaux.
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2) Equipements techniques en toiture

o Mise en place de pieges a sons en partie basse et haute
sur les groupes froids ;

o Mettre en ceuvre des silencieux a baffles paralleles sur les
extracteurs du batiment Office.

3) Locaux techniques

o Mettre en ceuvre des silencieux a baffles paralleles sur les
grilles de ventilation des locaux techniques HTB4 et
tran SfO rmateurs. Schéma de principe du systéme d'insonorisation sur un groupe froid

o Prévoir des revétements absorbants en plafonds des locaux techniques bruyants
o

VIl.2.8.3.a Résultats des simulations acoustiques du projet Cézanne AVEC systeme de réduction des
émissions

Les résultats, intégrant I'ensemble des traitements présentés ci-avant, sont synthétisés dans les

tableaux suivants :

Période diurne

Etat futur - ZER - Période diurne

Niveau de bruit Niveau de bruit Niveau de bruit
. s . . e a . Emergence | Emergence .t 5
Points residuel jour particulier ambiant jour . o Conformite
- - - z " calculée admissible :
récepteurs (mesure) (simulé) (calculé) e ) " (Oui/Non)
N . i en dBA en dBA
en dBA en dBA en dBA

Point 1 485 405 49,0 oul

Point 2 435 36,5 445 1.0 o oul

Point 3 435 36.0 44,0 2} 7 ' QuI

Point 4 485 350 485 0,0 QuI

50
Point 5 48,5 36.0 48,5 0.0 OulI

Période nocturne

Etat actuel - ZER - Période nocturne

Niveau de bruit Niveau de bruit " "
; L . . . Niveau de bruit | Emergence | Emergence -
Points residuel nuit particulier 7 " = =T Conformite
. . . X ambiant nuit calculée admissible .
récepteurs (mesure) (simulé) e e B (Oui/Non)
. . (calculé) en dBA en dBA en dBA
en dBA en dBA
Point 1
Point 2 36,0 6.5 39,0 30 a0 Oul
Point 3 36,0 36,0 39,0 30 ' oul
Point 4 430 350 435 05 30 QuUI
Paint 5 430 36,0 435 05 ' oul

Avec l'ensemble des solutions d‘insonorisations décrites précédemment, |'impact acoustique est
maitrisé sur les deux périodes (diurne et nocturne). Mesure de réduction > MR19e : Limitation des
émissions acoustiques et Mesure de suivi > MS7e : Controle des niveaux acoustiques

Les cartes de bruit suivantes représentent le niveau sonore prévisionnel dans I'environnement du
projet calculé suivant les différentes hypothéses détaillées dans ce document.
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Figure 95 : Carte de bruit — Etat futur avec traitement d'insonorisation

VII.2.8.4. Mesures de réduction des vibrations

Selon la nécessité, des socles béton et/ou des massifs bétons désolidarisés seront a prévoir sous les
équipements techniques susceptibles de générer et transmettre des vibrations a la structure du
batiment (CTA, extracteurs, groupes électrogenes, groupes froids etc.).

Les équipements techniques susceptibles de transmettre des vibrations et bruits basses fréquences
ne seront pas posés a méme une membrane d'étanchéité sur isolant, ou une protection lourde sur
isolant, mais posés sur plots ou longrines en béton par l'intermédiaire d'appuis antivibratiles qui
surélevera les équipements par rapport a I'étanchéité. L'entreprise devra les relevés d'étanchéité
autour de ces plots ou longrines béton.

Plus spécifiquement, les mesures suivantes seront mises en ceuvre pour les installations susceptibles
de générer des vibrations :

1) Groupe électrogene

Disposer le groupe électrogene sur un massif béton disposé lui-méme sur support antivibratile en
ressorts permettant un filtrage des vibrations.

Les plots anti-vibratiles placés sous le groupe devront permettre une efficacité de filtrage des
vibrations d'au moins 95 % a la fréquence la plus basse d'excitation. Des plots anti-vibratiles en
matériau élastique (caoutchouc, élastomere, PUR) ou ressort seront a employer, selon le cas.

2) Plomberie
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Tout équipement générant des vibrations (pompe, surpresseur, etc.) devra étre désolidarisé de la
structure du batiment par des systemes antivibratiles : plots antivibratiles sous I'appareil, fixations
murales avec matériau antivibratile, manchon de dilatation pour le raccorder aux canalisations,
colliers antivibratiles, etc.

Si nécessaire, un massif d'inertie de masse égal a trois fois la masse de I'équipement supporté sera
placé entre I'appareil et les plots antivibratiles.

3) Electricité

Tout équipement générant des vibrations (transformateur, armoire électrique, onduleur, etc.) devra
étre désolidarisé de la structure du batiment par des systemes antivibratiles.

Mesure de réduction > MR20e : Limitation des vibrations
VII.2.9.DECHETS
VI1.2.9.1. Nature des déchets

La production de déchets est globalement faible et essentiellement liée a la partie bureaux (déchets
de bureaux type plastiques, papiers, cartons) et a la partie maintenance/exploitation (batteries, DEEE,
cables, ...).

Type de Code des Production

déchets déchets Nature des déchets estimée Mode de traitement

2001 02 Déchets non dangereux en | Quelques dizaines Valorisation
vrac (bois, plastique, fer) de tonnes
Concentrés aqueux Quelques centaines
17 09 04 | contenant des substances q de kilos Valorisation
Déchets non- non dangereuses
dangereux 2001 27 Peintures, colles, résines Quelques gentalnes Valorisation
de kilos
06 02 25 Bases Quelques (_:entalnes Valorisation
de kilos
16 01 07 Filtres a huiles usagés Quelques m3 Valorisation
16 06 01* | Accumulateurs au plomb Valorisation
) 16 06 01* | groupes électrogénes et de tonnes Valorisation
Déchets piles
dangereux . o .
16 05 08* DTQD spéciaux hors réactifs Quelques_dlzames Valorisation
ou carburants de kilos
13 05 08* Eau hydrocarburée Quelques tonnes Valorisation

Tableau 18 : Estimation des déchets annuels produits

La plupart des déchets dangereux ne sont présents que ponctuellement, notamment en fonction des
opérations de maintenance et/ou de nettoyage.

Le mode de gestion des déchets permet de ne pas envisager d'impact direct sur I'environnement ou
sur la santé publique. En effet, I'impact est faible et maitrisé.
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VI1.2.9.2. Gestion des déchets

Le personnel est sensibilisé a la problématique du tri des déchets et tous les déchets produits sur site
sont triés a la source.

Le mode de gestion des déchets permet de ne pas envisager d'impact direct sur I'environnement ou
sur la santé publique. En effet, I'impact est faible et maitrisé.

Les déchets seront transportés par les collecteurs et éliminés dans les centres de traitement agréés.
Les déchets dangereux seront suivis a I'aide de Trackdéchets.

Des bordereaux de suivi de déchets (BSD) seront demandés pour les déchets non dangereux.
Un registre sera tenu a disposition de I'inspection des installations classées.

Les déchets liés a la maintenance des équipements du site et les boues issues des séparateurs a
hydrocarbures seront collectés et traités/éliminés par des organismes agréés.

VII.2.9.3. Mesures générales

Des mesures de prévention de production des déchets sont prises :

- réduction des déchets a la source ;
- sensibilisation de I'ensemble du personnel a la gestion des déchets ;

- mise en place d'un systeme de gestion des déchets avec tri a la source, et filieres de traitement
adéquates;

- assurance de la conformité des filieres d'évacuation et d'élimination des déchets.

e Mesure de réduction > MR21e : Politique de prévention de production des déchets sur site
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VII.3.SITE CEZANNE - FIN DE VIE DU PROJET

VI1.3.1.REVERSIBILITE DU PROJET

Les éléments de construction d'un batiment sont généralement en bon état lorsque celui-ci est en
fin d'activité ou lorsqu’une restructuration est envisagée. Ainsi, deux possibilités peuvent s'offrir :

e une restructuration du batiment avec un changement d'usage (exemple: conversion d'un
batiment industriel en logement ou bureaux) ;

« une déconstruction, dont les matériaux peuvent faire I'objectif de réemploi et donc étre orientés
vers de nouvelles utilisations.

A ce stade, il n'est pas possible de déterminer la solution retenue a la fin de vie du site.

VI11.3.1.1. La reconversion

Bien que la reconversion d'un batiment requiére une approche anticipée et planifiée plus
collaborative entre les différents acteurs du chantier et du projet de valorisation, celle-ci est tout a
fait possible. Elle permet d'assurer le recyclage, la réutilisation et la valorisation des batiments
existants tout en limitant le recours aux matériaux de construction et en évitant des émissions de gaz
a effet de serre.

Lors d'une réhabilitation/reconversion d'un batiment, le gros ceuvre et la structure sont
majoritairement conservés, ce qui représente plus de la moitié des émissions liées aux matériaux
est économisée par rapport a une construction neuve.

Dans le cas d'une reconversion des batiments du projet, le batiment (notamment les locaux
électriques) pourrait étre réaménagé pour partie en bureaux avec création d'accés a la lumiere
naturelle sur les facades.

La zone centrale (salles serveurs informatiques) serait aménageable en zone ne nécessitant pas
forcément de lumiere naturelle avec des activités de type commerce par exemple ou pour des
espaces polyvalents et communautaires.

L'objectif serait de conserver 30 % du batiment pour assurer une bonne reconversion.

VII.3.1.2. Le réemploi

Le réemploi permet d'une part d'économiser les ressources en évitant de recourir a des matériaux neufs,
et d'autre part de réduire les quantités de déchets produits en phase chantier. Le bénéfice est donc
économique, environnemental et social puisqu’il crée de I'emploi dans une économie circulaire locale.

Il sera possible d'éviter la démolition complete du batiment en favorisant la réutilisation des espaces
et le réemploi des matériaux et ainsi minimiser I'impact carbone du batiment (ACV). Une partie des
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équipements techniques annexes (groupes électrogenes, groupes froid, armoires de climatisation...)
seront dans la mesure du possible récupérés par les fournisseurs pour étre reconditionnés.

A noter que, pour la protection des données de ses clients, TELEHOUSE ne saurait s'engager a
permettre le réemploi des équipements de type serveurs et baies informatiques.

VII.3.2.REMISE EN ETAT DU SITE

En cas de cessation définitive de toutes les activités, Telehouse s'engage a mener les actions
nécessaires, conformément aux articles R. 512-39-1 a R. 512-39-6 du Code de I'Environnement, pour
que le site puisse étre exploité par des activités industrielles.

A ce stade, il n'est pas possible de déterminer l'usage futur du site, méme si I'usage industriel semble
préféré compte tenu du contexte de la zone d'activité.

A noter que TELEHOUSE a adressé un courrier a la mairie de Pennes Mirabeau afin de présenter les
conditions de remise en état du site (voir Annexe 5 -Demande condition de remise en état du site en
PJ-04B). Ce courrier est présenté en PJ-63 de la demande d’autorisation environnementale.

VII.3.2.1. Remise en état du site sans réutilisation ou avec un usage similaire

Lorsque l'installation sera définitivement mise a I'arrét, I'exploitant notifiera au préfet la date de cet
arrét trois mois au moins avant celui-ci.

Le site sera alors mis en sécurité, notamment :

o les produits dangereux seront évacués par une entreprise agréée. Les autres déchets présents sur
le site seront envoyés vers les filieres de traitement adaptées ;

o l'acces au site sera interdit ;
o lesrisques d'incendie et d'explosion liés aux cuves de HVO seront maitrisés ou supprimés ;

o les effets de l'installation sur I'environnement seront surveillés. Des prélevements dans les sols ou
au niveau de la nappe pourront notamment étre réalisés.

Conformément a la réglementation, |'exploitant informera le Préfet de I'achevement des travaux de
remise en état. Ces travaux seront réalisés avec la méme rigueur que les travaux de construction (cf.
effets et mesures décrits au chapitre VII.1).

Ainsi, la fin d’exploitation du projet n'aura pas d'impact sur les eaux, les sols ou les riverains.

VI1.3.2.2. Remise en état du site pour un usage différent
En plus de la notification de mise a I'arrét au Préfet, I'exploitant transmettra au Maire et au Préfet :
- les plans du site;

- les études et rapports communiqués a I'administration sur la situation environnementale et sur les
usages successifs du site ;
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- les propositions sur le type d'usage futur du site.

Aprés accord sur les types d'usage futur du site, I'exploitant transmettra au Préfet, dans un délai
précisé par ce dernier, un mémoire de réhabilitation précisant les mesures prises pour la protection
de I'environnement compte tenu du ou des types d'usage prévus pour le site, notamment :

- les mesures de maitrise des risques liés aux sols éventuellement nécessaires ;

- les mesures de maitrise des risques liés aux eaux souterraines ou superficielles éventuellement
nécessaires ;

- en cas de besoin, la surveillance a exercer ;

- les limitations ou interdictions concernant 'aménagement ou I'utilisation du sol ou du sous-sol.

Conformément a la réglementation, |'exploitant informera le Préfet de I'achevement des travaux de
remise en état. Ces travaux seront réalisés avec la méme rigueur que les travaux de construction.

Ainsi, la fin d’exploitation du projet n'aura pas d'impact sur les eaux, les sols ou les riverains.
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VIIl.4. SYNTHESE DES MESURES ERC ET MODALITES DE LEUR SUIVI

VIil.4.1.EN PHASE CHANTIER (C) (PHASE 1 A 8)

Numéro des e iz
Intitulé de la mesure
mesures

Mesures d’évitement Chantier (c)

ME1c  |Balisage du chantier et mise en défens de la zone préservée au sud

Mesures de réduction Chantier (c)

MR1c  |Adaptation de la palette végétale

MR2c Charte de chantier vert

MR3c  |Défavorabilisation des emprises travaux

MR4c  |Adaptation du planning travaux aux enjeux écologiques

MR3c  [Limitation des pollutions

MR6c  [Evitement des piéges mortels pour la petite faune

MR7c  |Gestion des especes végétales exotiques envahissantes

MR8c Création de milieu naturel favorable a la faune et la flore

MR9c Création de milieux naturels ouverts

MR10c |Création de haies multistrates

MR11c  |Préservation des oliviers

MR12c  |Mise en place d'une barriére anti-retour

MR13c  |Création de refuges pour les chauves-souris

MR14c  |Pose de nichoirs a oiseaux

MR15c  |Préservation des espéces floristiques patrimoniales

Mesures de suivi / d’accompagnement Chantier (c)

MS1c Suivi des consommations du chantier

MS2c  [Tenue d'un registre pour les riverains

MS3c Suivi du tri des déchets

MS4c  [Suivi écologique du chantier

Accompagnement lors de I'ensemble des étapes de maitrise d'ceuvre et

organisation administrative du chantier
Tableau 19 : Synthése des mesures en phase chantier

MA1c
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VIl.4.2.EN PHASE CONCEPTION (CO) ET EXPLOITATION (E)

N::i::ecies Intitulé de la mesure
Mesures d’évitement Conception (co) et Exploitation (e)
ME1co Diminution de I'emprise imperméabilisée et préservation d'une bande au sud
Mesures de réduction Conception (co) et Exploitation (e)
MR1e Encourager les mobilités douces
MR2e Encourager I'utilisation de véhicules électriques
MR3e Limitation de la pollution lumineuse
MR4e Choix judicieux de I'éclairage
MR5e Utilisation d'un systéeme de réduction des émissions de polluant de NOx en sortie
des cheminées des groupes électrogénes
MR6e Dimensionnement des cheminées
MR7e Maintenance et conception des installations de refroidissement
MR8e Réduire les consommations d'eau liées aux activités du site
MR9e Présence d'un réseau enterré de gestion des eaux pluviales
MR10e Prendre en compte le risque potentiel lié a I'extinction d'un incendie ou au
déversement accidentels
MR11e Gestion des effluents pollués
MR12co Adaptation des cl6tures a la petite faune
MR13co Adaptation des vitrages a I'avifaune
MR14co Limitation des éclairages en faveur de la biodiversité
MR13e Gestion écologique différenciée des espaces verts
MR14co Création de refuges pour les chauves-souris
MR15e Intégration paysagere du projet dans son environnement
MR16e Choix d'un contrat d'électricité utilisant une énergie électrique produite a partir
des énergies renouvelables
MR17e Efficacité énergétique des équipements
MR18e Valorisation de la chaleur fatale
MR19e Limitation des émissions acoustiques
MR20e Limitation des vibrations

TELEHOUSE"
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MR21e Politique de prévention de production des déchets sur site

Nl::::::es Intitulé de la mesure
Mesures de suivi / d’accompagnement Conception (co) et Exploitation (e)

MS1e Suivi des émissions liées aux groupes électrogenes

MS2e Controles et suivi des cuves enterrées

MS3e Contréles d’étanchéité des installations de refroidissement

MS4e Suivi de la qualité des rejets d'eaux pluviales

MS5e Entretien des ouvrages hydrauliques

MSée Suivi de recolonisation de la biodiversité et des mesures en phase d’exploitation

MS7e Controle des niveaux acoustiques

Tableau 20 : Synthése des mesures en exploitation

VI1.4.3.MODALITE DE SUIVI DES MESURES

Les modalités de suivi ont pour finalité de s'assurer de |'efficacité de la mesure mise en ceuvre. En cas
d'échec ou de non-atteinte des objectifs initiaux, des mesures correctives seront déployées par
I'exploitant.

Les principaux dispositifs de suivi des mesures sont présentés dans le tableau en page suivante.

Il est a noter qu'il s'agit de modalités de suivi classique et bien maitrisées, sur des équipements qui
seront dimensionnés pour réduire au maximum |I'ensemble des potentiels impacts.
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A p I IS
Indicateur Modalités Périodicité Dispositions envisagées si non-respect
Phase chantier
Organisation du chantier Charte de chantier vert Hebdomadaire Sensibilisation, contréle et sanctions si nécessaire
Suivi du tri des déchets Registres et bordereaux de suivis Mensuelle Contréle (notamment tracabilité d,u tra|tgment des déchets) et sanctions si
nécessaire
Controle des niveaux acoustiques | Campagnes peno_d|ques de mesures acoustiques au Sur plainte Correction et réduction des niveaux acoustiques problématiques
et des vibrations niveau des riverains
S . P . . Visites au début, en cours et en fin N . L .
Suivi écologique Réunions sur site et visites : Controle et sanctions si nécessaire
de chantier
Phase exploitation
Suivi des émissions dans l'air Analyse de la qualité des rejets dans ['air des groupes Toutes les 500 heures Correction sur les équipements qui dysfonctionnent
électrogénes d’exploitation quip qui dy
Suivi du fonctionnement des Relevé annuel des heures d’exploitation des groupes Annuelle Vérification du nombre d’heures de fonctionnement annuel des groupes
groupes électrogénes électrogénes électrogénes
Contréles d’étanchéité des cuves de combustible
Suivi des cuves enterrées enterrées, vérification des systémes de sécurité (jauge de Annuelle
niveau, alertes de remplissage, ...)
Suivi des_m_stallatlons de Controles d’étanchéité des installations de refroidissement
refroidissement
Suivi des consommations d’eau

Correction sur les équipements qui dysfonctionnent
A minima tous les 6 mois

Compteurs d’eau

Correction sur les équipements qui dysfonctionnent
Suivi des émissions dans l'eau

Bilan mensuel Correction sur les équipements qui dysfonctionnent
Analyse de la qualité dreg'sggﬁx pluviales rejetées au Annuelle Correction sur les équipements qui dysfonctionnent
. . Contrdle des ouvrages, vérification des fuites, curage des Correction sur les équipements qui dysfonctionnent, récurages plus
Suivi des ouvrages hydrauliques . R Annuelle - o )
séparateurs a hydrocarbures réguliers si nécessaires
.- . Niveau de bruit en limite de site et en ZER, via des Correction et réduction des niveaux acoustiques problématiques (écrans,
Suivi acoustique R . Tous les 3 ans o
campagnes périodiques de mesures acoustiques changement d’équipement, ...)
Suivi des déchets Registres et bordereaux de suivis Mensuelle Contrdle (notamment tracabilité du traitement des déchets) et adaptations
L . Etat de la recolonisation : végétation, inventaire de la
Suivi écologique o N N
faune, contréle des nichoirs et gites

des protocoles, sensibilisations et formations si nécessaire
7 passages (n+1, n+2, n+3, n+4,
n+5, n+10, n+15)

Tableau 21 : Principaux dispositifs de suivi mis en place

Contréle et adaptation des mesures si nécessaire
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VIIl. ANALYSE DES EFFETS DU PROJET DE RACCORDEMENT

ELECTRIQUE

Deés lors que le raccordement client nécessite un développement du réseau, RTE envisage une ou
plusieurs solutions techniques qui répondent de maniere satisfaisante aux besoins en électricité et
les interroge dans I'ordre du moindre impact environnemental et de I'intervention la plus limitée
sur le réseau. Ces solutions techniques font I'objet d'études conduisant a des ébauches de tracé
concernant les lignes, ou d’emplacement s'agissant des postes. Le choix de la solution privilégiée
est fondé sur des considérations financieres, techniques, environnementales et sanitaires.

L'intégration des préoccupations d’environnement dans la conception du projet suit un processus
progressif et continu qui s'articule en trois grandes étapes :

o définition de l'aire d'étude ;
« identification, évaluation et comparaison des fuseaux ;

e mise au point du tracé général, analyse de ses impacts et propositions d'éventuelles mesures
supplémentaires destinées a éviter, réduire et, si nécessaire, compenser les impacts du projet.

Chacune de ces trois grandes étapes se conclut par une décision prise aprés concertation. Chaque
choix définit le champ d'investigation de I'étape suivante et donc, en quelque sorte, son cahier des
charges environnemental (territoire a étudier, niveau de précision...).

o La définition de l'aire d'étude vise a identifier le territoire dans lequel peut étre envisagée
I'insertion de 'ouvrage en excluant, a priori, les espaces au sein desquels I'ouvrage aurait des
impacts forts.

o Larecherche des fuseaux a pour objectif de mettre en évidence, a travers une analyse plus fine,
les différentes options de cheminement possibles pour éviter les impacts, en réfléchissant, a ce
stade, a la possibilité d'en réduire certains.

o Enfin, la mise au point du tracé s'appuie sur une méme logique d'évitement et de limitation des
impacts, voire, si nécessaire de compensation des impacts résiduels.

L'aire d'étude pressentie serait limitée au nord par la localisation du poste client a raccorder sur la
zone des Sybilles sur la commune des Pennes-Mirabeau, au sud par la liaison aérienne 225 000
volts existante de Septemes-Lavera sur laquelle le poste client sera raccordé, a l'ouest par les
contraintes topographiques et la position du pyldne 56 de cette ligne, a I'est par les contraintes
topographiques et la position du pylone 75 de cette ligne.

Au regard du territoire, les fuseaux possibles seront en majorité situés dans des zones urbanisées
et denses en infrastructures routieres.
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Figure 97 : Synthese du raccordement envisagé
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Un projet de ligne souterraine peut impacter différents milieux, cette partie détaille les différents
impacts possibles ainsi que les mesures d'évitement, réduction ou compensation en lien avec ces
impacts.

La démarche « éviter, réduire, compenser » est inscrite dans le corpus législatif depuis la loi du 10
juillet 1976 sur la protection de la nature.

RTE dans le cadre de ses activités de construction et d'entretien du Réseau Public de Transport
d'électricité est concerné par cette démarche.

La mise en place des mesures d'évitement et de réduction permet de préciser et de déterminer la
solution technique de moindre impact. Elle conduit a adapter et réviser le projet initial pour
I'amener, peu a peu, au projet décrit dans la présente étude d'impact.

Pour information, le projet de raccordement par RTE fera l'objet d'une Déclaration d'Utilité
Publique (DUP) et |'étude d'impact de RTE sera actualisée en conséquence. La date de dépot de la
DUP n’est pas connue a date mais le planning prévoit une obtention de celle-ci en 2028.

L'étude d'impact RTE est présente en Annexe 10 - RTE Raccordement TELEHOUSE - Etude d'impact
v3 en PJ-04B.

VIII.1. Milieu physique

VIIIL.1.1. CLIMAT ET AIR

VIII.1.1.1.Incidences en phase de travaux

Les engins utilisés lors de la phase chantier (camions, pelles mécaniques, grues, brise-roches,
compresseurs, pompes, etc.) sont susceptibles de générer des émissions de gaz d'échappement,
de poussieres et de fumées diverses. Ces émissions sont difficilement quantifiables, mais ne
constituent pas une source de danger pouvant entrainer un risque sanitaire pour les populations
les plus proches.

Mesures d’évitement et de réduction

Pour réduire les impacts liés aux émissions de fumées, bruits, odeurs et vibrations liées a
I'utilisation de certains engins lors de la phase chantier, RTE exige contractuellement des
entreprises qui effectuent les travaux:

que les engins soient choisis de maniere a réduire au maximum les émissions de
polluants

qu’elles prennent toutes les dispositions visant a prévenir les risques de pollution,
notamment par la maintenance et I'entretien régulier des engins de chantier, pour
minimiser les émissions de fumées et d'odeurs,

que les zones de circulation des engins soient arrosées dans le cas ou la circulation
entraine des soulevements de poussieres.
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VIII.1.1.2.Incidences en phase d’exploitation

En phase exploitation, une ligne électrique souterraine et un poste n‘ont aucune incidence sur le
climat et l'air.

Mesures pour les incidences en phase exploitation

Les liaisons électriques souterraines n'ayant pas d'effets permanents sur le climat ou la
qualité de l'air, aucune mesure n'est nécessaire.

ViIl.1.2. HEXAFLUORURE DE SOUFRE (SFe)

Les disjoncteurs contiennent une petite quantité de SF6 confiné dans des compartiments étanches.
Effets potentiels du projet

L'hexafluorure de soufre utilisé pour le projet est confiné dans des enveloppes étanches. Le
fonctionnement normal du poste électrique 225 000 volts a créer ne donnera lieu a aucune
émission de polluants atmosphériques.

Cela est notamment garanti par les dispositions de la réglementation européenne’ qui exige que
les opérateurs chargés de récupérer le SFs soient formés et certifiés par des organismes agréés.

Impact sur la santé du SF6

Ininflammable, non corrosif, inexplosible et insoluble dans I'eau, le SF6 est un gaz particulierement
inerte. Il ne présente aucun effet toxique, cancérigéne, mutagéne ou reprotoxique sur la santé®
Néanmoins, comme l'azote, le SFs est un gaz oxyprive. Sa présence dans une atmosphere confinée
(mélange SFe - O, supérieur & 80 % - 20 %°) peut entrainer un risque d'asphyxie par diminution de
la teneur en oxygene. La ventilation des locaux ainsi que la surveillance permanente des volumes
de gaz permettent cependant de supprimer tout risque d'accumulation hors des compartiments
étanches.

Le SFs contenu dans les appareils est susceptible d'étre décomposé par des arcs électriques lors
de manceuvres d'exploitation sur les matériels de coupure électrique ou lors d'apparition de
défauts d'origines internes. Au-dela de températures de 500 °C, certains des produits de
décomposition peuvent étre toxiques (notamment le fluorure de thyonile SOF;). Ces produits
stables sont piégés par des adsorbants ou par les surfaces internes de I'enveloppe du
compartiment.

Impact sur la qualité de l'air

Le SF¢ est un gaz a effet de serre. Il est un des six gaz visés par le protocole de Kyoto. Toutefois, du
fait des tres faibles quantités concernées, cet apport n'est pas significatif au regard des émissions
d'autres gaz (CO2, CH4...)*, ou des émissions de SFs d'autres activités industrielles, notamment la
métallurgie.

Ainsi, I'activité de RTE est tres marginalement contributive a I'effet de serre par émission de SFe.

2 La valeur d’exposition professionnelle 8 heures est de 6000 mg/m.
3 La valeur limite d’exposition est définie par une concentration de 6000 mg/m?®
4 Selonle rapport- du-GIEC, les-gaz fluorés représentent 1,1% des gaz a effet de serre
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Syntheése

Le SFs est un gaz non toxique et sans effet sur 'hnomme dans des conditions normales d'utilisation
et la contribution de RTE a I'effet de serre est marginale. Pour éviter tout impact sur la qualité de
I'air d0 a une fuite de SFe, RTE prend les mesures d'évitement exposées ci-dessous.

Mesures de réduction

A I'heure actuelle, aucun gaz offrant des performances techniques, économiques et de
sécurité équivalentes ne peut se substituer au SF6 dans les matériels électriques. Compte-
tenu de ses caractéristiques, I'usage du SF6 dans les appareils électriques nécessite
I'atteinte de deux objectifs principaux :

garantir la santé et la sécurité des personnes ;

maitriser les fuites éventuelles dans I'atmosphere.
Les conditions d'intervention du personnel prévues par RTE permettent d'assurer la
protection des personnes vis-a-vis des risques liés a I'utilisation du SFs : ventilation des
locaux, récupération du SFs et de ses produits de décomposition, utilisation des
équipements de protection individuelle.

Depuis 2002, RTE s'est engagé a comptabiliser le volume de SF6 émis annuellement dans
I'atmosphére. Ces données figurent au rapport annuel de RTE.

En tant que signataire en 2004 d'un engagement volontaire avec le Ministére de I'Ecologie
et du Développement Durable (MEDD), RTE s'est engagé a réduire ses émissions de SF6 a
I'atmosphere.

En somme, RTE s’est doté d'un plan d’actions en accord avec sa politique environnement
visant a améliorer ses modes opératoires (maintenance, formation, expérimentation, R&D,
etc.) et ainsi rejeter le moins possible de SF6 dans lI'atmosphére, y compris lors des
opérations de maintenance, méme si les émissions de SF6 de l'industrie électrique et leur
contribution au changement climatique sont faibles du fait de leur emploi en systeme clos
et de leur réutilisation.

VIII.1.3. RELIEF, SOLS ET SOUS-SOLS

Le relief constitue une contrainte forte pour la mise en ceuvre d'une ligne souterraine et la création
d'un poste électrique :

« Pour les portions de ligne souterraines réalisés en dehors des voiries, le passage des engins de
chantier ne peut étre réalisé sur des pentes trop importantes, et |'organisation du chantier devra
donc s'adapter par la création de pistes praticables, notamment.

o Pour la création d'un poste, pour des questions d'exploitation et de sécurité électrique, les
installations doivent étre installées sur des surfaces planes.

De plus, la nature des sols (roche dure ou sol meuble) a un impact direct sur les modes opératoires
de mise en ceuvre du chantier, sa durée et ses conséquences sur |I'environnement.

En effet, dans les roches compactes, les travaux sont beaucoup plus conséquents ainsi que les
impacts en phase chantier : bruit, poussieres, vibrations, etc.
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La réalisation d'études géotechniques permet de connaitre les sols en présence et d'adapter les
ouvrages et les travaux.

¢ Incidences en phase travaux pour les liaisons souterraines

En phase travaux, les principaux impacts sur les sols d'une ligne souterraine sont dus aux emprises
au sol nécessaires pour l'ouvrage et son chantier (notamment les pistes d'acces, les aires de
stockage...) qui sont susceptibles d’entrainer :

une accélération de I'érosion locale, Pheénomene de la tranchée drainante
la modification de la réserve en eau des sols,
le colmatage superficiel du sol,

Courbe de niveau

I'asphyxie temporaire du sol et la baisse de la § /' 7/ =X Tranchée pour la Ls

ey s ¢ ; Z d’ lation de I
fertilité localement, - \\\\\ iy et e

™~ Ecoulement de I'eau

un phénoméne de tassement au niveau de la La trancheée realisée pour la ligne souterraine joue ensuite

. H le role de drain, et son point bas constitue ensuite une zone
piste et de foisonnement des terres de | ;. cimution de rean
remblais,

le phénomene de la tranchée drainante.
Mesures pour réduire I'altération des sols

Pour éviter tout risque d'orniere ou de tassement de sol, les circulations d’engins sont
interdites en dehors des pistes existantes ou des zones aménagées a cet effet.

Pour minimiser les risques d'altération de la qualité des sols lors de la réalisation de la ligne
souterraine, il est prévu :

d'eviter de diluer le niveau humifere superficiel avec d'autres matériaux, en decapant la
terre végétale au droit de I'emprise de la fouille et de I'emprise du chantier et en la
stockant en cordon parallele a la tranchée, en bordure de la zone de travaux,

de compacter les sols qui ont été remaniés,
de limiter la période de travaux au minimum possible,
de limiter la durée d'ouverture de la tranchée grace a un mode opératoire adapté,

de limiter les largeurs des pistes de chantier et de maniére générale les emprises du
chantier,

d'évacuer du chantier tous les matériaux divers utilisés (géotextiles par exemple),
d'utiliser des matériaux d'apport chimiquement inertes ou favorables vis-a-vis du sol.

Dans les zones particulierement sensibles, des plaques de répartition de charge limitant les
atteintes aux sols en place peuvent étre utilisées.
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VIII.1.3.1.Incidences en phase travaux pour le poste

Si tel n'est pas le cas, le terrain d'assiette du poste sera aplani avant I'installation des équipements
électriques et du batiment. Les matériaux extraits des zones décaissées pourront étre réutilisés en
remblais.

L'impact de ces terrassements est limité a I'emprise du poste, son acces, et le systéeme mis en place
pour son drainage.

Mesures pour éviter ou réduire les terrassements
Pour limiter les terrassements, I'emplacement du poste est choisi le plus plane possible.

De plus, une étude fine de I'implantation du poste sera réalisée, afin d’optimiser au mieux les
mouvements de terre.

Par ailleurs, dans la mesure du possible, RTE veillera a réutiliser sur le chantier les déblais en
remblais.

La largeur des pistes a créer peut étre limitée a 3,5 m. Le linéaire de piste a créer sera réduit au
minimum et les itinéraires existants seront privilégiés.

Au sein du poste les pistes pourront étre en structure alvéolaire, limitant les apports en béton.

La construction du poste électrique peut modifier les conditions d’écoulement des eaux. En effet
les incidences du chantier de construction du poste de transformation sur les écoulements des
eaux se traduiront par l'imperméabilisation des emprises des pistes et des batiments et par
I'interception des écoulements amont.

Une fois le poste réalisé, les imperméabilisations supplémentaires de terrain peuvent avoir un
impact sur le régime normal des écoulements des eaux.

Mesures pour éviter ou réduire I'impact sur 'écoulement des eaux de surface

Pour maitriser ces phénomenes, une étude hydraulique est réalisée préalablement aux travaux.
Cette étude détermine les dispositions a prendre pour assurer et pérenniser I'écoulement des eaux
de surface.

Les incidences en phase chantier sur les conditions d’écoulement des eaux sont comparables a celles de la
phase exploitation (voir ci-apres).

VIII.1.3.2.Incidences en phase d'exploitation pour les liaisons souterraines

Le cheminement des liaisons souterraines suit les mouvements du terrain naturel en se
positionnant a une profondeur d'a minima 1 m. Le passage des liaisons souterraines ne génere
aucune modification de la topographie des terrains traversés et notamment aucun remblai ou
déblai.

Une fois I'ouvrage en place, celui-ci peut cependant générer :

e une légere élévation thermique a proximité immédiate des cables,

« lamodification de la porosité du sol et de sa perméabilité pouvant entrainer la modification des
écoulements,

e une augmentation des risques d'érosion au niveau de la ligne souterraine.
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VIII.1.3.3.Incidences en phase d’exploitation pour le poste

Le modelé du terrain naturel du poste sera modifié au niveau de I'emplacement du poste
électrique.

Les modifications du sol et du terrain naturel au niveau du poste vont entrainer des modifications
dans la réserve en eau des sols, dans les écoulements et des risques d'érosion au niveau des talus.
Ces impacts sont traités au paragraphe « hydrographie et hydrogéologie » ci-apres.

VIIl.1.4. QUALITE DES SOLS ET DES EAUX SOUTERRAINES ET SUPERFICIELLES

VIIL.1.4.1.Incidences en phase travaux

En phase de travaux, la circulation, le stationnement, l'utilisation et I'entretien des engins de
chantier, ainsi que le stockage dans les dépdts de chantier, peuvent entrainer des risques de
pollution du réseau hydrographique et du sol, par déversement accidentel d'huiles, de lubrifiants,
de solvants et de carburants.

Mesure de réduction

Si nécessaire, un dispositif d'assainissement provisoire des eaux pluviales et de chantier et
de lutte contre le ruissellement sera mis en place (bassin de décantation, fossé de collecte
provisoire, filtres temporaires (paille, sable, etc.).

Mesures pour réduire le risque de pollution accidentelle

Afin de réduire le risque de pollution du sol et des eaux, les mesures suivantes sont
déployées pendant le chantier :

le matériel présent sur le chantier est maintenu en bon état et fait I'objet d'un entretien
regulier (étanchéité des réservoirs et circuits de carburants, lubrifiants et fluides
hydrauliques). La plupart des activités de nettoyage et d’'entretien des engins se fait
hors site, dans des structures adaptées.

le plein des engins est realisé dans une zone étanche aménagée pour cela.

les hydrocarbures ou autres fluides polluants sont stockés sur une zone étanche
permettant de recueillir un volume équivalent au moins a celui stocké.

des kits anti-pollution sont disponibles sur le site du chantier afin d'intervenir tres
rapidement pour contenir, absorber et récupérer les polluants.

le tri et l'entreposage des déchets est réalisé dans des contenants adaptés,
conformément a la réglementation, permettant de prévenir tout risque de pollution.

présence de dispositifs de rétention, de récupération ou de traitement des fluides de
forages sous les machines de forage.

les groupes électrogenes sont placés sur des bacs de récupération des hydrocarbures.
I'évacuation des huiles de vidange se fait vers des sites agréés.

mise en place d'un plan d'intervention en cas de fuite ou de déversement de polluants.
Ce plan permet de décaper et d'évacuer la terre polluée vers un centre de traitement
agréé.

remblaiement des tranchées et des plateformes avec les matériaux issus de leur
déblaiement ou, si cela n'est pas possible, avec des matériaux de provenance connue
et indemnes de toutes pollutions.

collecte et évacuation des déchets du chantier (y compris éventuellement les terres

souillées par les hydmrarhnrpc)
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Nettoyage de chantier effectué régulierement
Un assainissement provisoire sera installé sur le chantier pour les sanitaires (bloc
sanitaire autonome). Les eaux usées seront évacuées vers des filieres de traitement
adaptées.
Les travaux de création et de maintenance des ouvrages sont réalisés dans le respect du
décret n°2007-397 du 22 mars 2007 codifié aux articles R 211-60 et suivants du code de
I'environnement relatifs a la réglementation du déversement des huiles et lubrifiants dans
les eaux superficielles et souterraines (obligation de récupération, de stockage et
d'élimination des huiles de vidange des engins).

VIII.1.4.2.Incidences en phase d'exploitation pour les liaisons souterraines

En phase d'exploitation, la présence d'une ligne électrique souterraine ne pollue ni le sol, ni les
eaux.

VIII.1.4.3.Incidences en phase d’exploitation pour le poste

Les effets en phase exploitation du poste électrique sur les eaux superficielles et souterraines sont
essentiellement liés :

« ala modification de I'écoulement des eaux,
« aurisque de pollution généré par les engins durant les opérations de maintenance,
e  aux eaux usées,
o auxrisques de pollution chronique.
Mesures pour réduire la modification des écoulements d'eau
En phase exploitation, les eaux de toitures du batiment sont collectées par des chéneaux.
Les écoulements issus des autres surfaces imperméabilisées peuvent étre collectés par :
des cunettes en pied des murs de soutenement ou des talus périphériques,
des revers d'eau au sein des pistes,
des caniveaux latéraux aux pistes,
L'essentiel des eaux de toiture et de ruissellement converge :
- vers le réseau de collecte des eaux pluviales de la ville

- a défaut, vers un bassin d'infiltration ou autre moyen de rejet (bassin de rétention avec
débit de sortie limité, noue d'infiltration...).

Si applicable, le présent projet fera |I'objet d'un dossier de déclaration/autorisation au titre
de la loi sur I'eau. Ce dossier précisera les modalités techniques retenues pour limiter la
gestion des eaux pluviales.

Le suivi du site est assuré par I'exploitant. Tous les ans un contréle des installations suivantes
est réalisé :

Systeme d'évacuation des eaux pluviales (notamment toitures des batiments),

Fosse déportée (récupération des huiles en cas de fuite) et bac de récupération associé,
Fosses, systémes de relevages, caniveaux collecteurs,
Regards de visite, canalisations, drains, caniveaux de poste,
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En cas d'écart constaté (encrassement, dysfonctionnement, dégradation), des actions
correctives sont menées pour rétablir le bon fonctionnement des installations.

Mesures pour réduire le risque de pollution des eaux usées
Le site est raccordé au réseau de collecte des eaux usées.

A défaut, lorsqu'il n'y a pas a proximité du poste de réseau de collecte des eaux usées,
celles-ci sont traitées par un dispositif d'assainissement autonome.

Concernant I'entretien de I'assainissement non collectif, le niveau de remplissage des fosses
est également vérifié tous les ans.

Les vidanges et nettoyages sont déclenchés en fonction du niveau de remplissage relevé
lors du contrdle, dans le respect des exigences réglementaires.

Mesures pour éviter le risque de pollution chronique
Les risques chroniques potentiels sont :

Un usage éventuel de produits phytosanitaires pour I'entretien du poste électrique qui
se traduirait par la dispersion dans l'environnement de produits plus ou moins
rémanents. Dans le cadre du projet, RTE mettra en ceuvre, comme pour tous les
nouveaux projets de poste électrique, sa politique « zéro phyto », ce qui permet d’éviter
ces impacts.

VIII.1.5. FRANCHISSEMENT DES COURS D’EAU PAR LA LIGNE SOUTERRAINE

VIII.1.5.1.Incidences en phase travaux

Les seules incidences potentielles du projet sur les cours d'eau sont celles de la phase chantier.

Les franchissements des cours d'eau traversés par la ligne souterraine peuvent se faire selon
différents principes techniques ayant chacun des incidences différentes.

Passage au droit d’'un ouvrage du réseau viaire / en encorbellement sur un pont et en tube
porté

Ces franchissements n'ont pas d'impact direct sur la faune aquatique. Les risques d’impacts sont liés
a une éventuelle pollution accidentelle en phase de travaux. Les mesures prises pour préserver les
écoulements d’eau présentées précédemment sont appliquées.

Pour le passage en tube porté, les massifs présents de chaque c6té de l'obstacle engendrent une
artificialisation du milieu sur quelques métres carrés (moins de 5 m?).

VIII.1.5.2.Incidences en phase d’exploitation

En phase exploitation, une liaison souterraine n'a pas d'incidence sur les cours d'eau qu'elle
traverse : elle n'a aucune conséquence sur la qualité ou I'écoulement des eaux.
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VIil.1.6. RISQUES NATURELS

Le territoire national est exposé a une grande diversité d'aléas climatiques et géologiques.

Les ouvrages électriques souterrains et les postes électriques sont concernés par le risque incendie,
les inondations et les mouvements de terrain.

La consultation des Plans de Prévention des Risques, lorsqu’ils existent, permet de vérifier la
compatibilité du projet avec le terrain susceptible de I'accueillir, et ces zones sont évitées autant
que possible.

VIII.1.7. RISQUE INCENDIE

Les lignes souterraines générent tres rarement des incendies : on dénombre 3 incendies d'origine
« interne » (liés a I'ouvrage) entre 2010 et 2022 (et 4 d'origine non définie, interne ou externe). Les
incendies en phase chantier sont tres rares (aucun incendie sur un chantier LS sur 2021-2022). En
phase exploitation, les incendies liés a I'ouvrage sont tres rares (un seul incendie sur 2021-2022
pour 6000 km de LS exploités).

Les incendies liés a des agressions externes peuvent arriver, dont 50% sont liés a des actes de
malveillance (11 événements sur 22 au total entre 2010 et 2022), d'autres sont liés a une origine
externe mais involontaire (incendie a proximité d’'une ligne souterraine) ou inconnue.

De méme, pour le poste électrique a créer, I'absence de transformateur réduit tres fortement le
risque incendie lié a I'ouvrage.

Procédure de permis feu

RTE et les entreprises intervenant sur le chantier respectent les procédures de permis feu
en vigueur avant, pendant et apres travaux.

Respect des arrétés préfectoraux

La phase travaux dans les milieux a risque incendie respecte les arrétés préfectoraux
d'interdiction de peénétration ainsi que les éventuelles recommandations du Service
Départemental d'Incendie et de Secours. Pour cela, une veille réglementaire est effectuée
quotidiennement pendant le chantier: le risque incendie est susceptible de concerner
toutes les saisons.

VIII.1.8. RISQUE INONDATION

Bien qu'une liaison électrique souterraine ne soit pas sensible au risque inondation, son
positionnement en zone inondable implique des précautions, notamment en phase chantier.

Les contraintes des zones inondables sur les ouvrages électriques sont faibles dés I'instant ou ceux-
ci ont été construits en prenant bien en compte la hauteur des plus hautes eaux.

Mesure de réduction

En zone soumise au risque inondation, un systeme scrupuleux de vigilance est mis en place

1 1

TELEHOUSE" 243/285




Sy
N

PJ-04 -Etude d'impact sur I'environnement — Site CEZANNE A p I_
Demande d’autorisation environnementale exeeT en oA cenTeRs

VIIL.1.9. MOUVEMENTS DE TERRAIN

Une zone de terrain instable constitue une contrainte rédhibitoire pour une ligne souterraine
comme pour un poste électrique. La consultation des Plans de Prévention des Risques, lorsqu'ils
existent, permet de vérifier la compatibilité du projet avec le terrain susceptible de I'accueillir.

1z

Mesure d’évitement

Les zones a risque de mouvement de terrain sont évitées par les projets de ligne souterraine
et de poste électrique

VIII.2. Milieu naturel

Tout projet d'aménagement, selon son emplacement, peut engendrer des impacts sur les milieux
naturels et les especes qui leur sont associées. Ces impacts peuvent étre dommageables mais aussi
parfois positifs.

De maniere générale, différents types d'effets sont évalués :

Les effets temporaires dont les conséquences sont limitées dans le temps et s’estompent
une fois la perturbation terminée. lls sont liés a la phase de travaux ;

Les effets permanents, qui peuvent étre liés a la phase de travaux ou d’exploitation de
'ouvrage.

Les effets temporaires et permanents peuvent eux-mémes étre divisés en deux catégories

Les effets directs du projet touchant directement les habitats naturels ou les espéces
; soit lors de la construction soit lors de I'exploitation et de I'entretien de I'infrastructure

Les effets indirects qui ne résultent pas directement des travaux ou du projet mais qui
ont des conséquences sur les habitats naturels et les espéces et peuvent apparaitre
dans un délai plus ou moins long (par exemple eutrophisation due a un développement
d’algues provoqué par la diminution des débits liée a un pompage, raréfaction d’un
prédateur suite a un impact important sur ses proies, etc.).

Les effets potentiels d'un projet peuvent étre regroupés en plusieurs catégories :
destruction locale d’'habitats au niveau de la zone d’emprise ;
destruction locale d'individus au niveau de la zone d'emprise ;
perturbation/dérangement des populations d'especes pendant la phase de réalisation des
travaux ;
altération et destruction d'habitats d'espece : gites, habitat de reproduction, de transit,
d'alimentation, etc, notamment par pollution accidentelle.

Les impacts du projet sur le milieu naturel peuvent localement concerner des milieux
naturels remarquables. D’'une maniére générale, ces milieux sont cependant connus, voire
protégés par des dispositions réglementaires. Le projet cherchera donc a les éviter.

TELEHOUSE" 244285




Sy
N

PJ-04 -Etude d'impact sur I'environnement — Site CEZANNE A p I_
Demande d’autorisation environnementale exeeT en oA cenTeRs

Viil.2.1. HABITATS ET CORRIDORS

VIIl.2.1.1.Incidences en phase travaux

Tout projet de création de ligne souterraine ou de création de poste, selon son emplacement, peut
engendrer la destruction ou la dégradation physique d'habitats d'espéces ou de corridors
écologiques.

Cet effet résulte de I'emprise sur les habitats naturels, les zones de reproduction, les territoires de
chasse, les zones de transit, du développement des especes exotiques envahissantes, des
perturbations hydrauliques...

Mesures pour la préservation des habitats

Si présence d’habitats patrimoniaux a proximité des emprises chantier : mise en défens
des habitats proches des emprises. Une attention particuliere sera portée aux milieux
spécifiques des zones humides (fossés, ornieres) qui peuvent étre a enjeux.

Si présence d’habitats patrimoniaux dans les emprises : utilisation d'engins adaptés aux
enjeux, diminution de I'emprise du chantier (privilégier des pistes existantes ou trouées
naturelles pour intervenir), décapage et stockage adapté de la terre végétale (sur des faibles
épaisseurs pour préserver la « banque de graine ») puis remise en place apres travaux.

En cas de coupure de corridors écologiques : cordons boisés, cours d'eau, trame ouverte,
etc.:

Dans la mesure du possible, les milieux coupés seront remis en état a I'identique. S'il
n’est pas possible de replanter des espéces de haute tige dans la bande de servitude
de la liaison (5 a 6 m), on s’attachera a reconstituer une canopée continue au-dessus.
En zone boisée : les lisiéres seront reconstituées, notamment en re-végétalisant avec
des espéces arbustives pour favoriser l'installation d’espéces de milieux semi-ouverts
(entomofaune, reptiles, avifaune...).

VIil.2.2. FAUNE, AVIFAUNE

VIIl.2.2.1.Incidences en phase travaux

Un projet de réalisation de liaison souterraine ou de poste électrique est susceptible de déranger
la faune et l'avifaune lors des travaux (perturbations sonores ou visuelles). Le déplacement et
I'action des engins entrainent des vibrations, du bruit ou des perturbations (mouvements, lumiere
artificielle) pouvant présenter des nuisances pour des espéeces faunistiques (oiseaux, reptiles, etc.).

Les effets sur la faune sont également dus :

aux déboisements nécessaires dans les zones forestiéres,

aux modifications de la qualité de I'eau dans le cas des fossés qui jouxtent le chantier ou
les pistes,

aux modifications des propriétés physico-chimiques des terres remuées.
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Pendant la période de nidification des oiseaux, les coupes d'arbres, le bruit lié aux engins et a la
présence de personnes et d'engins en phase chantier est susceptible de perturber la reproduction
des espéces.

Les risques de pollutions des milieux lors des travaux, pollutions accidentelles par polluants
chimiques (huiles, produits d’entretien...) ou par apports de matieres en suspension (particules
fines) peuvent entrainer une altération biochimique des milieux, avec notamment des
modifications de la qualité de I'eau des fossés qui jouxtent le chantier ou les pistes.

Mesures d’évitement et de réduction lors de la phase travaux

Les mesures d'évitement et de réduction sont d'ordre géographique (adaptation de la
localisation du projet et des emprises de travaux), temporelles (adaptation du calendrier de
travaux), et techniques (adaptation des choix techniques pour la phase travaux et
exploitation des ouvrages).

Classiquement, plusieurs mesures de bonnes pratiques et d'adaptation de planning en
phase de travaux sont développées. Elles permettent de minimiser voire d'éviter des
impacts lors du chantier, aussi bien concernant les atteintes aux habitats que les
perturbations ou risques de destruction de spécimens.

Les mesures d'évitement et de réduction sont a mettre en place en fonction de chaque
espece a une période précise de l'année. En effet, elles sont en lien avec les cycles
écologiques des especes animales ou végétales concernées. Le calendrier d'intervention
pour chaque mesure et pour chaque phase de chantier est donc un élément fondamental.

Le tableau ci-dessous présente les périodes généralement sensibles.

Avifaune

Reptiles

Amphibien

Chiroptéeres

Lépidopteéres
(papillons)
Odonates (libellules)

Selon les milieux et espéeces présents dans la zone d'étude ou sur I'emprise travaux, les mesures
suivantes pourront étre mises en ceuvre. Elles seront supervisées par un écologue compétent pour
le groupe concerné.

Mesures applicables a toutes les familles d’espéces

Adaptation de la période d’intervention aux périodes favorables a la faune.
Balisage des secteurs favorables a la faune.
Diminution au maximum de I'emprise de chantier.

Mesures pour la préservation de l'avifaune
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Si présence d’habitats de reproduction d’espéces patrimoniales :

Evitement : mise en défens des habitats d’espéces proches des emprises.
En cas d’emprise directe : démarrage des travaux (décapage/terrassement) en dehors
de la période de reproduction, qui s’étend en général d’avril a juillet (variable selon les
especes).

Lors de I'abattage ou I'élagage d’arbres :

Contréle par un écologue de la présence de nids dans les cavités (rapaces nocturnes,
pics,...)

En cas de présence : abattage/élagage en période favorable, c’est-a-dire en dehors
de la période de reproduction, qui s’étend en général de février a juillet (variable selon
les espéces)

Si des travaux nocturnes doivent étre réalisés dans une zone a enjeux pour l'avifaune
nocturne (proximité de sites de nidification, proximité de corridors de déplacement,
territoire de chasse) :

Démarrage des travaux en dehors de la période de reproduction, qui s’étend en
geénéral d’avril a juillet (variable selon les espéces).

Eviter I'éclairage dans ces zones.

En cas de nécessité : I'éclairage est localisé ou est le besoin. Eclairage adapté
(faisceau trés directif, orienté vers le bas, faible intensité, couleur chaude,...).

Mesures pour la préservation des chiropteres
Lors de I'abattage ou I'élagage d’arbres :

Contrdle par un écologue de la présence de chiroptéres dans les cavités, fissures,
écorces décollées,...
En cas de présence : pose de systéme anti-retour ou abattage doux. Il s’agit de retenir
'ensemble des éléments coupés (branches, troncs), de les déposer au sol en douceur
et de les laisser 24 h au sol avant enlévement. La dépose en douceur se fera en faisant
appel a une grue ou un grappin forestier. En cas de démontage/élagage, les branches
seront retenues par un systéme de corde/poulie.
Si des travaux nocturnes doivent étre réalisés dans une zone a enjeux pour les chiropteres
(proximité de sites de nidification, proximité de corridors de déplacement, territoire de
chasse) :

Démarrage des travaux en dehors des périodes de sensibilité (reproduction et
hibernation, variable selon les especes).

Eviter I'éclairage dans ces zones.

En cas de nécessité : I'éclairage est localisé ou est le besoin. Eclairage adapté
(faisceau tres directif, orienté vers le bas, faible intensité, couleur chaude,...).

Mesures pour la préservation des reptiles
Dans le cas d’emprise sur des habitats d’espéces patrimoniales :

Défavorabilisation des emprises préalable au chantier : suppression des éléments
servant de gite (rochers, pierriers, tas de gravats, dép6ts sauvages, plaques...).
Création de nouveaux habitats favorables (pierriers, hibernaculum, plaques...) a
proximité du chantier pour favoriser la réinstallation des individus hors chantier
(temporaire ou pérenne).
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Dans le cas despéce a fort enjeu patrimonial : campagne de sauvegarde
(capture/relaché).
Emprise sur des structures favorables a I'accueil de reptiles (murs en pierres séches,
pierriers,...) : Démontage manuel des éléments pouvant accueillir des reptiles voire travail
a la mini-pelle en évitant les éboulements.

Débroussaillage : Prévoir un débroussaillage haut (20 cm) dans un premier temps, pour
éviter de détruire les individus qui pourront ensuite fuir (serpents, 1ézards mais surtout
tortues). Le débroussaillage total avant décapage intervient ensuite.

Mesures pour la préservation des batraciens

Dans le cas d’emprise sur des habitats d’espéces patrimoniales :

Voir mesures vis-a-vis des zones humides au paragraphe « zone humide » plus haut.
Défavorabilisation des milieux (enlévement des blocs rocheux, des souches et tas de
branchages,...).
Création de nouveaux éléments favorables (mares adaptées, blocs rocheux, tas de
branches,...) a proximité du chantier pour favoriser la réinstallation des individus hors
chantier.
Dans le cas despéce a fort enjeu patrimonial : campagne de sauvegarde
(capture/relaché).

Si le tracé intercepte un corridor de déplacement en période de reproduction (migration

prénuptiale) par exemple passage de la tranchée entre un boisement et une mare) :
Pose de systéeme de barriérage adapté (bache) de part et d’autre du chantier.
Eventuellement récupération des individus d’un c6té du chantier et relaché de l'autre
coté.

Mesures pour la préservation des insectes

Dans le cas de présence d’espéces patrimoniales :

a proximité des emprises chantier, mise en défens des habitats d’espéces proches
des emprises (et notamment des stations de plantes hotes de papillons).
dans les emprises des chantiers, défavorabilisation des emprises préalable au
chantier : par exemple par la suppression de plantes hoétes.
Dans le cas d’abattage ou élagage d’arbres sénescents occupés par des insectes sapro-
xylophages, les troncs, branches et souches seront laissés sur place.

Mesures pour la préservation de la faune aquatique,
Dans le cas de la de traversée de cours d'eau en ensouillage

Dans le cas d'espece a fort enjeu patrimonial : campagne de sauvegarde
(capture/relaché),

utilisation de crépines (filtres) sur les pompes pour éviter d'aspirer de petits animaux,
éviter les sites de reproduction (zones de frayeres),

respect du calendrier écologique pour éviter les périodes de frai des poissons ou de
reproduction des mammiféres (loutre, desman, ...).
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VIIl.2.2.2.Incidences en phase d'exploitation

Une ligne souterraine et un poste électrique sous enveloppe métallique en exploitation ne
générent pas d'incidence sur la faune.

VIIl.2.3. FLORE

VIII.2.3.1.Incidences en phase travaux

La création de la ligne souterraine et d'un poste électrique peut entrainer une destruction de la
végétation due au défrichement et au terrassement de I'emprise du projet, des zones de circulation
des engins de chantier, du piétinement... De plus, I'apport de terres extérieures pour la création de
remblais est susceptible de modifier la végétation.

L'impact est direct mais ses effets s'estompent avec le temps et la végétation reprend ses droits.
Mesures pour la préservation de la flore

Si présence d’espéces patrimoniales (Protégées et/ou Listes rouges et/ou Déterminantes
ZNIEFF) a proximité des emprises chantier : mise en défens des stations d’espéces.

Si présence d'espéces patrimoniales dans les emprises mise en place de mesure de
sauvegarde (selon les especes) : récolte des plants, des bulbes, des graines et réintroduction
dans des habitats favorable.

Dans le cas ou des especes végétales exotiques envahissantes (EVEE) sont présentes dans
I'emprise des travaux :

L’élimination de ces plants préalablement au démarrage du chantier est réalisée pour
éviter leur prolifération. Un protocole spécifique a chaque espéce (proposé par les
Conservatoires Botaniques) est appliqué pour enlever, transporter et éliminer ces
especes.

Les travaux de débroussaillage seront effectués en dehors des périodes de
dissémination (floraison et fructification) de ces espéces floristiques invasives. On
évitera ainsi une colonisation rapide des terres mises a nu par ces especes. Cette
période de floraison, propre a chaque espéce, sera définie une fois l'inventaire des
plantes invasives effectué.

Les engins sont lavés pour ne pas disséminer ces espéces sur d’autres chantiers.
les déblais provenant des secteurs comprenant des espéces exotiques envahissantes
ne seront pas réutilisés sur le chantier.

VIIl.2.3.2.Incidences en phase d'exploitation

En phase exploitation, une ligne souterraine n'a plus d'effet sur la végétation. La végétation peut
reprendre ses droits, en dehors des especes a racines profondes qui sont interdites, car elles
risqueraient d'endommager I'ouvrage.

Pour les postes électriques, la végétation est entretenue régulierement avec ou sans produit
phytosanitaire.

VIIL.3. Milieu humain
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VIIL.3.1. ASPECT FONCIER
L'existence d'une ligne électrique souterraine implique :

une occupation du domaine public ou servitude du domaine privé (environ 5 m pour les
lignes simples HTB, 6 m pour les lignes doubles HTB), au droit de la ligne souterraine, qu'il
est nécessaire de laisser vierge de toute construction (zone non adificandi) ou de
plantation a racines profondes (zone non sylvandi),

la nécessité de garder des acces ponctuels disponibles au niveau des chambres de jonction
pour d'éventuelles réparations : réouverture des chambres de jonction pour accéder aux
cables et réparer les éventuelles avaries.

Sur le domaine privé, la construction d'une ligne électrique souterraine n'implique pas
d'expropriation, mais une servitude indemnisable forfaitairement au titre du préjudice subi par la
présence de |'ouvrage. Les propriétaires conservent la propriété et la jouissance de leurs terrains.
lls demeurent libres d'utiliser ces derniers dans la mesure ou les exigences d'inconstructibilité sont
respectées.

Sur ces terrains privés, la loi du 15 juin 1906 sur les distributions d'énergie autorise RTE a instaurer
des servitudes pour construire et exploiter des lignes électriques aériennes et souterraines.

Les conventions portant reconnaissance de servitudes légales, passées entre RTE et les
propriétaires des parcelles traversées, stipulent que sur la totalité du parcours une bande est
inconstructible au droit de la liaison souterraine.

Sur le domaine public, I'occupation des ouvrages électriques de RTE est précaire et révocable. La
construction d'une ligne souterraine est soumise a I'obtention d'une autorisation d'occupation
temporaire émise par le gestionnaire du domaine et le paiement d'une redevance périodique au
profit du gestionnaire.

Sur le domaine routier, RTE est occupant de droit, I'installation d'une liaison souterraine ne
nécessite pas de convention, ni de redevance comme précisé dans le code de I'énergie et dans le
code de la voirie routiere. Cependant, I'implantation d'ouvrage sur le domaine public routier
nécessite de respecter les dispositions des reglements de voirie, de respecter les regles du code
de la voirie sur les réfections, et la procédure de coordination.

La construction d'un poste électrique nécessite pour RTE I'achat du terrain d'assiette du futur poste.
Un accord amiable avec les propriétaires est prioritairement recherché.

Dans le cas ou cet achat n’est pas possible, I'obtention d'une Déclaration d'Utilité Publique au
titre du code de |'expropriation est requise.

L'engagement de la procédure d'expropriation se déroule en deux phases :

e une phase administrative qui, apres une enquéte préalable et une détermination contradictoire
des biens a exproprier, a pour objet de déclarer d'utilité publique I'opération projetée et la
cessibilité des biens concernés,

e une phase judiciaire au cours de laquelle les tribunaux prononcent le transfert de propriété et
fixent le montant des indemnités dues.
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VIIl.3.2. HABITAT ET CADRE DE VIE

VIII.3.2.1.Incidences en phase travaux

La réalisation des travaux induit des nuisances temporaires pour les riverains :

e bruit des travaux,

» émissions de poussieres générées par la circulation des engins de chantier sur les chemins de
terre en période séche,

Durée des travaux

Ces effets sont cependant circonscrits a la période des travaux. Pour les lignes souterraines, une
fois les fourreaux déroulés, les tranchées peuvent étre refermées. Seules les chambres de jonction
des troncons de cables, implantées tous les 500 a 3000 metres environ, doivent rester ouvertes
plus longtemps. La localisation des travaux influe beaucoup sur I'ampleur et la nature des impacts
(nature des voies traversées par exemple, perturbation d'activités agricoles). La durée totale d'un
chantier de ligne souterraine peut durer plusieurs mois en fonction du linéaire de la liaison
souterraine.

Les travaux de réparation en cas d'avarie, nécessitent une réouverture localisée de tranchée.
Pour la création d'un poste électrique, la période de travaux dure en moyenne 12 a 36 mois.
Nuisances sonores

Pour une ligne souterraine en agglomération, la réalisation des travaux (tranchées, bétonnage des
fourreaux, utilisation d'un vibreur, réalisation de passages en sous-ceuvre, forages, foncages,
réfection du revétement routier) peuvent étre a l'origine de nuisances sonores, susceptibles de
perturber la tranquillité des riverains des voies concernées. Il en est de méme pour le trafic induit
par |'évacuation des remblais et la livraison des matériels et matériaux.

Emissions de fumées et poussiéres

Les engins de chantier émettent des gaz d'échappement et créent des poussieres en particulier
lors des périodes de vent et du déplacement des engins sur les pistes. Les traitements éventuels a
la chaux seraient également générateurs de poussiéres.

Risque de chute

La réalisation d'une ligne souterraine nécessite l'ouverture de tranchées, en particulier sur la
chaussée et sur le trottoir. Ces tranchées peuvent représenter un danger de chute pour les
personnes. Toutes les dispositions doivent alors étre prises pour signaler le chantier et ainsi éviter
les chutes et les accidents: mise en place de panneaux routiers, bandes réflectorisées de
catadioptres, dispositifs de délimitation de zones, mise en place de barrieres, etc.

Mesures de réduction des impacts du chantier

En creusant des tranchées et en déplacant des volumes de terre parfois conséquents, les
impacts d'une ligne souterraine, en phase chantier, peuvent étre importants.
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Le cas échéant, les impacts du chantier peuvent étre supprimés ou réduits par la mise en
ceuvre des mesures suivantes :

mise en place d'un balisage de sécurité autour du chantier.

'évacuation permanente des déblais non réutilisables vers les décharges
appropriées,

le stockage de tous les matériaux (gravier, ciment, sable, bois de coffrage, fer a
béton...) a des endroits prédéterminés a I'avance afin que les abords du chantier
soient exempts de tout objet pouvant provoquer des accidents,

'aménagement de passages provisoires au-dessus de la tranchée pour rétablir les
acces et permettre la poursuite des activités commerciales,

le dédommagement dans le cas d’un lien de causalité entre les travaux de pose de
la ligne souterraine et une détérioration survenue pendant le chantier,

le compactage des remblais et la réfection de la chaussée ou des trottoirs en accord
avec les services concernés,

l'information des riverains et des utilisateurs de la voirie sur la localisation du chantier
et sur les dates des travaux,

la mise en place, au moment du chantier, d’'un plan de circulation en concertation
avec les services gestionnaires de la voirie. Ce plan est nécessaire si des bus
circulent dans la zone ou si la circulation doit étre déviée,

un choix judicieux des engins utilisés de maniere a réduire au maximum les bruits et
vibrations,

la réalisation des travaux le jour, aux heures légales de travail et le respect de la
tréve de repos hebdomadaire,

I'émission de poussiére sera diminuée par la modération de la vitesse des engins de
chantier sur les chemins de terre, et par I'arrosage de la zone de chantier si cela
devait s’avérer nécessaire.

VII1.3.2.2.Incidences en phase d'exploitation

L'incidence permanente d'une ligne souterraine sur I'habitat résulte de I'existence d'une servitude
pour la durée de vie de la ligne : celle-ci interdit de construire au-dessus du tracé de la ligne
souterraine.

Un poste électrique peut impacter les lieux et les habitations situés a proximité par sa présence,
visuelle notamment. En effet, il représente un équipement industriel qui peut détonner avec un
environnement dédié a I'habitat.

Mesures de réduction

Un travail sur les aménagements paysagers aux abords du poste permet de réduire son
impact visuel vis-a-vis des riverains : ce peut étre la plantation d'arbres ou de haies, choisis
parmi les essences locales.

De fagon complémentaire, et en particulier pour un poste en batiment, un travail de
conception architecturale peut contribuer a mieux intégrer le poste dans son
environnement proche :

- Clbtures et extérieurs qui respectent les codes culturels et architecturaux locaux ;

- Concernant le batiment, fagade architecturées et/ou en bardage de bois et/ou
végétalisation des toitures ;

- En milieu urbain ou a proximité de zones ou circulent des piétons, utilisation des
surfaces extérieures comme support d’'information, d’exposition (ex : photographies)
ou artistique (ex : fresque, street-art).
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Mis a part 'aménagement paysager et architectural du poste, la plantation d'arbres et
d'arbustes peut étre proposée dans les jardins privés ou sur des terrains communaux, la ou
I'insertion du poste porterait un préjudice visuel a la qualité du cadre de vie.

VIIIL.3.3. BRUIT

VIII.3.3.1.Incidences en phase travaux

Nuisances sonores

La réalisation des travaux a proximité d’'habitations peut étre a l'origine de nuisances sonores,
susceptibles de perturber la tranquillité des riverains.

Mesures de réduction des impacts du chantier

Le bruit pourra étre réduit par un choix d'engins plus silencieux et/ou l|'éventuelle
adaptation des horaires des travaux

VIII.3.3.2.Incidences en phase d’exploitation

Effet du projet sur la situation acoustique

L'exploitation d'un poste de transformation peut étre source de bruits de différentes natures. Les
matériels générateurs de bruit sont principalement les transformateurs de puissance et leurs
organes de réfrigération, les bobines de compensation et les condensateurs. Les autres appareils
n‘ont pas a étre pris en compte en raison de leur mode de fonctionnement bref et occasionnel ou
de leur niveau de bruit négligeable.

Mesures de réduction des impacts du chantier

Le fait que le poste soit en batiment constitue une premiére mesure de limitation de ces
bruits.

De plus, afin de limiter I'émergence acoustique du batiment PSEM liée au systeme de
ventilation du batiment, sont installés des pieges a sons réduisant au maximum cette
émergence sonore. Il est d'usage de réaliser une étude acoustique avant travaux et
d'imposer que la création du batiment ne détériore pas les conditions de bruits existants
notamment en environnement urbain lorsqu’il y a des habitants a quelques metres du
poste. Une étude acoustique apres travaux est réalisée pour vérification.

Réglementation bruit

Les ouvrages électriques postérieurs a 2007 (construction ou modification importante) sont soumis
en matiere de bruit aux prescriptions de l'article 12 ter de l'arrété technique du 17 mai 2001 fixant
les conditions techniques auxquelles doivent satisfaire les distributions d'énergie électrique.

Ainsi, I'article 12 ter prévoit que les ouvrages électriques doivent respecter tant au moment de leur
conception que pendant leur exploitation les valeurs suivantes :

- soit, le niveau de bruit ambiant®>, comportant I'ensemble des bruits y compris celui des
installations électriques, est inférieur a 30 dB (A) ;

5> Ensemble des bruits y compris celui de 'ouvrage
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- soit, I'émergence® du bruit, mesurée de facon continue, est inférieure a 5 dB (A) le jour et a
3 dB (A) la nuit.

L'article 12 ter précise que le bruit est mesuré a l'intérieur des locaux d'habitation.
Le niveau de bruit est exprimé en dB(A) pour étre le plus représentatif possible de la perception du bruit par

les individus. S'agissant du fonctionnement des matériels de poste, il est ajouté aux valeurs d’émergences
précitées un terme correctif qui est fonction de la durée cumulée d'apparition du bruit.

Durée cumulée Terme correctif Durée cumulée Terme correctif
d'apparitipn glu bruit en dB (A) d’apparitipn .du bruit en dB (A)
particulier particulier

30s<T<1mn 9 20mn < T <45 mn 4
Tmn<T<2mn 8 45mn<T<2h 3

2mn < T <5mn 7 2h<T<4h 2
5mn<T<10mn 6 4h<T<8h 1
10mn <T<20mn 5 T>8h 0

Les mesures de bruit doivent étre effectuées conformément a la norme NFS 31-010 relative a la
caractérisation et au mesurage des bruits dans |'environnement.
Mesures de réduction

La réalisation d'un étude acoustique permet de définir la valeur maximale de bruit
admissible au niveau du poste électrique. Si les niveaux d'émergence sont dépassés,
plusieurs solutions peuvent étre préconisées :

la modification de I'implantation des sources sonores,
la mise en place d'un écran ou mur pare-son (affaiblissement maximal de 15 dB(A)),

. la mise en place d'une enceinte d'insonorisation (affaiblissement maximal de 25
dB(A)),

la création d'un poste en batiment (affaiblissement supérieur a 25 dB(A)).

VIil.3.4. CIRCULATION ROUTIERE

VIII.3.4.1.Incidences en phase travaux

La circulation des engins de travaux et des camions peut perturber les circulations routieres et
piétonnes. Pour un projet de ligne souterraine, la perturbation est d'autant plus importante si le
tracé de la ligne souterraine emprunte des routes ou des chemins de largeur réduite.
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Plusieurs cas sont envisageables :

o lors de la traversée d'une route, pour éviter de couper la circulation, il peut étre envisagé de
réaliser les travaux par demi-chaussée,

« dans certains cas, la circulation peut étre interrompue pendant un temps le plus court possible
avec mise en place d'une déviation,

 lors du passage le long d'une route : seule une demi-chaussée est concernée dans ce cas, ce
qui se traduit par une interruption alternée de la circulation.

Mesures de réduction

Pour réduire ces nuisances et assurer la sécurité vis-a-vis des tiers, certaines dispositions
sont prises :

Mise en place de panneaux de signalisation, feux clignotants, plan de circulation,

évitement de certains horaires...
recours aux techniques particuliéres de pose (fongcage par exemple) au niveau des
infrastructures routieres a fort trafic, des voies ferrées ou des autres obstacles
linéaires,
Nettoyage régulier des abords du chantier.
Dans certains cas, travail de nuit ou pendant les vacances pour réduire les impacts
sur la circulation (si pas d’habitation a proximité) cf paragraphe d’aprés
L'ensemble de ces prescriptions de signalisation, d'alternat ou de coupure momentanée de
circulation est précisément défini en relation avec les gestionnaires des voiries.

En cas de point sensible pour la circulation et la sécurité routiere, RTE, en concertation avec
les services communaux et départementaux concernés, met en place une campagne
d'information des usagers et un plan local de circulation : panneaux disposés le long des
voies d'acces au chantier, plaquettes d'information diffusées aux riverains, etc. Des mesures
de régulation du trafic routier a proximité du chantier sont systématiquement prises afin
d'atténuer le plus possible la géne engendrée par les travaux. En cas d'interférence entre
les travaux et la circulation routiere, I'entreprise chargée du chantier demande un arrété de
circulation permettant de définir les modalités d'interruption ou de modification de la
circulation ainsi que la mise en place d'une signalisation routiere temporaire, validée par le
concessionnaire de |'ouvrage routier.

VIIIL.3.5. ACTIVITES COMMERCIALES

VIII.3.5.1.Incidences en phase travaux

Les tranchées peuvent, le temps du chantier, nécessiter I'adaptation de I'acces des véhicules aux
équipements ou aux sites des entreprises.
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VIil.3.6. INCIDENCES ECONOMIQUES

VIII.3.6.1.Incidences en phase travaux

La construction d'un ouvrage électrique est génératrice de retombées économiques, notamment
en phase travaux. Au-dela du personnel spécialisé dans I'implantation des réseaux électriques de
transport, ce type de chantier peut recourir a de la main d'ceuvre locale pour certains travaux
préparatoires, la location de matériel, gardiennage du chantier, terrassements, entreprise
d’'espaces verts... De plus, les matériaux proviennent souvent du territoire.

Par ailleurs, la présence de cette main d’'ceuvre favorise I'hétellerie, la restauration et les commerces
locaux.

VIII.3.6.2.Incidences en phase d'exploitation

De maniére durable, pendant toute la durée d'exploitation du poste, le projet aura également des
retombées économiques sur la commune sur laquelle il se trouve.

A la suite de la réforme de la fiscalité locale, la taxe professionnelle versée aux communes par le
gestionnaire de réseau au titre des poste électriques a été remplacée par la Contribution
Economique Territoriale (CET) et I'lmpot Forfaitaire sur les Entreprises de Réseau (IFER).

La CET regroupe deux composantes :
La cotisation fonciere des entreprises (CFE),

La cotisation sur la valeur ajoutée des entreprises (CVAE).

VIIIL.3.7. CHAMPS ELECTRIQUES ET MAGNETIQUES

o CEM et santé - Etat des connaissances

De nombreuses expertises ont été réalisées ces 35 dernieres années concernant I'effet éventuel
des champs électriques et magnétiques sur la santé, par des organismes officiels tels que 'OMS
(Organisation Mondiale de la Santé), et le CIRC (Centre International de Recherche sur le Cancer).
L'ensemble de ces expertises conclut d'une part, a I'absence de preuve d'un effet significatif sur la
santé, et s'accorde, d'autre part, a reconnaitre que les champs électriques et magnétiques ne
constituent pas un probléme de santé publique.

Ces expertises ont permis a des instances internationales telles que la Commission internationale
de protection contre les rayonnements non ionisants (ICNIRP) d'établir des recommandations
sanitaires (« Health Guidelines ») relatives a |'exposition du public aux champs électriques et
magnétiques. Ces recommandations sanitaires’ constituent la base de la réglementation, et
notamment la Recommandation européenne de 1999.

e Réglementation en vigueur

7 En novembre 2010, I'ICNIRP a publié de nouvelles recommandations applicables aux champs magnétiques et
électriques de basse fréquence (1 Hz a 100 kHz) qui élévent le niveau de référence pour le champ magnétique a
50 Hz, qui passe ainsi de 100 uT a 200 pT.
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En juillet 1999, le Conseil des Ministres de la Santé de I'Union Européenne a adopté une
recommandation® sur I'exposition du public aux CEM. La recommandation, qui couvre toute la
gamme des rayonnements non ionisants (de 0 a 300 GHz), a pour objectif d'apporter aux
populations « un niveau élevé de protection de la santé contre les expositions aux CEM ». A noter
que les limites préconisées dans la recommandation sont des valeurs instantanées applicables aux
endroits ou « la durée d’exposition est significative ».

Champ électrique Champ magnétique

Unité de mesure Volt par métre (V/m) micro Tesla (uT)

Recommandation Européenne

Niveaux de référence mesurables 5000 V/m 100 pT
pour les champs a 50 Hz

La France applique cette recommandation européenne : tous les nouveaux ouvrages électriques
doivent ainsi respecter un ensemble de conditions techniques définies par un arrété
interministériel. Celui en vigueur, 'arrété technique du 17 mai 2001, reprend (article 12 bis) les
limites de 5 000 V/m et de 100 - T, issues de la Recommandation européenne.

Le dispositif des plans de contrdle et de surveillance des CEM, mis en place par le décret n® 2011-
1697 du Ter décembre 2011, étend la limite de 100 uT a I'ensemble du réseau et permet de vérifier
par des mesures directes et indépendantes que ces valeurs sont également respectées dans les
zones fréquentées régulierement par le public.

¢ Valeur du champ électromagnétique émis par un poste électrique

Pour les postes, les champs électriques et magnétiques générés par les équipements électriques
sont négligeables par rapport a ceux générés par les liaisons aériennes et souterraines qui sont
raccordées au poste.

e Conclusion

Les ouvrages de RTE sont conformes a l'arrété technique du 17 mai 2001 qui reprend en droit
francais les limites issues de la Recommandation Européenne du 12 juillet 1999 pour tous les
nouveaux ouvrages et dans les conditions de fonctionnement en régime de service permanent.

RTE est particulierement soucieux de la qualité et de la transparence des informations donnés au
public et a notamment passé un accord avec I'Association des Maires de France pour répondre a
toute demande en ce sens. RTE a créé un site dédié aux champs électriques et magnétiques :
www.clefdeschamps.info

8 1999/519/CE: Recommandation du Conseil du 12/07/1999 relative a la limitation de I'exposition du public aux CEM
de 0 4 300 GHz
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VIII.3.8. DECHETS GENERES PAR LE PROJET
En lien avec ses engagements environnementaux et notamment sa certification 1ISO14001, RTE a
pour ambition de réduire les déchets produits par ses activités puis d’en maximiser la valorisation
dans le respect de la hiérarchie réglementaire de traitement. La loi de transition énergétique pour
la croissance verte (LTECV) fixe des objectifs a court et moyen termes que RTE se fixe pour objectif
a atteindre sur le présent projet :

70 % des déchets du secteur du batiment et des travaux publics en 2020 valorisés sous

forme de matiére ;

55 % des déchets non-dangereux non inertes valorisés en 2020 puis 65 % en 2025.
Méme si la gestion de ces déchets est transférée au titulaire du marché travaux, RTE est identifié
comme producteur initial du déchet et délegue sa signature au titulaire pour qu'il émette le
Bordereau de Suivi de Déchets en son nom.

En cas de production de déchets dangereux, la base gouvernementale TrackDéchet, mise en
service depuis le 01/07/2022, sera directement alimentée par les données saisies dans I'application
ADEN de RTE.

VIII.3.8.1.En phase travaux

La construction d'une liaison souterraine entraine la production de déchets issus du chantier.

On trouve notamment :

des déblais résultant de la tranchée,

des enrobés bitumineux,

des déchets végétaux si du débroussaillage est nécessaire,

des déchets de chantier, emballages non pollués, carton, plastique, chutes de cables,
chutes de fourreaux, ordures ménageres de la « base vie »,

des déchets issus des eaux chargées de terre et de bentonite résultant des forages dirigés.

Les déblais peuvent :

étre réemployés sur site,

étre cédés, au moyen d’'une convention, comme matériaux pour étre employés sur un autre

chantier,

prendre le statut de déchet, et étre traités comme tels.
Afin de limiter les déchets a évacuer et les apports de matériaux, I'équilibre déblais/remblais est
recherché dans la mesure du possible (c'est-a-dire, lorsque les terres ne sont pas polluées, lorsque
la granulométrie est compatible, lorsque le concassage est possible sur place, etc.).

C'est le titulaire des travaux en contrat avec RTE qui détermine les matériaux extraits susceptibles
d'étre réutilisés pour le remblaiement et soumet ces dispositions a RTE. Il propose, autant que
possible, dans le respect des exigences des voiries et/ou des propriétaires de terrain, un recyclage
des matériaux (tri, criblage, émottage) extraits en vue de leur réutilisation. Les matériaux impropres
sont évacués et leur gestion comme déchet assurée.

Pour les postes, un relevé topographique du terrain ainsi que des études géotechniques sont
réalisés en amont. Ces informations permettent de modéliser les mouvements de terre pour
réaliser la plateforme.

Les déchets autres que les terres inertes, sont triés et évacués en décharge adaptée, dans la mesure
du possible la plus proche du lieu des travaux afin de limiter les émissions de gaz a effet de serre.
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L'entreposage des déchets est réalisé sur site et dans la base vie du chantier pour permettre le tri
des déchets. Une attention particuliere est portée au tri des déchets de plastique, bois, verre, papier
et métal fraction minérale et platre® (7 flux) et des déchets dangereux. Un plan de l'aire, des
étiquetages et des consignes de tri sont mis en place pour permettre la maximisation de la
valorisation des déchets.

Des équipements de sécurité sont présents sur l'aire entreposage pour limiter les risques pour les
travailleurs et I'environnement. On trouvera notamment sur l'aire un ou plusieurs extincteurs, des
rétentions sous les déchets liquides dangereux ou encore des kits d'intervention en cas de
déversement accidentel de liquides.

Toutes les filieres de traitement de déchets sont fixées en amont du chantier et doivent présenter
des récépissés de déclaration et/ou des arrétés ICPE conformes. De méme, tous les transporteurs
de déchets non-dangereux (DND) non inertes et de déchets dangereux (DD) sont identifiés en
amont du chantier et doivent présenter des récépissés de déclarations préfectorales de transport
par route de DND et de DD en cours de validité.

Les travaux de création des ouvrages sont réalisés dans le respect du décret n°2007-397 du 22
mars 2007 codifié aux articles R 211-60 et suivants du code de I'environnement relatifs a la
réglementation du déversement des huiles et lubrifiants dans les eaux superficielles et souterraines
(obligation de récupération, de stockage et d'élimination des huiles de vidange des engins). Les
impacts temporaires possibles du chantier sont ceux liés aux engins motorisés, les dispositions
prises pour réduire ces nuisances possibles sont conformes a la réglementation (voir chapitre sur
les impacts possibles et leur mesure de réduction).

Lorsque la présence d’'amiante dans les revétements de chaussée a été identifiée (par information
délivrée par le gestionnaire de voirie, ou par prélevement effectué par I'entreprise d'études), le
Titulaire, en s'appuyant le cas écheant sur une entreprise speécialisée, élimine les déchets issus du
chantier conformément a la réglementation.

VIII.3.8.2.En phase d'exploitation

Pendant la phase d'exploitation, les liaisons souterraines ne produisent pas de déchets. Des
opérations de maintenance pourraient éventuellement mener a une production de déchet :

accidentellement en cas d’'endommagement d'un cable par un tiers (non prévisible par
nature),

par de la maintenance préventive dans les puits de terre et de permutation (remplacement
du parafoudre).

L'activité des postes électrique ne produit pas de déchets mis a part lors des opérations de
maintenance qui demandent le changement d'un composant. Par exemple, au cours de la vie du
poste, il est probable que des appareils électriques (contréle commande, transformateur de
mesure ...) soient changés au profit de neufs.

° Tri des déchets non dangereux qui est passé a 7 flux depuis mi-2021 avec l'ajout de fraction minérale (béton, briques, tuiles,
céramiques,pierres)-et-platre
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VIIL.3.9. EQUIPEMENTS DE TRANSPORT ET INFRASTRUCTURES

VIII.3.9.1.Incidences en phase travaux

Il est probable que les liaisons souterraines empruntent des voies ou se trouvent déja des réseaux
enterrés. Des dispositions sont prises afin d'éviter que les travaux ne perturbent et nN'endommagent
ces réseaux.

Mesures de réduction des impacts du chantier

Aprés avoir interrogé le service « réseaux et canalisations » qui recense les opérateurs, le
maitre d’'ouvrage et |'exécutant des travaux déclarent le projet aux exploitants concernés
par le biais de la Déclaration d'Intention de Commencement de Travaux (DICT).

Des sondages de vérification sont réalisés si nécessaire dans les zones les plus sensibles
(forte densité ou incertitude d’'emplacement).

VIII.3.9.2.Incidences en phase d'exploitation

Une liaison électrique a haute ou tres haute tension peut perturber, par le biais des phénomenes
d'induction et de conduction, le fonctionnement des réseaux situés a proximité immédiate.

Par exemple, en cas de parallélisme sur une grande longueur entre une ligne et un cable de
télécommunications, un défaut électrique sur la ligne peut induire une surtension sur le cable.

De méme, il peut y avoir un lien entre champ électro magnétique et corrosion de canalisations via
les courants induits.

L'article 69 du décret du 29 juillet 1927 pris pour I'application de la loi du 15 juin 1906 sur les
distributions d'énergie dispose que « lorsqu’une ligne électrique de distribution ou de transport
d'énergie électrique traverse les ouvrages d'une concession préexistante (chemin de fer, ligne
électrique, canalisation de gaz...), les mesures nécessaires sont prises pour qu'aucune des deux
entreprises n'entrave le bon fonctionnement de l'autre. »

En application de ce texte, I'arrété technique du 17 mai 2001 prescrit les mesures destinées a
assurer, au voisinage des lignes électriques, la protection :

. d'autres lignes électriques,
. des chemins de fer,
. des lignes de télécommunication,
. des canalisations de transport de fluide,
des autoroutes et routes a grande circulation,

. des fleuves et voies navigables.

Mesures de réduction des impacts

L'arrété technique du 17 mai 2001 prescrit les mesures destinées a assurer, au voisinage
des lignes souterraines, la protection d'autres lignes électriques, des réseaux de
télécommunication et des canalisations de transport de fluides. Des distances de sécurité
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par rapport aux autres réseaux sont imposées, selon que la ligne souterraine les croise ou
les longe.

Concretement, les niveaux réglementaires d'élévation de potentiel et d'induction sont
vérifiés par des études électrotechniques et, si besoin, les dispositions adéquates sont
définies avec les gestionnaires des différents réseaux concernés.

VIil.3.10. PAYSAGE

VIIL.3.10.1. Incidences en phase travaux

En phase travaux, I'impact sur le paysage est di aux engins de chantier et aux infrastructures de
travaux.

Mesure de réduction

Un nettoyage soigné des abords du chantier au terme des travaux permet d'atténuer les
impacts de 'ouvrage souterrain.

VIII.3.10.2. Incidences en phase d'exploitation pour les liaisons souterraines

Les liaisons souterraines ont, du fait méme de leur nature, des impacts tres limités voire inexistants
sur le paysage. Elles ne générent des impacts que dans les rares cas ou elles traversent certains
espaces naturels ou semi-naturels boisés.

Les éventuels impacts sur le paysage des liaisons souterraines résultent donc :

des troncons de liaisons souterraines réalisés en milieu naturel et nécessitant des atteintes
a la végétation naturelle. Si la cicatrisation de cette derniere est possible, I'impact va
s'atténuer puis disparaitre avec le temps (cas d'une culture ou d'une prairie par exemple).
Dans le cas inverse, 'impact va persister (cas d'un passage en forét);

des atteintes possibles au systéme racinaire des arbres bordant les voies empruntées par
la liaison souterraine. Ces atteintes peuvent induire un dépérissement de ces arbres et donc
une atteinte au paysage. A noter qu'a long terme, le systéme racinaire proche d'une liaison
souterraine, peut endommager cette derniere ;

des modifications de certains chemins (par exemple, chemins creux, chemins de
montagne...) du fait de leur utilisation pour le passage de la liaison souterraine.

Mesures de réduction des impacts

En milieu naturel et agricole, éviter le passage de la ligne souterraine a proximité des grands
arbres, et a travers les haies. Si ce n'est pas possible, réduire ponctuellement a cet endroit
la largeur du chantier qui sera limitée a la piste et a la tranchée, les matériaux extraits étant
stockés avant et apres la haie. Cette organisation permet de réduire a 5 m la largeur
nécessaire au niveau des haies, qui peuvent étre replantées en fin de chantier.

TELEHOUSE" 261/285




PJ-04 -Etude d'impact sur I'environnement — Site CEZANNE
Demande d’autorisation environnementale

VIII.3.10.3. Incidences en phase d'exploitation pour les postes électriques

L'évaluation des impacts sur le paysage d'un poste électrique présente quelques spécificités. Il faut
d'abord rappeler que :

un poste électrique en batiment se caractérise par une emprise au sol de quelques
centaines de metres carrés et une hauteur inférieure a celle des pylones des lignes
aériennes ;

le choix du site d'implantation d'un poste électrique ne doit pas étre déconnecté de celui
des lignes qui vont I'alimenter. Si celles-ci sont souterraines, elles seront invisibles. Si elles
sont aériennes, elles signaleront par leur convergence la présence du poste.

les sensibilités du paysage a un poste électrique en batiment - infrastructure ponctuelle
ayant les dimensions d'un hangar - ne sont pas les mémes que celles d'une ligne
électrique aérienne, qui traverse le paysage sur de grandes distances.

Un poste électrique, est un équipement généralement facile a intégrer dans le paysage. En milieu
agricole, un poste électrique peut s'apparenter a un hangar. Il en a les proportions et peut en avoir
le style architectural.

En milieu urbain, un poste en batiment est totalement intégré : dans la plupart des cas, il est difficile
de le distinguer des autres batiments.

Afin d'arriver a ce niveau d'intégration pour un poste en batiment, des mesures peuvent étre prises
dés sa conception.

Mesures de réduction des impacts

integrer I'ouvrage dans son environnement en utilisant des matériaux locaux et dont la
teinte se fond dans la palette de couleurs environnantes (ex : selon les régions, ardoise,
gravier...),

mettre en place des clotures, portails, etc., qui suivent les codes architecturaux locaux,

mettre en place une signalétique a visée pédagogique et explicative quant au réle du
poste électrique, notamment dans le cas ou des piétons peuvent circuler a proximité
immédiate du poste (milieu urbain ou chemin/sentier de randonnée voisins),

réduire au maximum la surface du poste et couper les angles de la plateforme pour lui
donner une forme plus naturelle,

choisir un emplacement cohérent avec la topographie des lieux, qui permette d’éviter
que le poste détonne dans le paysage (surtout en milieu vallonné),

limiter les déblais et les remblais afin d'éviter les talus qui sont souvent visibles dans le
paysage,
scinder le poste en deux plateformes lorsque le terrain est en pente,

reculer le poste par rapport aux voies de circulations,

maintenir un espace végétalisé autour du poste (possible lorsque le poste n'est pas en
zone soumise au risque incendie),

planter une haie paysagée reprenant des essences locales.
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VIIL.3.11. MONUMENTS HISTORIQUES
L'Article L621-30-1 du code du patrimoine précise que « Les immeubles dont la conservation
présente, au point de vue de I'histoire ou de I'art, un intérét public, sont classés comme monuments
historiques par les soins du ministre chargé des affaires culturelles ». D'une fagon générale, un
périmetre de protection de 500 m de rayon est instauré autour des monuments historiques classés
ou inscrits.

Pour le passage d'une ligne souterraine en périmetre de protection de monument historique,
I'Architecte des Batiments de France est sollicité.

VIIL3.11.1. Incidences en phase travaux

Lorsqu’un chantier de ligne souterraine est a proximité d'un monument historique, ses installations
auront un impact visuel temporaire sur le monument. Celui-ci disparaitra a la fin du chantier.

VIIL3.11.2. Incidences en phase d’exploitation

Sous chemin ou route, une ligne souterraine n'a pas d'incidence visuelle.

VIIIL.3.12. ARCHEOLOGIE

VIIL3.12.1. Incidences en phase travaux

L'affouillement du sol au cours des travaux de création de la ligne souterraine peut mettre a jour
des vestiges archéologiques. Afin de ne pas les endommager, ce risque est pris en compte en
amont du chantier par la réglementation.

Mesures de réduction des impacts

En phase amont du projet, s'il s'avere que le tracé de la ligne souterraine concerne des
zones de présomption de prescription archéologique, le service régional de I'archéologie
est sollicité afin qu'il se prononce sur la nécessité ou pas de procéder a une opération de
diagnostic archéologique. Cette opération, régie par le décret n® 2004-490 du 3 juin 2004
vise a détecter tout élément du patrimoine archéologique qui se trouverait dans I'emprise
des travaux projetés.

Parallelement a ce diagnostic, lors des travaux, la découverte fortuite de vestiges impose
I'arrét du chantier, une protection des découvertes mobilieres et immobilieres et une
éventuelle poursuite des fouilles par I'Etat (articles L.531-14 & 16 du Code du patrimoine).

VIil.4. Vulnérabilité du projet

VIill.4.1. VULNERABILITE FACE AUX CHANGEMENTS CLIMATIQUES
Le changement climatique est défini par une hausse de la température moyenne a I'échelle
mondiale accompagnée d'une hausse du niveau des océans et d'une augmentation de la
fréquence de survenue de phénomenes météorologiques de forte intensité.

La vulnérabilité de la ligne souterraine et du poste électrigface aux changements climatiques porte
sur:
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les feux de forét et la sécheresse due a I'absence de pluie et aux fortes chaleurs qui
assechent le sol, abaissant sa capacité d'évacuation de la chaleur générée par les cables
et augmentant le risque de claquage et la mise hors service de la ligne souterraine ;

les fortes précipitations qui peuvent entrainer des débordements de cours d'eau et des
glissements de terrains qui pourraient emporter une ligne souterraine et entrainer des
coupures du réseau.

Mesures d’évitement et réduction

Risque d’'échauffement du cable :

Le cable est dimensionné de facon a assurer sa résistance en cas d'échauffement.
Mesures d’évitement face au risque incendie

les normes constructives des postes électriques RTE prennent en compte ce risque dés
la conception (isolement des transformateurs les uns par rapport aux autres,
déclenchement automatique d'aspersion en cas d'incendie) ,

dans le cas ou le poste est en milieu naturel, installation d'une citerne incendie ou d'un
poteau incendie a I'entrée du poste électrique, de sorte a étre accessible par le Service
Départemental d'Incendie et de Secours,

lors des travaux, évacuation rapide des rémanents issus du débroussaillement et du
défrichement,

chaque transformateur est positionné au-dessus d'un banc étanche permettant de
collecter I'huile contenue dans le transformateur en cas d'incident. Les siphons coupe-
feu intercalés sur le tracé des canalisations reliant les bancs de transformation a la fosse
assurent I'étouffement des feux d'huile. Ce dispositif permet de limiter I'huile disponible
pour la combustion et d'empécher sa propagation a la fosse déportée.

Dispositions relatives a la voie desservant le poste
force portante pour un véhicule de 190 kilo-newton,
virages de rayon intérieur assez larges pour les véhicules de lutte contre I'incendie,

Si la voie desservant le poste est sans issue, une aire de retournement a I'extrémité de
la voie est envisagée.

Mesures de réduction prises face au risque de foudre
Pour protéger les réseaux contre la foudre, RTE prend les mesures suivantes :

dans les postes, mise en place de parafoudres qui évacuent vers le sol les surtensions
générées par la foudre,

mise en ceuvre de réseaux de terre.

Mesures d’évitement prises face au risque de précipitations violentes, d'inondation
et glissement de terrain

Afin de prendre en compte ce risque, le poste électrique est implanté préférentiellement a
distance des cours d'eau.
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La plateforme peut également étre surélevée au-dela du niveau des plus hautes eaux
enregistrées ou modélisé : une étude de submersion peut étre menée afin de définir la
hauteur a envisager.

Mesures d’évitement prises face au risque de submersion marine

Afin de prendre en compte ce risque, le poste électrique est implanté préférentiellement a
distance du bord de mer, sur des terres non soumises a ce risque.

Viil.4.2. VULNERABILITE FACE A DES RISQUES D’ACCIDENT OU DE CATASTROPHE
MAJEURS

L'article R.122-5 du Code de I'environnement demande que I'étude d'impact sur I'environnement
décrive notamment les « incidences négatives notables attendues du projet sur I'environnement
qui résultent de la vulnérabilité du projet a des risques d'accidents ou de catastrophes majeurs en
rapport avec le projet concerné.» Afin d'évaluer ces incidences négatives, il est ainsi nécessaire
d'identifier les accidents ou catastrophes majeurs auxquels une ligne électrique souterraine est
vulnérable et d'en déduire les conséquences sur ses équipements susceptibles d'impacter
I'environnement.

Au cours de son exploitation, un ouvrage électrique est susceptible de faire face a différents
accidents en lien avec des événements externes :

Evénement initiateur Evénement redouté

Arrachage du cable souterrain lors de travaux. | Coupure électrique. Risque d'électrocution
pour les tiers.

Séisme. Mise en surface de la ligne souterraine, rupture
des cables et coupure électrique.

Montée en température des cables de la ligne | Incendie susceptible d'entrainer la perte de
souterraine due a un défaut interne. faune, de flore, d'habitat naturel voire de vies
humaines a proximité de l'ouvrage. Le retour
d’'expérience d'un tel événement indique que
celui-ci est rarissime.

Mesures de réduction prises face au risque d’'arrachage des cables

Excepté pour la pose en forage dirigé, il y a au-dessus d'une ligne souterraine, un grillage
avertisseur rouge destiné a indiquer la présence de I'ouvrage.

De plus, afin de prévenir les risques d'endommagement des réseaux enterrés, les travaux
projetés a proximité doivent étre déclarés aux exploitants de ces réseaux. Préalablement a
tous travaux, les maitres d'ouvrages déclarent leur projet de travaux aux exploitants
concernés par le biais de la Déclaration d'Intention de Commencement de Travaux (DICT).

Des sondages de vérification sont réalisés si nécessaire dans les zones les plus sensibles
(forte densité ou incertitude d’emplacement).

Mesures de réduction prises face au risque de chute d'un aéronef
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Lorsqu'un poste électrique se situe dans le cone de décollage d'un aéroport, celui-ci
respecte les hauteurs maximales définies par ces servitudes.

De méme, les lignes électriques aériennes se raccordant au poste respectent les servitudes
et leurs cables sont matérialisés par un balisage.

Mesures de réduction prises face au risque incendie : voir paragraphe précédent.
Mesures de réduction prises face au risque d’électrocution

Un poste électrique est un lieu entierement clos, et des panneaux indiquent les risques
corporels encourus.

IX.SANTE PUBLIQUE - VOLET SANITAIRE

Ce chapitre a pour objet I'étude des risques potentiels du site, dans sa configuration projetée
c'est-a-dire en prenant en compte le projet Cézanne, pour la santé publique. Le modéle
d’'évaluation des risques pour la santé repose sur le concept « sources-vecteurs-cibles » :

e source de substances a impact potentiel ;
o transfert des substances par un « vecteur » vers un point d'exposition ;

e exposition a ces substances des populations (ou « cibles ») situées au point d'exposition.

La prise en compte des effets sur la santé peut étre réalisée au travers des étapes classiques
composant la démarche d'évaluation du risque telle que le prévoit la méthodologie développée
par I'’Académie des Sciences américaine et notamment reprise par I'INERIS (guide 20219).

La démarche d'évaluation des risques comporte ainsi les étapes successives suivantes :

o étape 1: description du projet et de son environnement (caractérisation de I'état initial) ;

o étape 2:description et définition de I'ensemble des dangers mis en jeu et du choix des polluants
traceurs du risque au regard des différentes voies d'exposition étudiées ;

o étape 3 : modélisation de la dispersion des polluants dans I'environnement et évaluation de
I'exposition de la population ;

o étape 4 : caractérisation des risques et évaluation des incertitudes de I'étude.

Ce chapitre ne traite que des étapes 2, 3 et 4, I'étape 1 étant largement détaillée dans le reste du
dossier.

Conformément a la démarche d'évaluation des risques, le présent chapitre s'intéresse aux effets
sur la santé des populations riveraines des rejets du projet (et non a la santé des employés exposés
sur leur lieu de travail, qui sont quant a eux couverts par le Code du Travail).

Les éventuels risques évalués dans ce chapitre sont liés a une exposition chronique de la
population autour du site (exposition de plusieurs années).
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IX.1. LES SOURCES

Dans le cadre du projet, les substances ou génes en présence sur le site peuvent étre :

- les rejets diffus des gaz d'échappement des véhicules transitant sur site: Les gaz
d'échappement des véhicules transitant sur site représentent une source d'émission tres faible.

Les gaz d'échappement ne seront pas pris en compte dans la suite de I'étude.

- les rejets canalisés des groupes électrogénes. Les rejets atmosphériques des groupes
électrogenes représentent une source d'émission non négligeable (cf. chapitre 7.2.2.2).

Les rejets des cheminées seront pris en compte dans la suite de I'étude.

- lesrejets canalisés des évents des cuves de HVO enterrées

Les rejets par les évents sont limités. Le volume du rejet correspond au volume déplacé par le
liquide qui arrive dans les cuves (opérations tres ponctuelles). Les évents sont localisés en
adéquation avec la réglementation en vigueur.

Au vu de la faible fréquence de remplissage des cuves, les rejets au niveau des évents ne seront
pas pris en compte dans la suite de I'étude.

- les émissions diffuses de fluide frigorigene des dispositifs de refroidissement (en cas de micro-
fuites des circuits) : Le fluide frigorigene n'est pas émis a I'atmosphére en fonctionnement
normal. Ces émissions sont donc exclues de |'évaluation des risques sur la santé (qui traite des
expositions chroniques). Elles pourront étre quantifiées a partir des recharges réalisées par la
société de maintenance de ces installations.

Les émissions de fluide frigorigene ne seront pas prises en compte dans la suite de I'étude.

- les rejets aqueux Toutes les précautions sont prises pour limiter voire annuler le risque de
pollution des sols, des eaux souterraines et des eaux superficielles (voiries imperméables,
rétention des aires de dépotage, rétentions, vannes de sectionnement, séparateurs
d’hydrocarbures, gestion des déversements accidentels, mesures périodiques de la qualité des
eaux pluviales — cf. chapitre VI1.2.3.4). Les eaux usées sanitaires et les eaux pluviales sont rejetées
dans les réseaux de la ZA des Sybilles (pas de rejet direct au milieu naturel).

Les rejets aqueux de polluants ne seront pas pris en compte dans la suite de I'étude.

- le bruit: Le bruit est émis principalement au niveau des dispositifs de refroidissement et des
groupes électrogenes.
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Les nuisances acoustiques ne seront pas prises en compte dans la suite de I'étude car leur impact
a été étudié au chapitre VI1.2.8.

- les odeurs: En cas de fonctionnement des groupes électrogenes, les gaz d'échappement ne
sont pas a l'origine d'émissions olfactives. Les gaz sont dispersés convenablement dans
I'atmosphere.

Les nuisances olfactives ne seront pas prises en compte dans la suite de I'étude.

- les installations de refroidissement : Les installations de refroidissement ne sont pas soumises
a la rubrique ICPE 2921 (dispersion d'eau dans un flux d'air). De ce fait, il n'y a pas de risque de
développement et de dispersion de Légionelles.

Le risque « Légionelles » ne sera pas pris en compte dans la suite de I'étude.

- les especes allergisantes

Les espéces sélectionnées sont non-allergisantes, dans la mesure du possible.

- les insectes : Le site ne dispose d'aucun point d'eau stagnante, les rétentions des eaux étant
notamment enterrées.

Le risque de développement et/ou propagation de maladies via les insectes qui utilisent les points
d'eau stagnante comme gites larvaires (notamment moustiques tigres) ne sera pas pris en compte
dans la suite de I'étude.

IX.2. LES VECTEURS

IX.2.1. VECTEUR « AIR »

Le vecteur « air » constitue la voie de contamination primaire par les polluants atmosphériques
émis par l'activité du site. Il est la source principale de la voie d'exposition par inhalation.

Le vecteur « air » sera pris en compte dans la suite de I'étude.

IX.2.2. VECTEUR « SOLS »

Le vecteur « sol » constitue une voie de contamination avec le risque d'ingestion directe ou
indirecte (par I'ingestion de cultures par exemple) de sol contaminé.
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De plus, les groupes électrogénes émettent principalement des composés gazeux (dioxyde de
soufre, oxydes d'azote). Il n'y aura donc pas de retombées au sol de ces composés.

Aucune valeur toxicologique n'est associée aux poussieres (uniquement des valeurs guides dans
I"air).

Le vecteur « sol » ne sera pas pris en compte dans la suite de I'étude.

IX.2.3. VECTEUR « EAUX »

Les eaux usées sanitaires et les eaux pluviales seront rejetées au réseau communal (pas de rejet au
milieu naturel).

Le vecteur « eaux souterraines » constitue le vecteur de transfert des polluants (de type
hydrocarbures) théoriquement susceptibles de s'infiltrer de fagcon chronique ou accidentelle dans
la nappe depuis le site. Le vecteur « eaux superficielles » est |'autre vecteur de transfert des
polluants de type hydrocarbures théoriquement susceptibles de ruisseler de fagcon chronique ou
accidentelle dans les cours d'eau ou les fossés.

Toutefois, ces risques sont annulés par des mesures préventives (voiries imperméabilisées,
récupération des eaux pluviales, séparateur a hydrocarbures en sortie des zones potentiellement
polluantes, vanne de sectionnement, rétentions, kits anti-pollution, ...) qui suppriment la formation
de la source. De plus, le cours d'eau le plus proche est localisé a environ 1 km du site et aucune
nappe pérenne n'est présente au droit du site a faible profondeur.

Les vecteurs « eaux souterraines » et « eaux superficielles » ne seront pas pris en compte dans la
suite de I'étude.

IX.3. LES CIBLES

L'évaluation porte sur les risques pour les populations riveraines, exposées de facon chronique
aux émissions du site. Compte tenu de I’ environnement du site, nous prenons comme cible la
population la plus proche du site résidant ou travaillant dans sa zone d’ influence, les enfants
allant aux écoles proches du site et les travailleurs présents sur les sites voisins.

Les cibles a considérer sont donc des riverains définis de la facon suivante :

« Des enfants résidant dans les logements. L’ age des enfants résidant au droit du site est
supposé étre compris entre 0 et 6 ans, ces enfants sont considérés comme présent 24h/jour,
365 jours par an, a leur domicile, dans une approche majorante. Pour les enfants, le temps
d'exposition sera pris égal a 6 ans;

o Des adultes résidant dans les logements. Nous considérerons dans la présente étude que ces
adultes sont présents 24 h/jour, 365 jours par an a leur domicile, dans une approche majorante.
La durée d’ exposition sera prise égale a 30 ans correspondant au 90éme percentile de la
distribution des durées de résidence, en France, d’ aprés les abonnements a EDF. Cette durée
est préconisée par I'INERIS et I'Observatoire des pratiques de I'évaluation des risques.

En I'absence d'information pertinente sur le transfert des polluants de I’ air extérieur vers |’ air
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intérieur, nous considérons que les concentrations dans I'air intérieur et dans |'air extérieur sont
équivalentes. Par conséquent, nous ne distinguerons pas le temps passé a l'intérieur des
habitations du temps passé a |'extérieur.

IX.4. SCENARIOS D’EXPOSITION RETENUS

Apres I'étude des différentes sources, vecteurs et cibles potentielles, un scénario est retenu :

Voies de
contamination

Scénarios Sources Emissions Vecteurs Cibles

Inhalation des
émissions liées aux . . . . . .
1 groupes Groupes électrogénes | Polluants Air Riverains Inhalation

électrogénes

Tableau 22 : Scénarios d'exposition retenus

Les émissions atmosphériques du site identifiées correspondent aux rejets canalisés de 36
groupes électrogénes d'une puissance thermique unitaire de 7146 kW fonctionnant au
carburant de type HVO (Huile Végétale Hydrotraitée) localisés au niveau de la facade Nord du
Batiment Nord.

Le choix du groupe électrogene le plus majorant en termes d'émissions des polluants a été
choisi et c'est celui ayant une puissance thermique unitaire de 7146 kW.

Dans le cadre du projet CEZANNE, les groupes électrogenes sont considérés comme étant de
secours en raison de leur fonctionnement prévu inférieur a 500 h par an.

Le fonctionnement normal du site se rapporte a un fonctionnement des groupes électrogenes
lors de leur maintenance pour une durée de 30 h/an pour, au maximum, 13 groupes
électrogenes simultanés.

IX.5. INTERPRETATION DE L'ETAT DES MILIEUX (IEM)

L'évaluation de I'état des milieux doit permettre de fixer des priorités pour la suite de I'étude et
pour la gestion des émissions de I'installation contribuant a la protection des enjeux identifiés dans
le schéma conceptuel.

Pour cela, I'évaluation se base sur les mesures réalisées dans les milieux d'exposition autour de
I'installation pour Dans le cas d'une installation nouvelle : définir I'état initial des milieux, état de
référence « historique » de I'environnement et déterminer si |'état actuel des milieux est compatible
avec les usages et apporter des indications sur une vulnérabilité potentielle vis-a-vis d'une ou
plusieurs substances émises par l'installation.

Pour répondre a ces objectifs, et exploiter les résultats pour la suite de I'étude, I'évaluation s'appuie
sur I'outil d'Interprétation de |'état des milieux, décrite par I'INERIS en 2021 et dont le schéma
suivant décrit les étapes successives.

Cet état des milieux porte sur le milieu « Air », vecteur de transfert retenu.

TELEHOUSE" 270/285




PJ-04 -Etude d'impact sur I'environnement — Site CEZANNE AP L
Demande d’autorisation environnementale BXPERT n oas oEvTERS

Les substances traceuses retenues dans le cadre de cette étude sont celles en lien avec les rejets
des groupes électrogénes, c'est-a-dire les oxydes d'azote (NOx), et dans une moindre mesure le
dioxyde de soufre (SO) et les poussieres (PMio et PMags).

L'étude IEM réalisée par I'entreprise GINGER BURGEAP est disponible en Annexe 17 — Etude risque
sanitaire v3 en PJ-04B.

IX.6. EVALUATION DES RISQUES SANITAIRES - EMISSIONS DES
GROUPES ELECTROGENES

IX.6.1. VALEURS DE REFERENCE

La toxicité d'une substance peut étre caractérisée, d'une part par son classement, d'autre part par
les Valeurs Toxicologiques de Référence (VTR). Une VTR est un repere toxicologique permettant de
quantifier un risque pour la santé humaine en mettant en relation quantitativement un niveau
d’exposition a une substance (ou « dose ») et une incidence observée de l'effet critique (ou «
réponse »). Cette appellation de VTR regroupe ainsi toutes les relations quantitatives entre une
dose d'exposition et la possibilité d'apparition d'un effet (effet a seuil) ou d’'une probabilité d'effet
(effet sans seuil), dont la distinction est proposée ci-dessous :

o Pour les effets a seuil, une VTR désigne la dose en deca de laquelle la survenue d'un effet n'est
pas attendue. Les substances chimiques « a seuil » sont ainsi les substances pour lesquelles il
n'est pas observé d'effet néfaste en dessous d'une certaine dose administrée. Cette catégorie
recouvre essentiellement les effets systémiques y compris les effets sur la reproduction, et les
effets cancérogénes non génotoxiques. Elle s'exprime dans la méme unité que I'exposition
(Mg/m3 pour une exposition par inhalation, mg/(kg.j) pour une exposition par ingestion) ;

o Pour les effets sans seuil, une VTR (appelée exces de risque unitaire, ou ERU) désigne la
probabilité supplémentaire de survenue d'un effet (le plus souvent cancérogene génotoxique)
par rapport a un sujet non exposé, pour une unité d'exposition. Les substances chimiques «
sans seuil » sont ainsi des substances pour lesquelles un effet peut apparaitre quelle que soit la
dose administrée, et concerne principalement les cancérogénes génotoxiques. Elle s'exprime
dans l'unité inverse de I'exposition (Lg/m3)-1 pour une exposition par inhalation, et (mg/(kg.)j))-
1 pour une exposition par ingestion).

Notons qu'une méme substance peut avoir des effets « a seuil » et « sans seulil », il s'agit alors de deux
mécanismes d'action différents pour des organes différents voire pour le méme organe.

Les VTR sont sélectionnées selon les recommandations de la note d'information N°DGS/ EA1/DGPR/
2014/307 du 31 octobre 2014 relative aux modalités de sélection des substances chimiques et de choix
des valeurs toxicologiques de référence pour mener les évaluations des risques sanitaires dans le cadre
des études d'impact et de la gestion des sites et sols pollués.

Les NOx, le SO2 et les poussieres sont des substances typiquement émises par les groupes
électrogénes du futur site. Ces substances ne présentent pas de VTR permettant de quantifier le
risque, mais néanmoins d’ autres valeurs que les valeurs toxicologiques de référence (valeurs
guides de I’ OMS, valeurs réglementaires) peuvent étre utilisées pour estimer I’ impact de ces
substances sur les populations voisines. Ces valeurs ne sont en aucun cas (conformément a la note
d’ information DGS/DGPR d’ octobre 2014) utilisées pour évaluer le risque. Ces valeurs appelées
valeurs de comparaison constituent des criteres de gestion, et seront interprétées dans le
paragraphe relatif a la caractérisation qualitative des risques.
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Valeur réglementaire actuelle Valeurs limites
réglementaire en :
Substance Valeurs limites pour la g 2030 (UE) Valeur guide
protection de la santé Objectif de qualité OMS
humaine
PM10 40 30 20 15
NO2 40 40 20 10
S0z - 50 20 _

Tableau 23 : Un projet de ligne souterraine peut impacter différents milieux, cette partie détaille les différents impacts
possibles ainsi que les mesures d'évitement, réduction ou compensation en lien avec ces impacts.

L'évaluation quantitative des risques sanitaires du site aboutit au calcul d'indicateurs de risque
exprimant quantitativement les risques potentiels encourus par les populations du fait de la
contamination des milieux d'exposition :

- Quotients de danger (QD) pour les effets a seuil ;
- Exces de risque individuels (ERI) pour les effets sans seuil.

Elle concerne I'ensemble des substances retenues dans le paragraphe « Sélection des traceurs de
risque » pour lesquelles on considérera ici I'additivité des risques.

IX.6.1.1. Effets toxiques a seuil
Le Quotient de Danger (QD) est déterminé a l'aide de la formule ci-dessous :

Cl
VTR

AS,inh

Qb=
Avec :
« QD = Quotient de Danger ;
« Cl = concentration moyenne inhalée pour la substance (niveau d’ exposition par inhalation) ;

e VIR = valeur toxicologique de référence, a seuil, pour la voie et la durée d’ exposition
correspondant au scénario considéré.

Pour apprécier les résultats de la caractérisation des risques pour les effets toxiques a seuil, les
quotients de danger ainsi calculés sont habituellement comparés a la valeur repére de 1. Un QD
inférieur a 1 signifie que I'exposition de la population n’ atteint pas le seuil de dose a partir duquel
peuvent apparaitre des effets indésirables pour la santé humaine, alors qu’ un ratio supérieur a 1
signifie que I'effet toxique peut se déclarer dans la population, sans qu’ il soit possible d’ estimer
la probabilité de survenue de cet événement.

Pour ces Quotients de Danger, la pratique couramment admise dans les ERS consiste, par
simplification, a additionner les QD, soit pour I'ensemble des traceurs de risque (par simplification)
ou, au minimum, pour les substances dont les effets critiques portent sur les mémes organes cibles.
Dans cette étude, les QD sont additionnés pour I'ensemble des traceurs de risque.

IX.6.1.2. Effets toxiques sans seuil

L’ Exces de Risque Individuel (ERI) est déterminé a l'aide de la formule ci-dessous :
$S,inh

T.
ERI:ZCIixT—x VTR

Avec :
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o ERI = Exces de Risque Individuel
« Cl = concentration moyenne inhalée pour la substance (niveau d’ exposition par inhalation)
o T=périoded’ exposition surlaquelle I’ exposition est calculée (propre a chaque récepteur)

o Tm = Durée sur laquelle I’ exposition est rapportée

Les ERI s'expriment sous la forme mathématique suivante 10-n. Par exemple, un excés de risque
individuel de 10-5 représente la probabilité supplémentaire, par rapport a une personne non
exposée, de développer un cancer pour 100 000 personnes exposées vie entiere.

lIn’ existe pas de niveau d'excés de risque individuel universellement acceptable. La Circulaire du
9 aolt 2013 relative a la démarche de prévention et de gestion des risques sanitaires des
installations classées soumises a autorisation précise que la valeur de référence retenue au niveau
international par les organismes ou agences en charge de la protection de la santé est un Excés
de Risque Individuel inférieur ou égal a 107° pour les effets sans seuil. Il s'agit de la méme valeur
préconisée par I'INERIS dans son guide « Evaluation de I'état des milieux et des risques sanitaires

»,

Pour les Exces de Risque Individuel, la pratique courante dans les ERS est de sommer tous les ERI
pour calculer un exces de risque pour tous effets sans seuil confondus.

IX.6.2. PRESENTATION DU MODELE DE DISPERSION ATMOSPHERIQUE : ADMS

L'objectif de cette phase est d'estimer par modélisation les concentrations environnementales liées
au fonctionnement du site, sur des période longues (chronique) dans I'air ambiant.

Pour cela, il a été mis en ceuvre, un modele de dispersion atmosphérique, ADMS (version 6),
modele gaussien de dispersion atmosphérique qui permet |'étude de limpact de rejets
atmosphériques chroniques ou accidentels a I’ échelle locale et pour des environnements
complexes. Il se base sur les technologies et les connaissances les plus récentes dans le domaine
et fait part des modeles proposés par I'INERIS comme ceux les plus utilisés pour la réalisation
d'Evaluation des risques sanitaires.

Ce logiciel va permettre de déterminer les concentrations des différentes substances dans l'air
ambiant.
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IX.6.3. PARAMETRES DE LA MODELISATION

Les différents paramétres retenus pour la modélisation de la dispersion atmosphérique des composés issus du site sont présentés ci-dessous :

amétre Données ées Commentaire

& Domaine d'étude Domaine d'étude de 3km*3km

Domaine de délisati . ) . .
omaine de modelisation O Autre Résolution de la maille de calcul : 50 métres

Station : MARIGNANE §
[ Vitesse du vent @
Direction du vent

Type de données : @ Températures
Observations réelles B Précipitations

O Données modélisées B Nébulosité totale
O Données statistiques O Autre

Donneées météorologiques

focales Période considérée : 2022 - 2024
Fréquence des données : horaires
" Nombre de données totales : 25 955
Total
otal des données uliisées Nombre de données non utilisables ; 349

Conditions de vent calme :

[ Pris en compte Prise en compte du madule de calcul « vents calmes » dans ADMS

O Non pris en compte
Polluants  Polluants gazeux Composés présentés au paragraphe « Sélection des substances d'intérét »
modélisées [ Polluants particulaires Caractéristigues des polluants p i

Ponctuelle : 13

O Linéique : 0 Sources modélisées : Rejets canalisés
Sources modélisées O Surfacique :0 . o 3

B (Cf. détails des caractéristiques de rejets)

O Volumigue : 0

O Jet

¥ Facteurs d'émissions annuels
Variation temporalle O Facteurs d'émissions mensuels -

¥ Facteurs d'émissions horaires

& Qui
Relief O Non -

O Variable " . ! N
Nature des sols @ Fixe Prise en compte d'une hauteur de rugosité fixe caractéristique d'un environnement rural (données Corine Land Cover)

. O Oui . ‘ - - e
Batiments obstacles 2 Non Dimensions des batiments/obstacles négligeables/aux hauteurs des sources d'émissions
Points récepteurs & Oui Carte des points récepteu
'oints récepteurs O Non arte des points récepteurs

& Horaire
Temps d'intégration O Minute -

O Autre

[ Concentration moyenne annuelle

0O Concentration moyenne journaliére

0O Concentration moyenne horaire

1 Dép6t moyen annuel total (sec et humide)

Paramétres calculés en sortie Hauteur de calcul : 1.5 métre au-dessus du sol pour les concentrations dans |'air ambiant

Réf: APSE-PD049 | 25-ENI-RC-651-05 FCA/RBO Annexes

Bar200E

Figure 98 : Parametres de modélisation
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Des points spécifiques dans le domaine d'étude dits « points récepteurs » sont choisis pour
présenter les résultats. Leur emplacement est précisé dans le tableau et la carte ci-apres.

Récepteur Type Carte

Etablissement
R1 de santé — 150m
a I'Est du site

Premiers
R2 riverains — 150m
a I'Ouest du site

Premiers
riverains — 350m
au Sud-Est du
site
Riverains —
R4 1500m au Sud-

Est du site

Etablissement
scolaire — 900 m
au Nord-Est du
site
Etablissement
scolaire —
1000m au Nord
du site
Etablissement
de santé —
2200m a I'Quest
du site

R3

R5

R6

R7

Figure 99 : Localisation des points récepteurs

IX.6.4. RESULTATS DE LA MODELISATION

L'évaluation des risques sanitaires vise a évaluer le risque chronique lié aux émissions
atmosphériques du site. Ainsi, les concentrations moyennes annuelles sont modélisées et
examinées dans l'environnement autour du site. L'ensemble des résultats numériques aux
différents récepteurs sont présentés dans les tableaux ci-apres.

Afin d'illustrer les impacts modélisés, les carte ci-apres présentent les concentrations annuelles
moyennes en formaldéhyde, en ammoniac (NH3), en oxyde d'azotes (NOx), en dioxyde de soufre
SO2, en poussieres (PM10).

TELEHOUSE" 275/285




PJ-04 -Etude d'impact sur I'environnement — Site CEZANNE
Demande d’autorisation environnementale

72

N
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Légende
= [ Site d'étude
|| 1 Zone rétrocédée
4 & Récepteurs

en formaldéhyde (pg/m3)
[1<12

_—
Légende
4 [ site d'étude

annuelle en NH3 (pg/m3)
[1<50
[ 50 - 100
[ 100 - 250
| [0 250 - 500

Figure 101 : Modélisation des émissions d’‘ammoniac (NH3)
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DIOXYDE D'AZOTE (NO2) — Concentrations dans I'air ambiant inférieures a 4 ug/m?

\i-| Concentration moyenne annuelle
#%| en NOx (ug/m3)
[T <4
2 4 - 10 (Valeur guide de 'OMS)
[ 10-20
< [ 20- 40
= Il > 40 (Valeur limite pour la protection
: de la santé humaine)

{ [ Site d'étude
£ | [ Zone rétrocédée
“| & Récepteurs
\*| Concentration moyenne annuelle
5| en SO2 (ug/m3)
[1<=50
[ 5,0 - 10,0
[ 10,0- 25,0
g [ 25,0 - 50,0

Figure 103 : Modélisation des émissions de dioxyde de soufre (SO2)
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POUSSIERES (PM10) — Concentrations dans I'air ambiant inférieures a 1,5 pg/m?®

¢l Légende
4 [ Site d'étude

% annuelle en PM10 (ug/m3)
[ <15
iS5 -3

B 3-75

Wl [ 7,5- 15
B > 15 (Seuil

Figure 104 : Modélisation des émissions de poussieres (PM10)

Substance R1 R2 R3 R4 R5 RG6 R7
NO:2 4,18E-02 7,05E-03 4,18E-02 1,42E-02 1,30E-02 4 98E-03 2,05E-03
S0, 2,64E-02 4 45E-03 2,65E-02 8,97E-03 8,18E-03 314E-03 1,30E-03
NHz 4,40E-03 7.42E-04 | 4,41E-03 1,50E-03 1,36E-03 5,24E-04 2,16E-04

Formaldéhyde 3,30E-03 5,56E-04 3,31E-03 1,12E-03 1.02E-03 3,93E-04 1,62E-04
Poussieres PM10 | 2,22E-03 3,T4E-04 2,23E-03 T, 72E-04 6.94E-04 2,T0E-04 1,15E-04

Les cellules colorées indiquent les valeurs maximales mesurées aux récepteurs
Tableau 24 : Concentrations moyennes annuelles modélisées aux points récepteurs (1g/m3)

IX.6.4.1. Caractérisation des risques sanitaires chroniques pour les effets a seuil

L'évaluation du risque concerne I'ensemble des substances pour lesquelles on considérera ici
I'additivité des risques.

Le tableau suivant présente les quotients de danger pour les récepteurs de typologie « Riverains »
les plus impactés ainsi que le quotient de danger sommé et sa valeur repere pour un
fonctionnement normal du site (13 GE 30 heures par an).
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QD Inhalation

Substance VTR (ug/im?) Adulte / Enfant
Riverains
Formaldehyde 123 =< 0.01
MNH3 500 =001
QD somme Valeur repére =1 < 0.01

Tableau 25 : Quotients de danger par substance au point récepteur le plus impacté — voie inhalation

L'ensemble des QD par substance et le QD sommé sont tres inférieurs a la valeur repere de 1. Par

N

conséquent, le risque sanitaire chronique pour les effets a seuil, liés a I'inhalation des
substances atmosphériques susceptibles d'étre émises est non significatif.

IX.6.4.2. Caractérisation des risques sanitaires chroniques pour les effets sans seuil

Aucun des traceurs de risques ne présente de valeur toxicologique de référence pour les effets
sans seuil. Par conséquent, le calcul des exces de risque individuel n'est pas réalisé.

Par conséquent, le risque sanitaire chronique pour les effets sans seuil, liés a I'inhalation des
substances atmosphériques susceptibles d'étre émises est non significatif.

IX.6.5. COMPARAISON AUX VALEURS DE REFERENCE

L'utilisation d'autres valeurs que les Valeurs Toxicologiques de Référence peut étre effectuée
parallelement a la quantification des risques sanitaires : il s'agit de valeurs de comparaison
regroupant des valeurs réglementaires (France et Europe), des valeurs guide (OMS, INDEX, CHSPF)
qui sont généralement des valeurs qui servent de point de départ a I'élaboration de valeurs
réglementaires, qui permettent de discuter de I'exposition des individus, mais ne sont en aucun
cas utilisées pour évaluer les Quotients de Danger (QD) et exces de risques individuels (ERI) faisant
référence a une évaluation des risques sanitaires (conformément a la note d'information
DGS/DGPR d'octobre 2014).

Le tableau suivant présente la comparaison des valeurs réglementaires et guides disponibles avec
les concentrations maximales modélisées pour les substances concernées (NO2, PM10 et SO2)
parmi les points récepteurs.

Concentration moyenne
y Valeurs

guides OMS

Substance (ng/m?) au récepteur le Valeurs reglementaires
plus impacté

Valeur limite : 40 pg/m?
PM10 0.002 Objectif qualité : 30 pg/m? 15 pg/m?
Valeur limite en 2030 (UE) : 20 pg/m?®

Objectif qualité : 50 pg/m?
S0z 0.03 Valeur limite en 2030 (UE) : 20 pg/m?

Waleur limite : 40 pg/m?
NO:z 0.04 Objectif qualité : 40 pg/m? 10 pg/im?
Valeur limite en 2030 (UE) : 20 pg/m?

Tableau 26 : Comparaison des concentrations moyennes annuelles aux valeurs guides disponibles — voie inhalation
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Ainsi, les concentrations moyennes annuelles obtenues pour le NO2, SO2 et les PM10 sont
inférieures aux valeurs réglementaires actuelles et futures et aux valeurs guide de 'OMS.

IX.7. CONCLUSION DU VOLET SANITAIRE

La société TELEHOUSE porte un projet d'exploitation de Data Center sur la ZAC des Sybilles sur la
commune de Les Pennes-Mirabeau (13). Dans le cadre de la réglementation IED, TELEHOUSE est
tenu de réaliser un volet sanitaire selon la démarche intégrée définie dans le guide de I’ INERIS
d'aot 2013 mis a jour en 2021, conforme a la circulaire du 9 aoGt 2013 relative a la démarche
de prévention et de gestion des risques sanitaires des installations classées soumises a
autorisation.

IX.7.1. EVALUATION DES EMISSIONS DE L'INSTALLATION

Les flux d’émissions atmosphériques retenus ont été estimés selon un mode de fonctionnement
basé sur les VLE des substances pertinentes de l'arrété du 3 aolt 2018 relatif aux installations de
combustion d'une puissance thermique nominale totale inférieure a 50 MW soumises a
autorisation au titre des rubriques 2910, 2931 ou 3110.

IX.7.2. INTERPRETATION DE L'ETAT DES MILIEUX

L'analyse des données de la surveillance environnementale et de la campagne complémentaire
réalisée par GINGER BURGEAP ont ainsi montré :

« Une dégradation vis-a-vis des PM10 et du NO2 par rapport a I'environnement local témoin et
dépassant les valeurs réglementaires en certains points ;

o Bien que la concentration en NO 2 soit supérieure a la valeur réglementaire au point 2, ce
dernier est situé a proximité de l'autoroute A7 et aucun usage n'est présent (absence de
populations). Au droit des points 2 et 3, situés a proximité de riverains dans la zone d'impact
maximal théorique, les concentrations mesurées sont comparables a celle de I'environnement
local témoin et sont inférieures a la valeur réglementaire Ainsi, on peut conclure en 'absence
de dégradation de I'environnement pour le NO 2 . L'état du milieu est compatible avec les
usages identifiés.

o Une absence de dégradation de I'environnement pour le benzene par rapport a
I'environnement local témoin. Pour le benzene, I'état du milieu est compatible avec les usages
identifiés ;

e Les concentrations en acétaldéhyde, 2-méthylbutane et 2,24-triméthylpentane sont
supérieures localement a celle mesurée dans I'environnement local témoin — ce qui indique une
dégradation du milieu.

Les concentrations mesurées en PM10 et NO2 dans l'air dans la zone d'influence de la future
activité sont supérieures aux valeurs limites réglementaires. Une sensibilité du milieu air est donc
présente dans I'environnement de la future activité.

IX.7.3. EVALUATION DES RISQUES SANITAIRES

L'évaluation quantitative des risques sanitaires du site a ainsi permis de montrer que les risques
sanitaires chroniques induits par les rejets atmosphériques du site sont non significatifs pour les
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populations présentes autour des installations du site pour une exposition par inhalation. Les
concentrations modélisées en PM10, NO2 et SO2 sont inférieures aux valeurs limites
reglementaires actuelles et futures (a partir de 2030).

Type Cible la plus

Type de rejet | Exposition d'effet impactée Calcul de risque VEET
QD sommé

3 Fonctionnement normal < 0.01

o | Re-Rwerains | O e >
Rejets | ' Déterminants du risque ~ Non pertinent |
atmosphérigues A ERI somme
Effets Fonctionnement normal -

sans seuil ; et dégradé

~ Déterminant du risque | Non pertinent |

Figure 105 : Synthése de 'évaluation du risque sanitaire — Exposition chronique — Rejets

X. ANALYSE DES EFFETS CUMULES DU PROJET AVEC

D’AUTRES EFFETS CONNUS

Une analyse des effets du projet avec d'autres projets doit étre réalisée. L'article R. 122-5-11-5° du
Code de I'Environnement précise les projets a intégrer dans cette analyse. Il s'agit des projets qui

- ont fait 'objet d'une étude d'incidence environnementale au titre de l'article R. 181-14 et d'une
enquéte publique;

- ont fait I'objet d'une évaluation environnementale et pour lesquels un avis de |'Autorité
Environnementale (AE) a été rendu public.

Une recherche a été réalisée le 5 mars 2025 sur le département des Bouches-du-Rhone. Les bases
de données qui ont été utilisées sont celles de I'lGEDD, la DREAL, la MRAe ainsi que celle de projet-
environnement.gouv. Aucunes données tangibles n‘ont pu étre extraites de ces recherches.
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XI.METHODES ET SOURCES UTILISEES

Ce chapitre a pour vocation de présenter les principales sources des données utilisées pour évaluer
I'état initial et les effets du projet sur I'environnement.

X1.1. DOCUMENTS D'URBANISME

Sites internet utiles :
e https://www.georisques.gouv.fr/
e https://www.geoportail.gouv.fr/
e https://www.meteorage.com/fr
e Analyse du Risque Foudre
« https://www.georisques.gouv.fr/risques/installations/donnees?page=1
e https://www.georisques.gouv.fr/risques/registre-des-emissions- polluantes/accueil
e https://www.cadastre.gouv.fr/scpc/accueil.do

o https://www.insee.fr/fr/statistiques/2011101?geo=COM-78356

« http://atlas.patrimoines.culture.fr/atlas/trunk/

o https://agreste.agriculture.gouv.fr/agreste-web/
e https://www.geoportail.gouv.fr/

o  https://www.google fr/intl/fr/earth/

o https://meteostat.net/fr
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Xl1.2. MILIEU NATUREL

Inventaires écologiques sur site : Diagnostic écologique réalisé entre mars 2024 et février 2025 par EODD

MAMMIFERES

DATES DE PASSAGE OBSERVATEURS CONDITIONS METEOROLOGIQUES ZONES HUMIDES AVIFAUNE TERR 5 CHIROPTERES ENTOMOFAUNE
24/03/2024 Simon CONTANT 15°C, vent modérg, ensoleillé
23/04/2024 Alex BARATEAU 8 & 10°C, vent trés fort, ensoleillé X b4 X
15,/05/2024 Simon CONTANT 20°C, vent modére, nuageux
23/05/2024 Florine MAITRE 20 & 18°C, vent faible =t ciel dégags K !
’ i MNocturne sM4
) 18°C, ciel couvert, vent faible &
30/05/2024 Brice MARINIER modens X X X
. 25%C, ciel couvert, faible pluie X
20/06/2024 Flerine MAITRE ponctuelle X SIS X
15/10/2024 Alex BARATEAU 20°C, ciel couvert, absence de vent X k4 5'34
Anastasia CHERY a - .
09/12/2024 LAGRANGE 10°C, ensoleillé, vent faible Ed
17/12/2024 Alex BARATEAU 9°C, ciel couvert, absence de vent X X
18,02/2025 Florine MAITRE 11°C, ciel couvert, vent faible X

TELEHOUSE"
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Xil. REDACTEURS DE L'ETUDE D'IMPACT

L'étude d'impact a été réalisée par:

2
APL Data Center ~ &
N
106 avenue Marx Dormoy A p I
92120 Montrouge

EXPERT EN DATA CENTERS

Intervenants :
- Jessica LE GOFF (Directrice département Projets durables) : supervision et rédaction

- Henri MOISSON (ingénieure environnement) : rédaction

Telehouse

;z;ﬁo:::i\;ard Voltaire TELEHOUSE

Intervenants :
- Julien DURAIN (Facility & DC Operations Director) : supervision et validation

- Selma KAMEL (Head of Design, Engineering & Customer Experience) : supervision et
validation

- Séverine ALLIOT (Head of Legal, GRC and Institutional Affairs) : supervision et validation
- Florent CRAGNOLINI (DC Project & Design Manager) : supervision et validation
- Marina GRATECOS (Experte ICPE) : supervision et validation

- GINGER BURGEAP ' G' N G R

- Florent CARON (Chef de Projets Junior)

- Sylvie TRAVERSE (Responsable pole Air)

- Florence DEVIC (Cheffe de projets junior SSP)

- Camille ROULEAU (Ingénieur d'étude Eau)

- Jean-Paul LENGLET (Directeur de projet et Responsable p6le ICPE)
- Charline BONNIN (Chef de projets ICPE, Air, Procédés & ICPE (API))
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« EODD

Compétence Société Contacts Coordonnées

Expertise Flore

i NTANT
et Habitats Simon CO N

EREICIS oM Anastasia CHERY-LAGRANGE
humides

. Avenue  Louis
Florine MAITRE Philibert

Alex BARATEAU :
/4 =0 Domaine  du
3\\ — 'N_””_l ]I ] Brice MARINIER

Expertise Faune

Petit Arbois
Anastasia CHERY-LAGRANGE ;3100 Aix-en-
Florine MAITRE rovence
Rédacteurs Alex BARATEAU
Brice MARINIER
Supervision Karen MARTENS
® 2 Solenn CHAUDET
[ ]
o« VENATECH

¢ Intervenants
- Thibault POIRIER
- Mickaél FAVRE-FELIX

INGENIERIE ACOUSTIQUE
& VIBRATOIRE
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