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Préambule

Le bureau d'études ENCIS Environnement a été missionné par le maitre d'ouvrage,
la société de projet «<PROJET EOLIEN DE LA CHAPELLE BATON» dont les associés
sont la commune et SOLVEO, pour réaliser le volet paysager de I'étude d'impact sur
I'environnement du parc de la Pierre Folle sur la commune de |la Chapelle-Baton dans
le département de la Vienne (86).

Ce dossier retrace la démarche employée par les paysagistes et cartographes du
bureau d'études pour analyser le paysage, ses sensibilités vis-a-vis d'un parc éolien et
sa capacité a absorber un projet nouveau et structurant. Le réle des paysagistes est

aussi de conseiller le porteur de projet pour maintenir une cohérence du paysage vécu

et observé, en assurant une lisibilité claire. Une analyse précise permettra enfin au
lecteur de comprendre les effets du futur parc éolien dans son contexte.
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1.1 Les acteurs du projet
1.1.1 Le porteur de projet

Entreprise francaise et indépendante, SOLVEO Energies concoit, construit et exploite depuis 2008 des
centrales photovoltaiques et des parcs éoliens.

Au fil des années, SOLVEO Energies poursuit sa dynamique d'innovation et de diversification sur les
filieres de l'agrivoltaisme et de la mobilité électrique en France et a I'international.

Grace a son positionnement de PME indépendante et forte de 7 implantations en France (Nantes, Lyon,
Paris, Toulouse, Bordeaux, Montpellier, Nice), SOLVEO Energies dispose d’'un portefeuille de plus de 300 actifs
d'énergie renouvelable :

« Pour le photovoltaique : plus de 300 centrales exploitées ;

o Pourléolien : un parc éolien exploité de 15 MW dans le Cher (dont la revente de I'électricité fait 'objet

d'un partenariat avec la SNCF) et un portefeuille d'1 GW de projets éoliens en développement, c'est-a-

dire actuellement plusieurs dizaines de projets sur tout le territoire francais.

En tant que producteur indépendant d'électricité renouvelable, SOLVEO Energies déploie un large
éventail de projets. Pour chacun, SOLVEO Energies prend en compte les enjeux d'intégration spécifiques a
chaque territoire. Ainsi, l'entreprise mene une concertation avec 'ensemble des parties prenantes et échange
régulierement avec ses interlocuteurs dédiés dans toutes les phases de développement.

Afin de construire et finaliser un projet, de I'idée a sa mise en ceuvre, SOLVEO Energies fait appel a
des compétences trés diverses (techniques, environnementales, juridiques et financieres). Les équipes
opérationnelles de SOLVEO Energies ont été formées et bénéficient de nombreux supports et expertises au
sein de l'entreprise pour gérer les projets durant toutes leurs phases : identification des sites, conception,
développement, financement, construction, exploitation.

SOLVEO Energies est certifié ISO 9001, ISO 14001 et ISO 45001, ainsi que médaillé d'’Argent du label
Ecovadis 2023 pour son évaluation exemplaire dans la RSE.

SOLVEO Energies a également développé des partenariats avec des acteurs importants sur le territoire
au fur et a mesure de son développement (Jardins d’Occitanie, Stade Toulousain, Caisse d'Epargne Languedoc-
Roussillon, CIC Sud-Ouest, Tudigo, Toulouse Métropole, Région Occitanie, France Hydrogene, France
Agrivoltaisme, AREC Occitanie, MIDI2i, ADEME...).

1.1.2 Localisation

Localisé dans le département de la Vienne (86), en région Nouvelle Aquitaine, le site du projet se trouve
sur la commune de la Chapelle-Baton.

1.1.3 Le bureau d'études paysageéres

Le Bureau d'études ENCIS Environnement est spécialisé en environnement / ICPE, paysage, écologie,
infographie / cartographie et énergies renouvelables. Dotée d'une expérience de plus de 12 années dans ces
domaines, notre équipe indépendante et pluridisciplinaire accompagne les porteurs de projets publics et
privés au cours des différentes phases de leurs démarches.

En 2022, les responsables détudes d’ENCIS Environnement ont pour expérience la réalisation de
plus de 144 volets paysagers d'étude d'impact de projets éoliens et d'une trentaine de dossiers de Zone de
Développement Eolien.

ENCIS Environnement
90 rue Buck Clayton
87100 LIMOGES

Tél. : 055536 28 39

Agence de Nantes :
8, rue de la Garde
44335 Nantes
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1.2 Les documents de référence éolien / paysage

1.2.1 Le Schéma Régional Eolien

Le Schéma Régional Eolien est prévu aux articles L.222-1 et suivants et articles R.222-2 et suivants du
Code de 'Environnement. Ce schéma, qui est une annexe du Schéma Régional Climat, Air, Energie (SRCAE),
« définit, en cohérence avec les objectifs issus de la |égislation européenne relative a I'énergie et au climat,
les parties du territoire favorables au développement de I'énergie éolienne » en tenant compte d'une part,
du potentiel éolien et d'autre part, des servitudes, des regles de protection des espaces naturels ainsi que
du patrimoine naturel et culturel, des ensembles paysagers, des contraintes techniques et des orientations
régionales.

Les schémas fixent également des objectifs quantitatifs (puissance a installer) et qualitatifs. Ce document
basé sur un état des lieux de I'éolien dans la région et sur des analyses techniques et paysagéres sera ensuite
mis en perspective avec I'ensemble des autres volets du SRCAE. Le SRE dresse un état des lieux des contraintes
existantes sur le territoire pour définir des zones a enjeux et des zones favorables. Il fixe la liste des communes
formant les délimitations territoriales du schéma régional éolien.

Le SRE de Poitou-Charentes a été validé par 'arrété préfectoral du 29 septembre 2012.

Le SRE Poitou-Charentes a été annulé par la Cour Administrative d'Appel de Bordeaux le 4 avril 2017,
en raison de l'absence dévaluation environnementale préalablement a son approbation. Toutefois, et en
application de l'article L.553-1 du Code de 'Environnement :

. linstauration d'un SRE n'est pas une condition préalable a l'octroi d'une autorisation ;

« l'annulation du SRE est sans effet sur les procédures d'autorisation de construire et d'exploiter des

parcs éoliens déja accordés ou a venir.

L'annulation d'un SRE ne remet nullement en cause leurs objectifs stratégiques : les services de I'Etat
poursuivent l'instruction des demandes d'autorisation d'exploiter les parcs éoliens en veillant a la bonne
prise en compte des sensibilités et enjeux environnementaux, paysagers et patrimoniaux identifiés dans ces

schémas.

1.2.1.1 Le zonage du SRE
Aprés un inventaire complet des différents éléments composant le paysage (sites classés / inscrits, sites
patrimoniaux remarquables, paysages emblématiques et singuliers, patrimoine archéologique,...), et une
syntheése des différents enjeux quiy sont associés, le Schéma Régional Eolien Poitou-Charentes présente une
carte de synthese des zones favorables a l'installation de parcs éoliens. Le site a I'étude est compris dans une
zone favorable au développement éolien (cf. carte ci-contre).

1.2.1.2 Les préconisations paysageres du SRE
Le SRE Poitou-Charentes contient également des préconisations paysageres d'ordre général, qui sont :
. tenir compte de la capacité d'absorption des paysages vis a vis de I'éolien en fonction des perceptions
sociales du paysage ;
. composer avec une ligne de force du paysage naturelle (ligne de créte, limite de boisement...) ou
humaine (infrastructures...) ;
« veiller a une composition homogeéne entre les différents parcs éoliens afin d'éviter le brouillage de la
lecture paysagére ;
. Mménager des espaces de transitions suffisants entre les parcs éoliens et les motifs de paysage ou les

2023

Zones favorables

Bressuire|

©DREAL Poitou-Charentes/SCTE/DCAT - S}ptembie 2012

, Angouléme

Km

|
source : ©IGN Paris, Géofla®, 2011 - DREAL Poitou-Charentes, septembre 201

- Zones favorables

W  ZDE autorisées au 31/08/2012
* Parcs éoliens autorisés au 31/08/2012

Carte 1 : Les zones favorables au développement de I€olien (source : SRE Poitou-Charentes).
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paysages de l'intime (chaos rocheux dans un bosquet, petit étang..., ) qui sont des éléments de paysage
non protégés mais a forte valeur affective ou a forte capacité de dépaysement;

. maintenir des respirations paysagéres afin d'éviter la saturation du paysage ;

» limiter I'éparpillement des projets pour éviter la banalisation du territoire, le mitage de I'horizon;

. prendre en compte les perceptions depuis le réseau viaire. Les routes - espace public démultiplié -
permettent de découvrir et de traverser les paysages, elles en offrent les points de vue collectifs. Certains
axes routiers historiques ont été tracés dans une logique de perspective magistrale dont la profondeur
de champ peut étre supérieure aux 6 km habituellement adoptés pour apprécier I'impact d'un projet.

1.2.1.3 Les sensibilités paysageéres inventoriées dans le SRE

Du point de vue paysager, l'aire détude immédiate du projet éolien se trouve dans une zone favorable.
L'aire d'étude éloignée est majoritairement dans des zones favorables a I'implantation de I'éolien, excepté une
partie située au sud-ouest du département de la Vienne, correspondant aux vallées de la haute Charente et de
ses affluents (cf. Carte 2 ci-contre), ainsi qu'un petit secteur au sud-est, correspondant a un site Natura 2000
et sa zone tampon.
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1.2.2 Schéma régional daménagement, de développement durable et d'égalité
des territoires (SRADDET)

En application de la loi NOTRe du 7 ao(t 2015, le Schéma Régional dAménagement, de Développement
Durable et d’EgaIité des Territoires (SRADDET) doit se substituer a plusieurs schémas régionaux sectoriels
(schémarégionald'aménagementetde développementdurableduterritoire,schémarégional del'intermodalité,
schéma régional de cohérence écologique, schéma régional climat air énergie) et intégrer a 'échelle régionale
la gestion des déchets.

Le SRADDET doit fixer des objectifs relatifs au climat, a l'air et a 'énergie portant sur :

o latténuation du changement climatique, c'est-a-dire la limitation des émissions de gaz a effet de

serre;

» l'adaptation au changement climatique ;

» lalutte contre la pollution atmosphérique ;

. la maitrise de la consommation d'énergie, tant primaire que finale, notamment par la rénovation
énergétique ; un programme régional pour l'efficacité énergétique doit décliner les objectifs de rénovation
énergétique fixés par le SRADDET en définissant les modalités de 'action publique en matiére d'orientation et
d'accompagnement des propriétaires privés, des bailleurs et des occupants pour la réalisation des travaux de
rénovation énergétique de leurs logements ou de leurs locaux privés a usage tertiaire ;

» le développement des énergies renouvelables et des énergies de récupération, notamment celui de
I'énergie éolienne et de I'énergie biomasse, le cas échéant par zones géographiques.

Ces objectifs quantitatifs seront fixés aux horizons 2021 et 2026 et aux horizons plus lointains 2030 et
2050.

Elaboré sous la responsabilité du Conseil régional, le SRADDET de Nouvelle-Aquitaine a été approuvé
par la Préfete de Région le 27 mars 2020, date a laquelle les schémas sectoriels encore en vigueur - dont les
SRCAE (Schéma Régional Climat Air Energie) - sont devenus caducs.

Il repose sur trois grandes orientations :

» une Nouvelle-Aquitaine dynamique, des territoires attractifs, créateurs d'activités et demplois ;

. une Nouvelle-Aquitaine audacieuse, des territoires innovants face aux défis démographiques et

environnementaux ;

» une Nouvelle-Aquitaine solidaire, une région et des territoires unis pour le bien-vivre de tous.

Concernant la trajectoire de transition énergétique, le SRADDET confirme I'ambition annoncée, avec une
« augmentation de la part des EnR dans la consommation finale brute d'énergie de 22 % en 2015 a 32 % en
2020, 50 % en 2030 et a 100 % en 2050. »

Cette volonté est notamment traduite dans l'objectif 51, qui est de « Valoriser toutes les ressources locales
pour multiplier et diversifier les unités de production d'énergie renouvelable ». Les objectifs de puissance
installée pour I'éolien terrestre sont d'atteindre 1 800 MW en 2020 puis 4 500 MW en 2030 et 7 600 MW en
2050. En comparaison, la puissance installée en 2018 était de 875 MW ; mi 2019, la puissance installée était de
1 000 MW.

Les orientations prioritaires pour I'éolien sont:

. lerééquilibrage infrarégional pour capter les gisements de vents « moyens » ;

. la territorialisation des projets et limplication directe des collectivités locales et des habitants y
compris via investissements

» la valorisation maximale des capacités de repowering permettant de limiter, en zone densément
équipée, le nombre de nouveaux mats a installer;

o le développement du power-to-gas en lien avec les dynamiques régionales « gaz renouvelables » et
« énergies et stockage » ;

o aléchelle de I'intercommunalité, une vigilance spécifique est portée a la mise en cohérence entre le
PCAET, les démarches et type TEPOS, le SCOT et les PLU(i) ou cartes communales.

Le parc de la Pierre Folle s'inscrit dans la politique de développement des énergies renouvelables fixée
par le document. Au vu des objectifs présentés, le projet de parc éolien étudié contribuera a l'atteinte des
valeurs de puissance installée visées par le schéma.

L'objectif fixé par le SRADDET était de 4 140 GWh pour 'éolien en 2020. Fin 2020, 1 178 MW étaient
produits par I'éolien en Nouvelle-Aquitaine. Fin 2021, ce chiffre était de 1 312 MW (source https://assets.rte-
france.com/prod/public).

12



Volet paysage et patrimoine de I'étude d'impact sur I'environnement du parc de la Pierre Folle (86)

2 Méthodologie

2023

Etude réalisée par ENCIS Environnement

13



Volet paysage et patrimoine de I4tude d'impact sur I'environnement du parc de la Pierre Folle (86)

2023

14

Etude réalisée par ENCIS Environnement



2.1 Méthodologie générale et définitions
2.1.1 Démarche globale

Le volet paysager de l'étude d'impact doit permettre d’aboutir a un projet éolien cohérent avec le
territoire dans lequel il s'insere et de créer un nouveau paysage « de qualité ». Pour répondre a cet objectif,
I'étude paysagere comprend les étapes suivantes :

. la présentation de la méthodologie employée pour l'étude ;

» la définition des aires d'études ;

» une description du projet;

. lanalyse de I'état initial du paysage et du patrimoine et de son évolution en l'absence de projet;

» l'analyse des impacts sur le paysage et le patrimoine du projet envisagé ;

» lanalyse des effets cumulés avec d'autres projets existants ou approuveés ;

. Uune présentation des solutions de substitution envisagées et des raisons du choix du projet ;

. lamise en place de mesures d'évitement, de réduction, de compensation et daccompagnement ;

Ce volet paysager est réalisé dans le respect du guide relatif a I'élaboration des études d'impact des
parcs éoliens terrestres édité par le Ministere de I'Environnement, de I'Energie et de la Mer, (versions de 2004,
2010, 2016 et 2020) et en accord avec l'article R122-5 du code de I'environnement.

2.1.2 Interprétation des termes «paysage» et «patrimoine»

D’apreés le Larousse, la définition du paysage est la suivante :

. Etendue spatiale, naturelle ou transformée par 'lhomme, qui présente une certaine identité visuelle

ou fonctionnelle : paysage forestier, urbain, industriel ;

« Vuedensemble quelonadunpointdonné:De mafenétre, onaun paysage de toits etde cheminées ;

» Aspect densemble que présente une situation : le paysage politique du pays ;

. Peinture, gravure ou dessin dont le sujet principal est la représentation d'un site naturel, rural ou

urbain.

La Convention Européenne du Paysage’, appelée également la Convention de Florence, qui a pour
objet de promouvoir la protection, la gestion et 'aménagement des paysages européens et d'organiser la
coopération européenne dans ce domaine désigne le paysage comme « une partie de territoire telle que
percue par les populations, dont le caractére résulte de l'action de facteurs naturels et/ou humains et de leurs
interrelations ».

Le paysage est donc la « vision », voire le « sentiment » que l'on a d'un espace, qu'il soit naturel, urbain,
industriel. Un paysage n'existe que s'il est interprété par un observateur. Le paysage est donc subjectif.

Pourtant, une étude d'impact sur le paysage et le patrimoine se doit détre basée sur une démarche
méthodologique scientifique. Elle se doit de présenter les faits, expliqués, pour que chacun puisse estimer les
impacts du projet étudié.

Le paysage est alors un objet d'analyse subjectif étudié de fagon sensible par un paysagiste utilisant des
outils et méthodes objectifs. Les argumentaires développés ici sont donc en partie subjectifs et constituent
une prise de position du paysagiste en charge du dossier a partir déléments objectifs.

" Elle a été adoptée le 20 octobre 2000 a Florence (ltalie) et est entrée en vigueur le 1er mars 2004.

Le patrimoine est, au sens du code du Patrimoine, « I'ensemble des biens immobiliers ou mobiliers,
relevant de la propriété publique ou privée, qui présentent un intérét historique, artistique, archéologique,
esthétique, scientifique ou technique ».

2.1.3 Le paysage, un objet d'analyse vivant

Le paysage est vivant. Il évolue sans cesse pour de multiples raisons. La végétation grandit, perd ses
feuilles, évolue par exemple d'une tourbiére a une forét (évolution naturelle). Llhomme occupe la quasi-totalité
des espaces - les espaces vierges de toutes actions humaines sont rares dans nos contrées - et coupe les
arbres, construit des routes, des maisons, transforme une prairie humide en champ de mais, etc. Lidée qu'il
faudrait conserver le paysage tel qu'il est lorsqu'il est jugé de qualité est un argument de protection récurrent.
Ce mode de gestion en statu quo du paysage signifie qu'il faudrait maintenir le type d'activité humaine qui
génere ce paysage, sans tenir compte de I'évolution de nos sociétés. Cette conservation se confronte donc a
une réalité économique et sociétale. Cette conservation se heurte également a la nature, qui évolue et change
quelle que soit I'intervention humaine. Cette vision de la conservation peut dans certains cas s'apparenter
plutdt a du conservationnisme.

Une autre vision de la gestion des paysages vise a identifier les caractéres principaux d'un paysage, ce
qui lui donne du sens, ou ce que nous voudrions y retrouver. L'activité humaine, méme inédite, comme un
parc éolien, peut devenir un facteur de remise en valeur de ces caractéres principaux, ou tout au moins étre
adaptée au territoire pour rester cohérente avec les pratiques, et ainsi s'y insérer sans s'y superposer. Ce
travail sémantique, s'il aboutit, permet d'augmenter I'acceptabilité du projet.

Pour conclure, cet extrait de I'étude sur les indicateurs sociaux du paysage, reprise dans le guide de
I'étude d'impact, permet de comprendre cette complexité a étudier un objet en constante évolution : « Le
paysage renvoie implicitement a la notion de protection donc a une idée de contrainte, et dans le méme
temps, le paysage est le produit de I'activité humaine. On est donc en présence d'une opposition inhérente au
paysage entre le nécessaire développement qui transforme le paysage et le respect du paysage existant qui va
a 'encontre du développement ».

2.1.4 La définition des perceptions visuelles

La vision humaine permet la perception des rayonnements lumineux, et ainsi, les couleurs, les formes,
les paysages.

La perceptionvisuelle estle résultat de notre interprétation cognitive de I'environnement spatio-temporel
par le sens de la vue.

Le champ visuel des étres humains peut étre trés large (jusqu'a 210°), néanmoins la précision de notre
vision est trés variable en fonction de la localisation des objets par rapport a la direction du regard. Comme
on le voit sur le schéma suivant, les champs visuels des deux yeux se recouvrent sur un champ qui se limite
a environ 110°. Cette vision binoculaire permet la perception des reliefs et des distances. Plus I'étre humain
souhaite distinguer des détails (couleurs, symboles, lecture), plus le champ se resserre, jusqu'a 60° pour la
distinction des couleurs ou 30° pour la reconnaissance de symboles. Cest pourquoi des photomontages
réalistes a 40° ont été réalisés.
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Figure 1: Champ de la vision humaine (source : Wikipédia - Par Rheto).

2.2 Définition des aires d'étude

L'étude paysagere sera réalisée a différentes échelles emboitées définies par des aires d'étude, de la plus
lointaine a la plus proche : aire éloignée, rapprochée, immeédiate et zone d'implantation potentielle. Il s'agira de
définir les aires d'études appropriées au contexte paysager. Cette démarche se fera en deux étapes.

Les aires d'études sont tout d'abord définies cartographiquement sur la base des préconisations du
« Guide relatif a I'élaboration des études d'impact des projets éoliens terrestres » (version 2020) et de la
littérature existante et sont ensuite précisées grace a 'étude de terrain en fonction de la lecture analytique des
paysages concernés.

Concernant l'aire d'étude éloignée, le guide 2020 préconise une formule de calcul utilisant un principe de
proportionnalité entre la taille et le nombre des éoliennes :

R=(60+E)xh

R : rayon de l'aire d'étude

E : nombre déoliennes

h : hauteur totale d'une éolienne (tour plus rotor)

Ce périmétre théorique est a adapter au contexte paysager et a la zone d'influence visuelle théorique
du projet.

Concernant le projet, le calcul donne donc:

E : 5 éoliennes envisagées pour la réalisation de I'état initial

h:200m

R =(60 + 5) x 200

R:13 km

Nous avons choisi d'élargir ce périmétre a 15 km.

o Aire d'étude éloignée (AEE): 7 a 15 km.

L'aire détude éloignée correspond a la zone d'influence visuelle potentielle d'un projet éolien sur le site
a l'étude.

Cette aire d'étude englobe la vallée de la Clouére a l'est, ainsi que la vallée de la Charente au sud-ouest.
La ville principale de l'aire détude, Civray, est située le long de la Charente au sud-ouest de I'AEE.

o Aire d'étude rapprochée (AER): 1,53 7 km.

L'aire d'étude rapprochée doit permettre une réflexion cohérente sur la composition paysagére du futur
parc éolien, en fonction des structures paysageres et des perceptions visuelles du projet éolien. Cette aire
d'étude comprend les points de visibilité les plus prégnants (en dehors de I'AEIl), c'est donc la zone des impacts
potentiels significatifs sur le cadre de vie, le patrimoine et le tourisme.

Cette aire d'étude s'étend jusqu'a la petite ville de Charroux. Les autres lieux de vie sont des bourgs de
taille réduite.

. Aire d'étude immédiate (AEIl) : jusqu’a 1,5 km autour de la ZIP.

L'aire d'étude immeédiate permet d'étudier les relations quotidiennes du projet avec les espaces vécus
alentours. Elle prend donc en compte les principaux bourgs, hameaux et lieux de fréquentation a proximité.

Cette aire d'étude englobe le bourg de la Chapelle-Baton, ainsi que des hameaux de plus petite taille. Elle
est traversée au sud par la D727.

. Zone d'implantation potentielle (ZIP) : site d'implantation potentielle.

La ZIP correspond a I'emprise potentielle du projet et de ses aménagements connexes (chemins d'acces,
locaux techniques, liaison électrique, plateformes, etc.). La ZIP pourra accueillir plusieurs variantes de projet.
Elle est définie selon des critéres techniques (gisement de vent, éloignement des habitations et d'autres
servitudes grevant le territoire).

Les différentes aires d'étude seront notées par leurs acronymes :
. zone dimplantation potentielle : ZIP ;

o aire d'étude immédiate : AEI;

o aire d'étude rapprochée : AER;

o aire d'étude éloignée : AEE.
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2.3 Méthodologie détaillée

2.3.1 Analyse de I'état initial du paysage et du patrimoine et de son évolution
en l'absence de mise en ceuvre du projet

En premier lieu, une étude de I'état initial sera effectuée a I'échelle des aires éloignée, rapprochée,
immédiate et de la zone d'implantation potentielle.

Il s'agit, dans un premier temps, de localiser le projet dans son contexte général. La description des
unités paysageres permet de mieux comprendre l'organisation du territoire et de ses composantes (relief,
réseau hydrographique, urbanisation, occupation du sol...) ainsi que de caractériser les paysages et leur
formation dans le temps. Une premiére modélisation de la visibilité d'un projet de grande hauteur au sein de
la ZIP permettra de comprendre le bassin d'influence visuelle.

Le contexte éolien sera également décrit, dans l'objectif de déceler d'éventuels covisibilités et effets de
saturation.

Le périmetre de laire d'étude éloignée est défini principalement en fonction du périmeétre de visibilité
potentielle du projet. A cette échelle, une premiere analyse des perceptions visuelles permettra donc de
caractériser les principaux types de vues lointaines depuis l'aire d'étude éloignée. Les principaux lieux de vie et
de circulation seront décrits en vue d’en déterminer les sensibilités.

Les éléments patrimoniaux (monuments historiques, sites protégés ou non, espaces emblématiques)
seront inventoriés, cartographiés et classés dans un tableau en fonction de leurs enjeux (qualité, degré de
protection et de reconnaissance, fréquentation, etc.) mais aussi en fonction de leur sensibilité potentielle
(distance a la zone d'implantation potentielle, covisibilité potentielle, etc.) vis-a-vis du site d'implantation.

L'unité paysagére ou se trouve la zone d'implantation potentielle sera décrite plus précisément, de méme
que ses relations avec les unités limitrophes. Les structures paysageres (systemes formés par la combinaison
des différents éléments organisant le paysage) seront analysées et permettront de définir la capacité d'accueil
d'un parc éolien et les lignes de force du paysage.

Les différents types de points de vue et les champs de vision depuis les espaces vécus en direction de la
zone d'implantation potentielle seront inventoriés et étudiés en fonction notamment de la topographie, de la
végétation et de la fréquentation des lieux.

Les éléments patrimoniaux seront inventoriés et décrits afin de déterminer leurs enjeux et leurs
sensibilités.

Laire d’étude immédiate est l'aire d'‘étude des perceptions visuelles et sociales du « paysage quotidien ».
Le futur parc éolien y sera vécu dans sa globalité (éoliennes et aménagements connexes) depuis les espaces
habités et fréquentés proches de la zone d'implantation potentielle.

Les éléments composant les structures paysageres et leurs relations avec le site d'implantation seront

décrits et analysés, notamment en termes de formes, volumes, surfaces, couleurs, alignements, points d'appel,
etc.

L'étude des perceptions visuelles depuis les lieux de vie alentour, le réseau viaire, les éléments
patrimoniaux et les sites touristiques ou récréatifs permettra de déterminer la sensibilité des espaces vécus.

L'analyse delazone d'implantation potentielle permettra de décrire plus finement les éléments paysagers
composant le site dimplantation du projet. Ce sont ces éléments qui seront directement concernés par les
travaux et les aménagements liés aux éoliennes. Lanalyse de I'état initial doit permettre de proposer ensuite
une insertion du projet dans cet environnement resserré.

Le paysagiste emploiera les outils et méthodes suivants :

» unerecherche bibliographique (Atlas régional, schémas éoliens, etc.) ;

» des visites des aires d'études et des alentours : les visites de terrain ont eu lieu en juillet 2023;

» unerecherche des cones de visibilité entre le site et sa périphérie (perception depuis les axes viaires,
habitats proches, sites touristiques, etc.) ;

. la réalisation de cartographies, modéles numériques de terrain, blocs-diagramme, coupes
topographiques et / ou autres illustrations ;

o uninventaire des monuments et des sites patrimoniaux reconnus administrativement (monuments
historiques, sites protégés, sites patrimoniaux remarquables, patrimoine de 'UNESCO, etc.);

» uninventaire des sites reconnus d'un point de vue touristique ;

» uninventaire des villes, bourgs et lieux de vie les plus proches ;

» uninventaire des réseaux de transport;

» unreportage photographique ;

. descartes d'influence visuelle réalisées a partir du logiciel Windpro (tenant compte de la topographie
et des boisements).

La phase de I'état initial est conclue par une synthése des enjeux et sensibilités. Cela donne lieu a des
recommandations auprés du maitre d'ouvrage pour la conception d’'un projet éolien en concordance avec le
paysage concerné.

Les enjeux et sensibilités sont qualifiés de « nul » a « fort » selon la méthode référencée dans le tableau
suivant. A chaque critére est attribuée une valeur. Dans des cas exceptionnels, un enjeu ou une sensibilité «
trés fort » peut étre envisageé.

Notons que cette grille d'analyse a pour unique vocation de fournir un outil a I'analyse sensible
du paysagiste. Il n‘'en est fait aucun usage « mathématique » qui donnerait lieu a des notations
systématiques. Il en est de méme pour la grille d’évaluation des impacts.
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santé.

Définition des enjeux : Un enjeu est une valeur prise par une fonction ou un usage, un territoire ou un milieu
au regard de préoccupations écologiques, patrimoniales, paysageéres, sociologiques, de qualité de la vie et de

Définition des sensibilités : La sensibilité exprime le risque d'impact.
Source : Guide relatif a I'élabortation des études d'impacts des projets de parcs éoliens terrestres, actualisation 2020.

de circulation, etc.).

DEGRE DE RECONNAISSANCE
INSTITUTIONNELLE

Aucune reconnaissance
institutionnelle (ni protégé, ni
inventorié)

Reconnaissance anecdotique

Les criteres retenus dépendent du sujet étudié : monument, site naturel, site touristique, lieu de vie, voie

Concernant plus spécifiquement les lieux de vie, I'enjeu est déterminé par leur importance en termes
de nombre d’habitants relativement a l'aire étudiée. Le nombre de lieux de vie étudiés augmente en se
rapprochant de la Zone d'Implantation Potentielle. On étudie les villes dans I'AEE, auxquelles s'ajoutent les
villages dans I'AER, les bourgs et gros hameaux dans I'AEl et enfin tous les lieux de vie les plus proches de
la zone du projet. La sensibilité liée a 'habitat est donc estimée en mettant en relation l'importance du lieu
de vie et la visibilité d'un ouvrage de grande hauteur au sein de la ZIP, tout en considérant le champ visuel

potentiellement occupé et la distance au site. Cette évaluation se fait sans pouvoir préjuger de l'acceptation

de l'éolien par les riverains.

De méme, pour les routes ou autres axes de circulation, I'enjeu est déterminé par leur importance

(largeur des voies et trafic supposés ou connus), en fonction des aires d'étude : axes principaux dans I'AEE
(autoroutes, nationales et grandes départementales de liaison des principaux lieux de vie), axes d'importance

locale dans I'AER, routes de desserte locale dans I'AEl. La sensibilité est également déterminée en fonction de

la distance et des visibilités potentielles vers la ZIP.

CRITERES D'’APPRECIATION POUR L'EVALUATION DES ENJEUX (SOURCE : ENCIS ENVIRONNEMENT)

Patrimoine d'intérét local ou régional (site
emblématique, inventaire supplémentaire
des monuments historique, PNR)

Reconnaissance institutionnelle
importante (ex : monuments et sites
inscrits, sites patrimoniaux remarquables)

Forte reconnaissance institutionnelle
(patrimoine de 'TUNESCO, monuments et
sites classés, parcs nationaux)

FREQUENTATION DU LIEU

Fréquentation inexistante (non
visitable et non accessible)

Fréquentation tres limitée (non
visitable mais accessible)

Fréquentation faible

Fréguentation habituelle, saisonniére et
reconnue

Fréguentation importante et organisée

QUALITE ET RICHESSE DU SITE

Aucune qualité paysagere,
architecturale, patrimoniale

Qualité paysagere, architecturale,
patrimoniale trés limitée

Qualité moyenne

Qualité forte

Qualité exceptionnelle

RARETE / ORIGINALITE

Elément trés banal au niveau
national, régional et dans le territoire
étudié

Elément ordinaire au niveau
national, dans la région et dans le
territoire étudié

Elément relativement répandu dans la
région, sans étre particulierement typique

Elément original ou typique de la région

Elément rare dans la région et/ ou
particulierement typique

DEGRE D'APPROPRIATION
SOCIALE

Aucune reconnaissance sociale

Reconnaissance et intérét
anecdotiques

Patrimoine peu reconnu, d'intérét local

CRITERE

VALEUR

ENJEUX LIES AU MILIEU (cf.
évaluation des enjeux)

NULLE

TRES FAIBLE

FAIBLE

Elément reconnu régionalement et
important du point de vue social

CRITERES D’APPRECIATION POUR L'EVALUATION DES SENSIBILITES (SOURCE : ENCIS ENVIRONNEMENT)

Sans enjeu notable

Enjeu trés faible

Enjeu faible

Enjeu modéré

Elément reconnu régionalement du point
de vue social, identitaire et / ou touristique

Enjeu fort

VISIBILITE D'UN OUVRAGE DE
GRANDE HAUTEUR (200 m)
DEPUIS LELEMENT

Aucune possibilité de voir le site
d'implantation depuis I'élément

Des vues tres partielles du site
d'implantation sont possibles a de
rares endroits, non fréquentés

Des vues partielles du site d'implantation
sont identifiées, depuis des points de vue
rares ou peu fréquentés

Une grande partie du site dimplantation
est visible, depuis des points de vue
fréquentés

Tout le site d'implantation est visible
depuis une majorité du périmétre ou
depuis des points de vue trés reconnus

COVISIBILITE DE L'ELEMENT
AVEC UN OUVRAGE DE GRANDE
HAUTEUR (200 m)

Pas de covisibilité possible

Covisibilité(s) possible(s) mais
anecdotique(s)

Covisibilité(s) partielle(s) se développent
depuis quelques points de vue peu
fréquentés

Covisibilités possibles depuis de
nombreux points de vue fréquentés

Covisibilités généralisées sur le territoire
et / ou depuis de nombreux points de vue
trés reconnus

DISTANCE DE LELEMENT AVEC LA
ZIP

Tres éloignée
(ex : supérieure a 30 km)

Eloignée
(ex:entre 15 et 30 km)

Relativement éloignée
(ex:entre 7 et 15 km)

Rapprochée
(ex:entre 1,5 et 7 km)

CRITERE
VALEUR

NULLE

TRES FAIBLE

FAIBLE

Tableau 1 : Critéres d'évaluation des enjeux et des sensibilités.

Immédiate
(ex:entre O et 1,5 km)
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Une modélisation cartographique sert a mettre en évidence la Zone d'Influence Visuelle (ZIV) du projet
de parc éolien. Celle-ci prend en compte le relief et les principaux boisements.

Les données utilisées pour le relief sont celles de la base de données BD Alti, un Modele Numérique
de Terrain (MNT) mis a disposition du public par I''GN. La résolution est environ de 75 x 75 m (source : IGN).
Son échelle ne permet donc pas de représenter les |égéres ondulations topographiques. Les boisements sont
obtenus a partir de la base de données de la BD Topo. De méme, la précision de cette base de données de I'lGN
ne permet pas de prendre en compte les effets de masque générés par les haies, les arbres ou les éléments
batis (maisons, batiments agricoles, panneaux, talus par exemple). Les données de la carte d'influence visuelle
sont donc théoriques et, en régle générale, majorent l'impact visuel. Les marges d'incertitudes augmentent
lorsque I'on zoome, passant de I'échelle éloignée a I'échelle rapprochée ou immeédiate. Cette modélisation
permet de donner une vision indicative des secteurs dou les éoliennes pourraient étre visibles. Cette carte
montre 'amplitude maximale de la visibilité du projet, qui serait en réalité plus réduite. La perception visuelle
dépendra également en grande partie des conditions climatiques qui peuvent aller jusqu’a rendre le projet trés
peu perceptible (brouillard, nuages bas fréquents).

Les limites de cette carte sont aussi qu'elle ne permet pas de mettre en évidence la diminution de
I'emprise du parc dans le champ de vision (en hauteur et en largeur) en fonction de la distance.

Pour prendre en compte et faire état de l'interprétation du paysage par les usagers (cf. 2.1.2, page 15),
ENCIS Environnement réalise un complément méthodologique basé sur une recherche bibliographique.

Aux échelles éloignée et rapprochée, I'étude comprendra une analyse de I'histoire, de l'identité, des
représentations et des perceptions sociales du paysage de I'état initial sur la base de la bibliographie et
I'iconographie existantes (revues et site internet d'office du tourisme, représentations artistiques, etc.), et de
visites de terrain par un paysagiste, pour décrire :

. le paysage reconnu;

. le paysage signalé;

o le paysage représenté;

. lidentité du territoire.

Nous présenterons ensuite une synthése de la bibliographie (sondages, enquétes qualitatives, articles,
etc.) existante sur le sujet de la perception sociale des paysages éoliens et I'acceptation des projets :

» synthése des enquétes quantitatives ;

. acceptation globale de I'éolien :

o en fonction de la distance d'éloignement au parc éolien ;

o en fonction de l'existence ou non du parc éolien ;

o selon les catégories socio-professionnelles, le sexe et l'age ;

o les perceptions des touristes ;

o les représentations sociales et les sentiments associés aux paysages éoliens.

» facteurs d'acceptabilité et d'appropriation.

20



2.3.2 Présentation des solutions d'implantations envisagées et des raisons du
choix du projet

Le projet de paysage, définissant le parti d'implantation, résulte de 'analyse de I'état initial du paysage.
La conception du projet se fait a I'échelle de l'aire détude rapprochée, en s'appuyant sur les structures
paysageres mises en évidence précédemment. Il faut noter que le choix de la variante d'implantation résulte
d'une analyse des contraintes et sensibilités techniques, fonciéres et environnementales (écologiques,
acoustiques, paysageres et patrimoniales...) ainsi qu'une prise en compte de limportance des potentielles
mesures environnementales nécessaires pour éviter puis réduire les impacts négatifs.

Du point de vue paysager, la phase de choix d'une variante d'implantation se décompose en quatre
étapes:

1 - Le choix d'un scénario dimplantation correspond a la phase de réflexion générale quant au
positionnement global des éoliennes selon les lignes de force du paysage et au gabarit des infrastructures. |l
doit résulter d'un travail de composition avec les éléments existants.

2 - La proposition de différentes variantes de projet correspond a la phase de proposition de variantes
d'implantation concretes (nombre et localisation précises des éoliennes au sein des structures paysageres).
Chaque variante constitue un projet de paysage.

3 - Le choix de la variante finale est I'étape durant laquelle les variantes sont évaluées. La variante
d'implantation retenue doit répondre au mieux aux enjeux mis en évidence lors de I'analyse de I'état initial du
paysage.

4 - 'optimisation de la variante retenue : si nécessaire, la variante retenue précédemment est optimisée
de facon a réduire au maximum les impacts induits. Des mesures de réduction et de compensation permettent
d'améliorer la qualité du projet.

Des simulations paysageres (photomontages) permettront d'analyser la visibilité du projet depuis des
points de vue présentant des enjeux paysagers et patrimoniaux.

Du scénario d'implantation a la variante finale
Etape 1

74
=

Etape 2

Co-visibilité <

b,

Proximité des
habitations ) &

Eloignement des,
& . habitations ™™g

X
Pasde (&
co-visibilité

b

Figure 2 : Les étapes du choix d'une variante d'implantation (source : ENCIS Environnement).
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2.3.3 Evaluation des impacts du projet sur le paysage et le patrimoine

Aprés le choix de la variante de projet finale, les effets et les impacts du futur parc éolien doivent étre
analysés en détails. Ils seront évalués dans les différentes aires d'étude pour tous les lieux de vie, routes, sites
patrimoniaux et touristiques recensés et décrits dans I'état initial.

L'analyse des effets a cette échelle permet d'analyser la concordance entre le projet éolien et le grand
paysage. Il s'agira aussi de comprendre les rapports de visibilité et covisibilité depuis et avec :

o leslieux de vie et routes principales ;

o lessites patrimoniaux protégés ;

. les autres sites jugés sensibles (sites emblématiques, touristiques, etc.) ;

» etles autres parcs éoliens en fonctionnement ou les projets existants ou approuvés.

Les relations entre les structures paysageres / lignes de forces et le projet éolien seront mises en
évidence. Les points de vue seront soigneusement choisis depuis les espaces fréquentés.

Les visibilités et les covisibilités depuis et avec les villes et bourgs principaux, le réseau viaire, les éléments
patrimoniaux, les sites touristiques, les parcs éoliens existants etc. seront également traitées a cette échelle.

Dans laire d'étude immédiate, nous analyserons principalement les perceptions visuelles depuis le
« paysage quotidien » que sont les espaces habités et fréquentés proches du site dimplantation ainsi que
depuis le réseau viaire.

La zone d'implantation potentielle comprend les éoliennes, les voies d'acces, les postes de livraison,
etc. Lanalyse des effets visuels a cette échelle nous permettra de comprendre comment le projet et ses
aménagements connexes s'inscrivent par rapport aux éléments du paysage (organisation agraire, bati, haies,
arbres isolés, murets, voirie...).

Sans viser I'exhaustivité, nous présenterons les grands principes de la problématique éolien / paysage.
Dans un premier temps nous décrirons la perception visuelle de l'objet éolienne selon :

o lesrapports déchelle;

. ladistance et la position de l'observateur ;

o lacouleur;

» les conditions météorologiques et I'éclairement ;

. langle de vue.

Dans un second temps, les problématiques relatives a la construction d'un projet paysager cohérent
seront traitées :

. laconcordance avec l'entité paysagére ;

. le dialogue avec les structures et les lignes de forces ;
» lalisibilité du projet;

» les notions de saturation / respiration ;

« les notions de covisibilité.

L'effet décrit la conséquence objective du projet sur I'environnement. C'est une présentation qualitative
de la modification de l'organisation des paysages et des perceptions que l'on peut en avoir.

Limpact est la transposition de cette conséquence sur une échelle de valeurs. Cest une qualification
quantitative de l'effet : nul, trés faible, faible, modéré, fort.

Le degré de I'impact dépend de :

. la nature de cet effet : durée (temporaire / permanent, réversible / irréversible), échelles et

dimensions des secteurs affectés par le projet (distance, visibilité, covisibilité, prégnance), concordance

ou discordance avec les structures paysageres, rapports déchelle et perceptions ;

. la nature de I'environnement affecté par cet effet : enjeu du paysage et du patrimoine (qualité,

richesse, rareté, fréquentation, reconnaissance, appropriation) et sensibilité des points de vue inventoriés.

Les impacts sont qualifiés de « nul » a « fort » selon la méthode référencée dans le tableau suivant. A
chaque critére est attribuée une valeur. Dans des cas exceptionnels, un impact « trés fort » peut étre envisage.

Les critéres retenus dépendent du sujet étudié : monument, site naturel, site touristique, lieux de vie,
voie de circulation, etc.). Notamment, I'impact sur les lieux de vie dépend de l'importance du lieu (en termes
d’habitants), de la distance, de l'emprise visuelle des rapports déchelle et de la concordance du nouveau
paysage percu. Il ne peut étre présagé des acceptations sociales des riverains.

Notons que cette grille d'analyse a pour unique vocation de fournir un outil a I'analyse sensible
du paysagiste. Il n‘'en est fait aucun usage « mathématique » qui donnerait lieu a des notations
systématiques.
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ENJEUX LIES AU MILIEU
(cf. évaluation des enjeux)

CRITERES D’APPRECIATION POUR L'EVALUATION DES IMPACTS DU PROJET (SOURCE : ENCIS ENVIRONNEMENT)

Sans enjeu notable

Enjeu tres faible

Enjeu faible

Enjeu modéré

Enjeu fort

VISIBILITE DU PROJET DEPUIS LELEMENT

Aucune possibilité de voir le projet
depuis I'élément

Des vues tres partielles du projet sont

possibles a de rares endroits, non
fréquentés

Des vues partielles du projet sont
identifiées, mais depuis des points de
vue rares ou peu fréquentés

Une grande partie du projet est
visible, depuis des points de vue
fréquentés

Tout le projet est visible sur une
majorité du périmétre ou depuis des
points de vue trés reconnus

COVISIBILITE DU PROJET AVEC L'ELEMENT

Pas de covisibilité possible

Des covisibilités sont possibles mais

anecdotiques car limitées a des points
de vue peu accessibles et confidentiels

Des covisibilités partielles se
développent depuis quelques points
de vue peu fréquentés

Des covisibilités sont possibles
depuis de nombreux points de vue
fréquentés

Les covisibilités sont généralisées sur le

territoire et / ou depuis de nombreux
points de vue trés reconnus

PREGNANCE ET DISTANCE

Aucune prégnance

Projet se distinguant a peine

On distingue le projet, mais il
n‘occupe pas une part importante du
champ de vision

Le parc occupe une part importante
du champ de vision

Le champ de vision est presque
entierement occupé par le projet

RAPPORT D'ECHELLE

Les échelles du projet et des
structures / éléments s'accordent
parfaitement

Le projet crée une légére dissonance
mais ne modifie pas la lisibilité et
ne rentre pas en concurrence avec
I'élément

Le projet crée une dissonance
perturbant la lisibilité et / ou créant
un léger effet de dominance

Les échelles sont en confrontation
mettant en péril la lisibilité et / ou
créant un effet de dominance

Les échelles sont complétement en
désaccord avec perturbation totale de
la lisibilité et / ou création d'un effet
d'écrasement ou de surplomb

CONCORDANCE AVEC LES STRUCTURES ET
MOTIFS PAYSAGERS

Le projet est en accord avec les
textures, formes et dynamiques des
structures et motifs

Le projet crée une légére dissonance
avec les structures et motifs

Le projet induit un déséquilibre avec
les structures et motifs et introduit
des éléments perturbants

Le projet modifie clairement la
lisibilité des structures et motifs
paysagers

Le projet dégrade la perception des
structures et motifs

ACCORDANCE / PERCEPTION SOCIALE

La sémantique du projet éolien et

celle de I'élément sont identiques

ou s'accordent par leurs formes,
dimensions, identités

L'objet éolienne marque des
différences, mais dans un registre
commun ou équilibré

La présence éolienne crée des
dissonances mais un équilibre est
possible

CRITERE
VALEUR

NULLE

TRES FAIBLE

FAIBLE

Tableau 2 : Critéres d'évaluation des impacts.

Le projet crée une distinction nette
et une concurrence importante

Le projet éolien est en contradiction
totale avec le registre de I'élément
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Visibilité : vue de tout ou partie du projet éolien depuis un lieu (élément patrimonial, site touristique,
route, village...etc.).

Covisibilité : vue conjointe de tout ou partie du projet de parc éolien et de tout ou partie d'un élément
identifié comme ayant une valeur intrinseque (exemple : site inscrit, monument historique, silhouette de
village, parc éolien.).

Définitions

Le développement actuel des projets éoliens implique des projets parfois proches les uns des autres c'est
pourquoi les effets cumulés et les covisibilités avec les parcs existants et les projets existants ou approuvés
doivent étre étudiés. D'apreés le code de I'environnement, une analyse des effets cumulés du projet avec les
projets existants ou approuvés est réalisée en conformité avec l'article R. 122-5 du Code de I'Environnement.

Les projets existants sont ceux qui, lors du dép6t du dossier de demande comprenant I'étude d'impact,
ont été réalisés.

Les projets approuvés sont ceux qui, lors du dép6t du dossier de demande comprenant I'étude d'impact,
ont fait 'objet d'une décision leur permettant d'étre réalisés.

Sont compris, en outre, les projets qui, lors du dépdt du dossier de demande comprenant létude
d'impact :

. «ont fait l'objet d'une étude d'incidence environnementale au titre de l'article R. 181-14 et d'une

consultation du public;

. ont fait l'objet d'une évaluation environnementale au titre du présent code et pour lesquels un avis

de l'autorité environnementale compétente a été rendu public.

Sont exclus les projets ayant fait I'objet d'un arrété mentionnant un délai devenu caduc, ceux dont la
décision d'autorisation est devenue caduque, dont I'enquéte publique n'est plus valable ainsi que ceux qui ont
été officiellement abandonnés par le maitre d'ouvrage. »

Le but de ce chapitre est donc de se projeter dans le futur et de prendre en compte les parcs
existants et les projets approuvés mais non construits.

Qualification des effets cumulés

Les impacts cumulés sont déterminés a partir de I'évaluation de la combinaison des effets d'au moins
deux projets différents. Ils sont jugés non nuls a partir du moment ou l'interaction des deux effets crée un
nouvel effet. En ce qui concerne le paysage, I'analyse des photomontages montrera comment le parc éolien a
I'étude s'inscrit par rapport aux autres projets existants ou approuvés, notamment les parcs éoliens, en termes
de concordance paysagere et de respiration / saturation.

Par exemple, l'effet cumulé n'est donc pas l'effet du parc éolien « A » ajouté a l'effet du parc « B », mais
l'effet créé par le nouvel ensemble « C » (constitué des parcs éoliens A et B).

Sile parc « A » s'inscrit de facon harmonieuse avec le parc « B », 'impact cumulé est trés faible ou faible.

Siles deux parcs ne sont pas cohérents et/ ou si on constate un effet négatif di au cumul des deux parcs
(saturation, brouillage visuel, fermeture ou effet de barriére a I'horizon, encerclement, etc.), I'impact cumulé
est plus modéré, ou fort.

Limpact cumulé de 'ensemble des projets existants ou approuvés est estimé de facon globale, puis la
part du projet est estimée au sein de cet ensemble : par exemple, si de nombreux parcs sont visibles mais que

le projet étudié est peu prégnant visuellement, ou encore bien intégré au paysage et au contexte éolien, I'effet
cumulé peut étre modéré, voire fort, mais la part du projet a cet impact rester faible ou trés faible. Si
l'effet cumulé global est tres faible ou nul, il nest pas considéré comme signifiant, et la part du projet n'est donc
pas évaluée.

La liste des projets existants ou approuvés est dressée selon des critéres de distances au projet et
selon les caractéristiques des ouvrages recensés. Les effets cumulés avec les ouvrages et infrastructures
importantes de plus de 20 m de hauteur seront étudiés a |'échelle de l'aire d'étude éloignée car ils peuvent
présenter des interactions et des covisibilités avec le projet a I'étude. Les effets cumulés avec les projets
existants ou approuvés de faible envergure et inférieurs a 20 m de hauteur seront limités a l'aire d'étude
rapprochée.

Détail de la méthode d’'analyse des saturations visuelles

Les effets d'accumulation du parc éolien projeté avec les parcs éoliens construits et les projets existants
ou approuvés doivent étre évalués.

Pour ce faire, le paysagiste en charge de I'étude des impacts sur le paysage et le patrimoine doit définir
un certain nombre de points d'analyse, définis au regard de leurs enjeux de perceptions et de positionnement
des éoliennes. Cette analyse devra ainsi prioritairement porter sur des lieux critiques au regard des conditions
d'exposition (habitat, sites touristiques,...).

La méthode développée ici est inspirée de la version de 2016 du « Guide relatif a I'4laboration des
études d'impacts des projets de parcs éoliens terrestres ». La mise a jour d'octobre 2020 de ce méme guide
recommande de procéder systématiquement a une étude des effets cumulés quelque soit le contexte éolien.
Dans les situations ou la densité éolienne est faible, la cartographie des espaces de respiration peut suffire.
Dans les secteurs présentant des densités importantes, 'approche cartographique peut étre complétée par une
analyse de détail des espaces de respiration et éventuellement des photomontages et tout autre indicateurs
nécessaire. Cette adaptation de la méthode est également préconisée dans I'« Etude sur la saturation visuelle
liée a I'implantation de projets éoliens » réalisé par la DREAL des Hauts-de-France en juillet 2019.

Le Guide national précise bien que le degré doccupation éolienne qui caractérise le basculement
dans une situation de saturation visuelle est « spécifique a chaque territoire ; il est fonction de ses qualités
paysageéres et patrimoniales et de la densité de son habitat ».

La législation et la jurisprudence confirment l'absence de seuils « universels » reconnus de densité
d'éoliennes pour définir une situation de saturation visuelle, quel que soit le territoire considéré.

Cette étude est réalisée par ENCIS Environnement dans le chapitre évaluant les impacts potentiels du
projet. Cette méthode se distingue de la méthodologie « Eoliennes et risques de saturation visuelle - Conclusions
de trois études de cas en Beauce (DIREN Centre, 2007) », qui du fait d'un certain nombre de limites (typologie
de paysage différente entre autres), apparait difficilement applicable au territoire d'accueil du projet.

Une analyse cartographique recensant les projets éoliens existants ou approuvés présents dans un
rayon donné autour des points d'analyse détermine préalablement l'angle théoriquement occupé par des
éoliennes pouvant étre perceptibles sur I'norizon, leur prégnance en fonction de la distance et 'amplitude des
panoramas exempts d'éolienne. Lanalyse de terrain permet de prendre en compte la réalité de la configuration
batie et végétale induisant des masques, en distinguant I'analyse théorique et I'analyse en ne tenant compte
que des éoliennes réellement visibles. Elle permet également d'analyser les situations d'approche du village et
depuis l'intérieur du village (place centrale, routes principales, etc.).

Cette évaluation permet d'apprécier le risque d'une accumulation trop importante d'éoliennes, voire
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d'une saturation visuelle depuis les points de vue sensibles, et le risque d'encerclement des villages par les
éoliennes, notamment en fonction des angles de respiration visuels ménagés, ainsi que de la densité et des
distances d'éloignement des projets entre eux.

Méthodologie du choix des points d'analyse

« L'étude des effets cumulés sera abordée principalement sous I'angle de la commodité de voisinage et
doit étre étudiée par rapportal'habitat. La méthode d'analyse utilisée sera adaptée en fonction de l'organisation
de ce dernier. » (extrait du guide d'octobre 2020).

Le positionnement du point d'ou est réalisée I'analyse doit permettre de restituer une certaine réalité
dans les résultats du calcul. Un seul point ne permet pas de refléter I'exposition globale d'un village aux parcs
éoliens environnants, certaines habitations pouvant étre plus exposées que d'autres a un projet.

L'objectif étant d'étudier la contribution du projet éolien a I'étude sur I'occupation des horizons, les points
d’analyse choisis ici sont donc positionnés dans les secteurs les plus exposés a ce projet. Cette identification
est préalablement faite a partir de la carte de la zone d'influence visuelle du projet et de visites de terrain.

La présence de masques ponctuels non pris en compte dans les calculs de la Zone d'Influence Visuelle
(haies, arbres isolés, bati, etc.) peut limiter voire empécher toute perception du projet depuis certains secteurs.
Le centre de village n'est donc pas retenu de maniére systématique comme point d'analyse car il peut étre isolé
visuellement du projet alors que des zones périphériques, des quartiers spécifiques ou des hameaux y sont
plus exposés. En cas de disparité dans les perceptions entre différents points d'un lieu de vie, c'est le secteur le
plus exposé qui est retenu pour le positionnement du point. Lanalyse prend en compte les perceptions depuis
ce point choisi et les éventuelles perceptions complémentaires depuis d'autres secteurs du lieu de vie.

L'évaluation des effets de la densification éolienne pourra utilement étre basée sur les indices suivants :

» Indice d'espace de respiration

Il s'agit du plus grand angle continu sans éolienne.

Il parait important que chaque lieu dispose « d'espace de respiration » sans éolienne visible, pour éviter
un effet de saturation et maintenir la variété des paysages. Cet espace de respiration constitue un indicateur
complémentaire de celui de l'occupation de I'horizon. Linterprétation des résultats obtenus a partir du calcul
de cetindice ne doit pas se limiter au champ de vision humain (qui correspond a un angle de 50° environ), mais
prendre en considération un angle plus large pour tenir compte de la mobilité du regard.

. Indice d'occupation de I'horizon

Il s'agit de la somme des angles de I'horizon interceptés par les éoliennes perceptibles de parcs existants
et de projets éoliens, depuis un point de vue pris comme centre, prenant en compte les obstacles pérennes
comme le relief ou le bati dense des centre-bourgs. Cette hypothése ne reflete pas la visibilité réelle des
éoliennes depuis le point de vue, mais elle permet d'évaluer l'effet de saturation visuelle des horizons dans
le grand paysage, ainsi que l'effet d'encerclement. Langle intercepté n'est pas 'encombrement physique des
pales, mais toute I'étendue d'un parc éolien (ou d'un groupe cohérent d'éoliennes) sur I'horizon, mesurée sur
une carte. Cette évaluation doit pondérer les éoliennes en fonction de leur distance par rapport au point de
vue et / ou de l'angle vertical qu'elles occupent depuis ce point de vue (hauteur apparente).

Dans l'analyse proposée, une carte montre les éoliennes présentes dans un rayon de 10 km autour du
point étudié. Les cdnes de vue concernant les projets existants ou approuvés non visibles sont figurés en gris
(lorsqu'ils sont cachés par le relief ou les autres masques existants : bati, végétation, etc.), les cdnes de vue

pour les projets visibles sont figurés en bleu.

Depuis un point de vue, la saturation des horizons par un nombre donné d'éoliennes peut fortement
varier selon l'orientation des parcs. Ce facteur de réduction de I'impact pour le cadre de vie des riverains doit
étre pris en compte dans I'élaboration des projets.

Il faut noter que ne sont pas pris en compte les doubles comptes, c'est-a-dire que deux parcs superposés
I'un a l'autre n'entrainent pas une somme de leur angle respectif. Le nombre total d'éoliennes est par contre
retenu pour le calcul suivant.

. Indice de densité sur les horizons occupés

On parle ici du ratio du nombre d'éoliennes présentes par angle d’horizon occupé.

Pour un secteur d'angle donné, I'impact visuel peut-étre majoré par la densité d'éoliennes présentes.

Il est important de souligner que cet indice doit étre lu en complément de l'indice d'occupation de
I'horizon. Considéré de maniére isolée, un fort indice de densité n'est pas nécessairement alarmant, si cette
densité exprime le regroupement des machines sur un faible secteur d'angle d'horizon.

Ainsi, il parait moins impactant d'augmenter cet indice plutdt que celui d'occupation de I'horizon.

L'ensemble de ces indices doit ensuite étre pris en compte par le paysagiste au regard de son analyse
de terrain. Ces modeélisations théoriques doivent donc bien étre replacées dans le contexte paysager local
prenant en compte la configuration réelle (présence de masques : haies, batiments, etc.).

La distance qui sépare l'observateur des éoliennes tient un role important dans la présence visuelle des
éoliennes. Une éolienne de 180 m de hauteur distante de 2 km apparait avec un angle vertical de 5,1°. Cet
angle estde 2,1°a 5 km et de 1° a 10 km (elle apparait 5 fois plus petite). Cette variation de la perception en
fonction de la distance n'est pas prise en compte dans les calculs. Ainsi, deux points d'analyse peuvent avoir
des indices proches mais des réalités tres différentes.

La notion d'encerclement permet quant a elle d'évaluer les effets de la densification éolienne plus
spécifiguement sur les lieux de vie (analyse des ouvertures visuelles depuis les villages, prise en compte des
masques, etc.).

Le terme de saturation visuelle appliqué a I'éolien dans un paysage indique que l'on a atteint le degré
au-dela duquel la présence de I'éolien dans ce paysage s'impose dans tous les champs de vision. Ce degré est
spécifique a chaque territoire et il est fonction de ses qualités paysagéres et patrimoniales et de la densité de
son habitat.

Pour réaliser I'évaluation des impacts sur le paysage, nous utiliserons plusieurs outils :
o les cartes de la Zone d'Influence Visuelle (ZIV) ;

» les coupes topographiques ;

» les photomontages ;
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o les modeéles numériques de terrain ou blocs-diagrammes.
Ces outils seront utilisés pour construire 'argumentaire permettant de décrire le projet paysager du parc
éolien et ses impacts sur I'environnement paysager et patrimonial.

Les photomontages ont été réalisés par ENCIS Environnement. La localisation des points de vue est
choisie par le paysagiste a l'issue de I'état actuel du paysage qui aura permis de déterminer les secteurs a
enjeux et/ou a sensibilités paysagers et patrimoniaux.

Les points de vue servant a illustrer les impacts et réaliser les photomontages sont positionnés de
maniére a optimiser les visibilités du projet étudié, afin de présenter les secteurs ou les vues sont les plus
impactantes. Ainsi, de maniére générale, les photomontages illustrent les impacts les plus importants vis-a-vis
de I'élément visé (structure paysagere, lieu de vie, axe de communication, élément patrimonial ou touristique)
et sont de ce fait souvent maximisants.

La méthodologie nécessaire a la réalisation de photomontages a l'aide du logiciel Windpro comprend
les étapes suivantes :

- Réalisation des clichés sur le terrain : Les photographies sont réalisées avec un appareil photo reflex
numeérique Nikon D3500 équipé d'un objectif 18-55 mm. La focale est réglée sur 32 mm (équivalente a 48 mm
au format 24 x 36, soit un angle de 40°), ce qui correspond a la reconnaissance des symboles pour la vision
humaine, et a une absence de déformation de la perspective. Pour chaque point de vue, trois séries de trois
photographies minimum sont prises, avec un décalage de 10°. Un trépied a niveau est utilisé. La position de la
prise de vue est pointée au GPS.

- Paramétrage du projet éolien dans le logiciel Windpro : Le logiciel Windpro est un logiciel de
référence de l'industrie éolienne permettant notamment de faciliter la réalisation des photomontages.

La procédure est la suivante : création du projet, intégration des fonds cartographiques et du fond
topographique, intégration des éoliennes du projet et des projets existants ou approuvés (parcs accordés ou
ayant recu un avis de I'Autorité Environnementale) dans un périmetre correspondant a l'aire d'étude éloignée.
La localisation précise des éoliennes est donc renseignée.

Le modeéle d'éolienne utilisé pour les simulations est la Vestas V136, avec une hauteur de moyeu de
132 m.

- Intégration des prises de vue dans le logiciel Windpro : Chaque vue est positionnée dans le module
cartographique a partir de ses coordonnées GPS. Il en est de méme pour chaque point de repére (éoliennes
existantes, bati, mat de mesure, chateau d'eau, arbre, etc.).

- Création des simulations graphiques pour le projet éolien : Les motifs paysagers sont utilisés
comme points de repére pour le calage précis des éoliennes dans le panorama. Les rotors des éoliennes ont
été orientés « face caméra » afin de maximiser leur emprise visuelle. Enfin, l'indication de la date, de I'heure
et des conditions climatiques permet un paramétrage automatique du rendu des éoliennes (luminosité,
teinte, couleur allant du blanc au gris sombre, ombres...). Une représentation en couleur (vue en esquisse)
se superposant a une vue en noir et blanc permet de mieux localiser les éoliennes en partie ou totalement
masquées par la végétation ou le relief.

-Réalisation des vuesréalistes:Les photographies réalisées présententun angle de 40°, qui correspond
a notre champ visuel pour la reconnaissance des symboles. Les « vues réalistes » permettent d'apprécier le
gabarit des éoliennes en vision « réelle » lorsque la planche du photomontage est imprimée au format A3 et
tenue a 55 cm de ['ceil.

- Réalisation de planches de présentation des photomontages : Ces planches comprennent une
frise de trois photographies avec le projet et les projets existants ou approuvés en esquisse sur un fond en
noir et blanc, une frise de I'état initial, une frise avec le projet (photomontage), une frise avec le projet et les
projets existants ou approuvés (photomontage). Chaque photographie couvrant un angle de 40°, la frise de
trois photographies permet ainsi de couvrir un angle total de 120°, ce qui correspond a la vision binoculaire
humaine (utilisation synchrone des deux yeux). La plupart du temps, la photographie centrale est dirigée vers
le projet et les deux autres I'encadrent pour le contextualiser. Sont ensuite présentées en pleine page les vues
a 40° ou figurent une ou plusieurs éoliennes du projet : vue initiale, vue avec le projet seul et vue avec le projet
et les effets cumulés. Lorsque les différences entre les vues présentant le projet seul et le projet avec effets
cumulés ne sont pas discernables, seule cette derniere version est présentée.

Les planches comprennent également deux cartes de localisation avec des cbnes de vue, les informations
techniques sur la prise de vue et le photomontage (coordonnées GPS en Lambert 93, date et heure de la pris
de vue, focale, ouverture, vitesse, I1SO, azimut de la vue centrale, angle visuel du parc, distance a l'éolienne la
plus proche) et des zooms pour les vues lointaines.

2.3.4 Propositions de mesures dévitement, de réduction et de compensation
des impacts et mesures daccompagnement du projet

Quatre types de mesures seront proposés :

o celles qui permettront d'éviter des impacts;

o celles qui peuvent réduire les impacts ;

. celles compensant les impacts ne pouvant étre évités ;

» etenfin celles permettant daccompagner la mise en place du projet.

Les mesures envisagées seront décidées en concertation avec le maitre d'ouvrage.

Un projet éolien concu dans une démarche de concertation avec le paysagiste permet d'intégrer en
amont des mesures d'évitement des impacts (choix d'une variante de projet en fonction des caractéristiques
paysageéres et des sensibilités mises en évidence dans I'état initial). Toutefois des mesures de réduction ou de
compensation peuvent s'avérer nécessaires notamment pour traiter les équipements et les aménagements
annexes (pistes, poste de livraison, plateforme, etc.), ou pour la remise en état du site aprés les chantiers de
construction et de démantélement. Des mesures daccompagnement peuvent également étre mises en ceuvre
pour favoriser les perceptions et l'acceptation du projet (ex : sentier de I'énergie, panneaux pédagogiques,
aménagement de table d'orientation, etc.).

La présentation des mesures renseignera les points suivants :

o nomde la mesure;

» impact potentiel identifié ;

» objectif de la mesure et impact résiduel ;

. description de la mesure ;

o colt prévisionnel ;

o échéance et calendrier;

» identification du responsable de la mesure.

2.4 Limites et difficultés rencontrées

Les limites de I'étude et les difficultés rencontrées sont les suivantes :
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. Laréalisation de l'étude étant forcément limitée dans le temps, il n'est pas possible d'étre totalement
exhaustif, notamment en ce qui concerne la perception du projet éolien. La détermination des enjeux
paysagers et patrimoniaux permet donc de sélectionner des points de vue représentatifs.

» Selon les saisons, les cultures varient. Les champs présentent donc alternativement un sol nu
(automne, hiver), qui permet de larges ouvertures visuelles, ou recouvert par des cultures. D'autre part,
les écrans créés par les boisements de feuillus seront moins denses en hiver, laissant filtrer des vues
entierement coupées en période de végétation.

» Au niveau de l'analyse des impacts, les prises de vue pour les photomontages sont réalisées a un
moment donné (heure, météo, saison), avec des conditions de luminosité particuliéres, et depuis un
endroit précis. Les photomontages présentent donc une perception a un instant T.

o La météo est un facteur important concernant les perceptions visuelles : un temps couvert, voire
méme pluvieux, peut parfois avoir pour conséquence un manque de visibilité, notamment pour les vues
lointaines.
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3.1 Le contexte paysager du territoire

L'aire d'étude éloignée correspond principalement a la zone d'influence visuelle potentielle du projet. Dans
ce cas précis, l'aire d'étude éloignée s'étend jusqu'a 15 km autour du site d'implantation. A cette échelle seront

décrites les grandes caractéristiques de l'organisation de l'espace, les unités paysageres et les perceptions
sociales du paysage.

3.1.1 Les grandes caractéristiques physiques et humaines du territoire
3.1.1.1 Situation géographique

Le périmeétre d'étude se situe en majorité dans le département de la Vienne, un secteur au sud est situé

dans le département de la Charente, et une petite zone au sud-ouest est située dans le département des Deux-
Sévres.

La ZIP estlocalisée surlacommune de la Chapelle-Baton, qui appartient a la Communauté de Communes
du Civraisien en Poitou.
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Carte 4 : Situation géographique.
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L'aire d'étude éloignée est située a l'est du Seuil du Poitou. Ce seuil correspond a un large passage entre
le Massif Armoricain au nord-ouest et le Massif Central a l'est, permettant de relier le Bassin Aquitain au sud-
ouest au Bassin Parisien au nord-est.

La majeure partie du périmétre détude correspond ainsi a un plateau incliné vers l'ouest et le nord-
ouest, dont le relief apparait relativement homogéne, les altitudes variant entre 100 et 160 m environ. Seul le
Horst de Champagné-Saint-Hilaire, en limite nord-ouest de I'AEE, se détache de ce relief plan, sous la forme
d'une butte allongée d'orientation nord-ouest / sud-est culminant a 195 m.

La vallée de la Charente au sud-ouest, les vallées du Clain et de la Clouére du sud-est au nord, entaillent
le plateau et dessinent des sillons peu profonds, marqués par de nombreux méandres.

Le site d'implantation potentielle se trouve sur un plateau au relief peu marqué, entre le Clain et la
Charente.

Photographie 1 : Le horst de Champagné-St-Hilaire est repérable grace aux pylénes qui le surmontent, bien qu'il constitue le
relief principal, sa silhouette reste discréte sur I'horizon.
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Carte 5 : Relief et hydrographie.
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3.1.1.3 Urbanisation et réseaux de communication

La ville la plus importante de l'aire d'étude éloignée est Civray, avec 2 650 habitants, située dans la partie
sud-ouest de I'AEE. Cette ville, construite en bordure de la riviere Charente autour d'un ancien gué, puis d'un
pont, tient une position stratégique dans les échanges entre le Bassin Aquitain et le Bassin Parisien.

La ville voisine de Savigné compte également plus de 1 300 habitants. Trois autres poles urbains notables
(plus de 1 000 habitants) sont compris dans le périmétre détude : Usson-du-Poitou est localisé dans le secteur
nord-est de I'AEE, en bordure de la vallée de la Clouére ; Champagné-St-Hilaire se situe au nord-ouest de I'AEE,
entre les vallées du Clain et de la Clouere ; Charroux, au sud-ouest de I'AER, est implanté pres d'un affluent de
la Charente (le Merdancon).

Sur le reste du territoire, les lieux de vie se présentent sous la forme de petits bourgs et hameaux
dispersés, avec une densité légérement plus importante dans le secteur ouest, le long de la route D1 reliant
Civray a Gengay. Cette densité s'explique par la proximité de la Nationale 10, reliant Poitiers a Angouléme, a
quelques kilometres a l'ouest du périmetre d'étude.

LAEE est traversée par des axes de circulation importants reliant les principales villes entre elles en
suivant souvent les rebords de vallées. Ainsi, la D148 de Civray a Confolens (au sud-est, au-dela de I'AEE),
orientée ouest / est, longe en partie la vallée de la Charente en contournant Charroux par le nord. La D741 qui
relie Gencay a la D148, suit un axe plutét nord-ouest / sud-est remontant les vallées de la Clouére puis du Clain.

L'ensemble du périmétre d'étude est couvert d'un maillage de routes départementales qui s'étendent
en étoile depuis les principales villes, notamment Civray, et dessinent de grandes lignes droites traversant le
plateau pour relier entre eux les pdles urbains.

Une voie ferrée reliant Poitiers a Angouléme longe également la limite ouest de l'aire détude éloignée.

Photographie 2 : Tracé rectiligne de la D1, au nord de I'AEE.
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3.1.1.4 Occupation du sol

Sur ce territoire, 'occupation des sols est principalement liée au relief.

Ainsi, au sud et a l'est de I'AEE, |égérement au dela du périmétre d'étude, les premiers contreforts du
Massif Central sont davantage occupés par les prairies dédiées a I'élevage (bovin et ovin). Ces prairies sont
également bien présentes le long de la vallée du Clain et de ses affluents, en amont de la vallée de la Clouére
et le long de la Charente et de ses affluents. Sur le reste du périmetre d'étude, sur les plateaux, les prairies se
font plus rares, remplacées par un systéme plus intensif d'élevage en stabulations et de champs de cultures
annuelles.

Une large portion du territoire dans la moitié nord du périmétre d'étude est ainsi occupée par des
grandes parcelles agricoles utilisées pour des cultures de céréales et d'oléo-protéagineux (blé, mais, tournesol,
colza, moutarde,...). Ces cultures sont accompagnées de haies délimitant les parcelles, qui dessinent une trame
bocagere plus ou moins dense et plus ou moins bien conservée selon les secteurs.

Les boisements, principalement de feuillus (chéne, chataignier), sont trés morcelés. lls s'inscrivent dans
le maillage bocager, et I'ensemble apporte une présence arborée diffuse sur le territoire. Seuls quelques
boisements de taille plus importante sont localisés dans I'AEE. Il s'agit notamment des Bois de Charroux, situés
au sud-est dans un secteur au réseau hydrographique dense dessiné par les nombreux affluents du Clain, et

des bois de Lareau et des Maugas situés entre les vallées de la Vienne et de la Clouére aux franges est de 'AEE.
Ces boisements s'inscrivent a la limite entre les contreforts du Massif Central dédiés a I'élevage au sud et a l'est,
et les plateaux cultivés qui s‘étendent vers l'ouest et le nord.

Photographie 3 : Prairies dans la vallée bocagére du Clain, au sud de Pressac.

Photographie 4 : Horizon dégagé des plaines d'openfield, au sud de La Chapelle-Baton.
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3.1.2 Les unités paysageres

La définition d'une unité paysagere est donnée dans la version de 2010 du « guide de I'étude d'impact
sur l'environnement des parcs éoliens » réalisé par le Ministére de I'Ecologie, de I'Energie, du Développement
durable etdela Mer: « Une unité paysagere correspond a un ensemble de composants spatiaux, de perceptions
sociales et de dynamiques paysageres qui procurent par leurs caractéres une singularité a la partie de territoire
concernée. Une unité paysagére est caractérisée par un ensemble de structures paysageres. Elle se distingue
des unités voisines par une différence de présence, d'organisation ou de formes de ses caractéres. »

L'analyse cartographique suivante, associée a des sorties sur le terrain, ainsi qu'a la lecture de I'Atlas
régional des Paysages de Poitou-Charentes ont permis d'identifier et de caractériser les paysages de la zone
d'étude. Trois grands types de paysages sont présents dans le périmetre d'étude : les paysages de plaines
vallonnées et / ou boisées, les paysages de bocages, et les paysages de vallées.

A l'intérieur de ces grands ensembles paysagers, six unités paysageres se distinguent (cf. carte page
suivante) :
. Pour les paysages de plaines vallonnées et / ou boisées :
o Le Ruffécois
o Les terres de brandes
o Les terres rouges

. Pour les paysages de bocages :
o Les terres froides

» Pour les paysages de vallées :
o La vallée de la Haute Charente
o La vallée du Clain et de ses affluents

Ces unités paysageres sont définies grace aux composantes physiques et humaines du territoire (relief,
eau, végétation, cultures, bati) mises en évidence précédemment, qui, combinées entre elles de maniere plus
ou moins complexe, révelent des paysages différents. Elles sont localisées sur la carte page suivante.

GRANDS ENSEMBLES PAYSAGERS
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Carte 8 : Grands ensembles paysagers de la région Poitou-Charentes.
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Carte 9 : Unités paysageres.

La ZIP se situe sur l'unité paysagére des terres rouges, qui correspond au grand ensemble des paysages

de plaines vallonnées et / ou boisées.
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3.1.2.1 Les terres rouges
Description

La ZIP est située a l'est de cette unité, qui doit son appellation a sa terre brun rouge, bien visible I'hiver
lorsque les champs sont labourés.

Cultures et prairies s'associent a une succession de taillis de chataigniers qui forment un systéeme de
coulisses a I'horizon. La trame bocageére est peu perceptible. Des lambeaux de haies s'étendent le long des
cultures et des routes. Des chataigniers isolés marquent de leur silhouette les espaces cultivés. Les arbres
morts constituent également un motif marquant.

L'habitat est groupé autour des points d'eau. Le bati est souvent prolongé par des murets, ce qui lui
donne une qualité particuliére. Le réseau de circulation est dense.

Ce secteur est associé aux territoires de causses en raison de l'utilisation de la pierre de chaille (calcaire),
la tuile romane et la lauze, visibles dans l'architecture traditionnelle et les murets.

Dynamiques d'évolution

La disparition progressive des haies et arbres isolés (arrachage et manque d’entretien) et les modifications
des modes dentretien des taillis de chataigniers, combinés au développement des grandes parcelles de
cultures entrainent une simplification du couvert végétal. Le déclin de la population accentue le caractere
rural de cette unité paysagere.

Perceptions sociales

Les paysages des terres rouges sont peu identifiables et peu reconnus. Ils n'ont fait l'objet d'aucune
représentation picturale ou photographique marquante (source : Atlas régional des paysages de Poitou-
Charentes).

Photographie 5 : Les lisiéres boisées referment souvent les horizons dans le secteur des taillis.

Etude réalisée par ENCIS Environnement



3.1.2.2 Le Ruffécois
Description

Située au sud-ouest de I'AEE, cette unité paysagere correspond a un plateau délimité par la vallée de la
haute Charente.

Ce secteur est caractérisé par des paysages de collines ondoyantes, aux reliefs doux et amples. Sur
les hauteurs du plateau, les espaces ouverts de cultures et de prairies dessinent des horizons dégagés ou les
ondulations du relief sont bien visibles. Sur le contrefort est, le bocage reste dense et bien conservé.

Les villages principaux sont situés dans les vallées de l'unité paysagére voisine de la vallée de la Haute
Charente, le plateau étant plutdét occupé par des fermes et des hameaux dispersés, qui rythment les paysages.

Dynamiques d'évolution

Les motifs végétaux se dégradent par manque d'entretien et de renouvellement, notamment les haies
bocageres qui ont été par endroits totalement supprimées.

Le tourisme s'oriente de plus en plus vers la découverte du patrimoine au sens large, d'un « tourisme
vert » (S'appuyant sur le caractére campagnard des paysages a travers les randonnées pédestres ou a VTT) et
des produits locaux. Il s'accompagne du développement de l'accueil chez les habitants (camping a la ferme,
chambres d’hétes et gites ruraux).

Perceptions sociales

Le territoire est bien identifié a I'4chelle du département puisqu'il constitue I'un des six pays de la
Charente, centré autour de la ville de Ruffec, en dehors de la zone d'étude. Il dispose d'un office de tourisme
intercommunal. Il est cependant peu présentdans I'imaginaire collectif, il a peu donné lieu a des représentations
picturales, photographiques ou littéraires (source : Atlas régional des paysages de Poitou-Charentes).

Photographie 6 : Reliefs légérement ondulés du plateau du Ruffécois, animé par la végétation arborée (sud-ouest de Civray).

3.1.2.3 Les terres froides
Description

Cette unité paysagere occupe la partie sud-est du territoire étudié. Le relief, plus mouvementé que
sur les plateaux vers l'ouest, dessine des collines entrecoupées de nombreux ruisseaux. Il s'agit d'une terre
d'élevage annoncant les paysages voisins du Limousin, qui sont tres proches des terres froides en termes
de caractéristiques paysageres. Le bocage y est dense, constitué de haies (en majorité des chénes et des
chataigniers accompagnés par une strate arbustive dense) qui accompagnent les routes et les chemins plut6t
que les limites parcellaires. Les boisements sont tres découpés et de petite taille, plus denses dans les vallons
secondaires. Les prairies accueillent vaches et moutons, ce qui contribue a 'ambiance bucolique. Des parcelles
de mais s'intercalent avec les patures. De nombreux étangs et mares ponctuent le bocage.

Les villages se situent le plus souvent en point haut, au creux d’'un vallon naissant, prés d’'une source, ou
enrebord devallée. Les hameaux et fermes isolées sont dispersés sur les hauteurs. Larchitecture traditionnelle
aux moellons de granit et aux tuiles romanes ou plates est assez austére, annonciatrice de la montagne
limousine.

Dynamiques d'évolution
Le territoire est marqué par les évolutions des pratiques agricoles, avec un réseau de haies qui tend a se

raréfier, a la fois par leur manque d'entretien et par leur arrachage pour faciliter la mécanisation. Les prairies
sont de plus en plus souvent remplacées par des cultures.

Perceptions sociales

Le terme de terres froides fait directement référence au Limousin, évoquant un paysage de transition
annoncant les paysages du Massif Central avec leur « modelé en creux, découpé par de nombreux ruisseaux
qui dévalent les pentes en torrents fougueux aprés les fortes pluies » (source : Atlas régional des Paysages de
Poitou-Charentes).

Photographie 7 : Paysage bocager délevage dans les terres froides, au sud de Pressac.
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3.1.2.4 La Haute Charente et ses affluents
Description

La Charente dessine ici des méandres de petite envergure, et découpe des reliefs complexes qui offrent
une grande diversité de paysages.

Limpossibilité de cultiver les terres proches de la Charente en raison de ses crues a conduit a l'installation
de nombreuses peupleraies qui ferment les vues et tranchent par leur régularité avec 'aspect parfois sauvage
de lariviere. Cette fermeture par la végétation et le relief empéche de percevoir depuis le fleuve et ses coteaux
la campagne environnante. Depuis les rebords de vallée, des vues se dégagent, parfois trés loin, sur les plaines
environnantes. De ces points de vue, le fleuve ne se percoit que par le houppier des arbres de la ripisylve qui
comblent la dépression de la vallée. Les routes qui suivent ces rebords de la vallée ou la traversent permettent
d'apprécier l'alternance des paysages : parfois intimes en bord de riviere ou plus ouverts en direction des
grandes parcelles agricoles du Ruffécois.

Les bourgs et villages sont implantés en bordure de la riviére, tout en restant a l'abri des crues. Les
industries traditionnellement liées a l'eau (notamment les moulins) forment aujourd’hui une partie du
patrimoine du fleuve qui attire les touristes.

Dynamiques d'évolution

Le tourisme s'oriente sur la découverte du patrimoine architectural et les activités liées a la nature
(péche, canoé, randonnée, VTT...).

Perceptions sociales

La littérature donne limage d'un cours d'eau indolent et intemporel. Lattrait du fleuve et de son
patrimoine fait de celui-ci un élément indispensable au maintien et au développement économique de la zone
(gites, restaurants, activités de loisirs).

Photographie 8 : Prairies humides et boisements en fond de vallée de Charente, a l'ouest de Civray.

3.1.2.5 Les vallées du Clain et de ses affluents
Description

La partie amont de la vallée du Clain traverse le territoire suivant un axe sud-est / nord-ouest. Elle
s'inscrit dans un paysage de bocage sur un socle de roches anciennes, entre les unités paysageéres des terres
de Brandes et des terres rouges (secteur des taillis), avec lesquelles elle contraste par son relief accidenté. La
trame bocageére des plateaux est ainsi visible depuis les coteaux, sur lesquels elle se prolonge parfois.

Les paysages sonticiintimementliés a la présence de l'eau, au relief et a la présence d'une végétation plus
dense que sur les plateaux voisins : trame bocageére, ripisylve, peupleraies.... Cette vallée accueille plusieurs
bourgs, qui s'égrenent le long de la riviere, ainsi que de nombreux aménagements liés a l'eau (ponts, moulins,
barrages...).

Le réseau routier ne permet pas une perception globale de la vallée, qui se dévoile par petites scénes
successives a 'ambiance intime. Seuls les sentiers de randonnée permettent une découverte continue.

Dynamiques d'évolution

Les fonds de vallée s'enfrichent et les peupleraies se développent, ce qui entraine la fermeture des
paysages. Lurbanisation s'étend sur les rebords des plateaux et sur les anciens domaines. Le tourisme vert
(s'appuyant sur le caractere campagnard des paysages a travers les randonnées pédestres ou a VTT) se
développe.

Perceptions sociales

Les vallées, a I'inverse des territoires qu'elles traversent, ont fait 'objet de nombreuses représentations.
En effet, les paysages y sont plus animés et plus variés, avec un certain caractere pittoresque.

Photographie 9 : Fond de vallée du Clain, & l'ouest de Champagné-St-Hilaire.
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3.1.2.6 Les terres de brandes
Description

Cette unité paysagere située dans la partie nord de I'AEE est caractérisée par une forte présence de
I'élevage (ovin, bovin) et des cultures annuelles (mais, tournesol) qui marquent les rythmes saisonniers. La
trame bocagere qui accompagne les limites de parcelles et les voies de circulation est lache en raison du
manque d'entretien des haies et de leur dégradation. Cette trame arborée est associée a différents motifs
végétaux : bosquets, chénes ou chataigniers isolés a la silhouette remarquable ponctuent le paysage.

Les landes de bruyéres et d'ajoncs, qui occupaient autrefois une grande partie de ce territoire aux sols
pauvres, sont aujourd’hui en forte régression. Le relief est peu marqué. Le horst de Champagné-St-Hilaire est
un point haut ponctuel qui permet d'avoir une perception plus globale de l'unité.

Le plateau est traversé par de grands axes routiers particulierement rectilignes qui contribuent a la
monotonie des paysages. Le bati est simple et dispersé sur le territoire. Il est peu présent, ce qui donne au
paysage un aspect « désertique ». Les terres de brandes renvoient ainsi I'image d'une campagne tres calme,
retirée.

La transition avec les unités paysagéres voisines des terres rouges secteur des taillis, du Ruffécois et des
terres froides est peu lisible car ce sont des paysages trés similaires.

Dynamiques d'évolution
Le territoire connait une déprise agricole ainsi qu'un dépeuplement des villages. Les landes ont connu

une forte régression ces derniéres décennies en raison d'un défrichement suivi d'une mise en culture ou de
I'évolution vers la forét a cause de I'absence de gestion (paturage, écobuage, débroussaillage...).

Perceptions sociales

Bien qu'occupant une grande partie du département de la Vienne, les terres de Brandes demeurent mal
connues et souffrent d'un déficit de représentation. Ce territoire offre pourtant I'image d'une campagne retirée
et authentique (source : Atlas régional des paysages de Poitou-Charentes).

Photographie 10 : Grandes parcelles agricoles et bocage appauvri dans les terres de brandes, au nord d’Usson-du-Poitou.
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3.1.3 Le bassin d'influence visuelle

Selon les types d'unités paysageres, les perceptions visuelles sont trés variables. Les paysages d'openfield
en plaine offrent de grands champs visuels alors que les paysages intimistes de vallées arborées présentent
des champs visuels fermés. Les variables essentielles sont donc la configuration topographique, la végétation
et le bati.

Dans le cadre de l'analyse de I'état initial, une premiére modélisation est réalisée pour envisager les
sensibilités liées a I'implantation déléments de grande hauteur dans la ZIP. Une seconde modélisation sera
effectuée pour définir le bassin d'influence visuel du projet qui sera retenu par le maitre d'ouvrage.

Note : Sur les photographies présentées par la suite, un trait rose symbolise I'emprise horizontale
de la ZIP dans la vue. La hauteur du trait par rapport a I'horizon correspond a la hauteur maximale d'un
projet de grande hauteur (200 m) dans la ZIP.

Contexte global des perceptions visuelles par unité paysageére

D'aprés la carte de la zone d'influence visuelle présentée page suivante, des éléments de 200 m de
haut seraient perceptibles depuis la majeure partie du territoire. Cependant, cette modélisation ne prend
pas en compte les masques créés par les arbres en dehors des boisements. Dans le cas de ce territoire, ou le
bocage est présent, les perceptions peuvent en réalité étre bien moins importantes, souvent limitées par les
rideaux d'arbres filtrant, voire masquant les visibilités. Cette carte permet en revanche de mettre en évidence
les secteurs depuis lesquels un projet de grande hauteur situé dans la ZIP ne sera pas visible de maniére
quasi certaine. Ainsi, les fonds de vallées de la Charente et du Clain et de leurs affluents dans le secteur ouest
n'offrent aucune perception d'un projet de grande hauteur dans la ZIP.

Dans les secteurs de plateaux vallonnés, les visibilités sont plus liées a la présence ou non de masques,
selon la densité du bocage, la présence de bati, etc.

Les coupes de principe suivantes (cf. Figure 3 et Figure 4, page 42) illustrent le caracteére peu marqué
du relief sur le territoire d'étude : les vallées du Clain,de la Charente et de la Clouére apparaissent relativement
peu encaissées, et les ondulations des plateaux sont peu signifiantes.

Perceptions visuelles selon les ensembles paysagers
Les perceptions visuelles varient selon les unités paysagéres. On retrouve cependant des typologies de
perception similaires suivant les grands ensembles paysagers (cf. carte 7).

Les paysages de plaines vallonnées et / ou boisées, correspondant aux unités paysageres des terres de
Brandes, des terresrouges et du Ruffécois, offrent des perceptions tres variables. En effet, ces unités paysageéres
aux reliefs peu marqués offrent des horizons parfois lointains dans les secteurs de grandes cultures, et trés
cloisonnés lorsque la trame bocagére est plus dense. Depuis les unités paysageres des terres de Brandes et
des terres rouges, qui s'étendent de I'AEl a la limite du périmétre d'étude, dans toute sa partie nord, les vues
en direction de la ZIP sont ainsi extrémement variables en fonction des secteurs et de la distance, bien que les
visibilités théoriques soient assez uniformes sur la carte de la ZIV (page ci-contre) : relativement discontinues
dans I'AEE, les vues de la ZIP se révelent plus régulieres, et plus prégnantes, a l'approche de I'AEI.

Depuis l'unité paysageére du Ruffécois, qui se situe au sud-ouest de I'AEE, les visibilités théoriques sont
larges, mais plus notables sur le front nord-est du plateau, depuis les rebords de la vallée de la Charente, et sur
les points hauts dégagés. Ces vues en direction de la ZIP restent assez lointaines et sont donc peu prégnantes
dans le paysage.

Les paysages de bocages sont ici représentés par l'unité paysagere des terres froides. Sur la majeure
partie de ce secteur, les linéaires d'arbres créent des masques qui occultent en général les vues en direction
de la ZIP. Des visibilités restent possibles au gré des percées dans la trame arborée, mais elles restent assez
ponctuelles. La lisiére ouest des terres froides offre des visibilités plus nombreuses, liées a une perte de densité
de la trame bocageére dans la zone de transition avec l'unité paysagére voisine des terres de Brandes, ainsi qu'a
la plus grande proximité de la ZIP.

Les paysages de vallées sont représentés sur ce territoire par deux unités paysageres : les vallées du
Clain et de ses affluents et la Haute Charente. Les types de perceptions sont communs a ces deux unités
paysageres : les visibilités sont en général inexistantes dans les fonds de vallées, depuis lesquels les versants
souvent boisés ou occupés par du bocage font écran. Seules des vues depuis les hauts des versants, en limite
des unités paysagéres voisines, sont en général possibles. Concernant les vallées du Clain et de ses affluents,
les secteurs les plus proches de la ZIP, au sein de I'AER, peuvent permettre des visibilités assez larges de celle-ci,
le relief et la végétation ne suffisant pas a la masquer.
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Pour rappel : Les données
utilisées pour le relief sont
celles de la base de données
altimétrique BD Alti, un
Modeéle Numérique de Terrain
(MNT) mis a disposition
du public par [IIGN. La
résolution est environ de 75
X 75 m (source : IGN). Son
échelle ne permet donc pas
de représenter les légéres
ondulations topographiques.
Les boisements sont obtenus
apartir dela BD Topo de I'lGN.
Les effets de masque générés
par les haies, les arbres ou
les éléments bdtis (maisons,
batiments agricoles,
panneaux, talus par exemple)
ne sont en revanche pas pris
en compte. Les données de la
carte d'influence visuelle sont
donc théoriques et, en regle
générale, majorent l'impact
visuel.

Réalsation : ENCIS Environnement

Source : IGN - Mise a jour 01/02/2021 ; Corine Land Cover 2018

Carte 10 : Zone d'influence visuelle théorique d'éléments de grande hauteur (200 m) dans la zone d'implantation potentielle.
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Volet paysage et patrimoine de I'étude d'impact sur I'environnement du parc de la Pierre Folle (86)
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La Charente

Le Clain

Civray

Savigné

ZIP

Figure 3 : Coupe de principe dans I'AEE, orientée sud-ouest / nord-est (trait de coupe cf. Carte 10).

ZIP

Figure 4 : Coupe de principe dans I'AEE orientée nord-ouest / sud-est (trait de coupe cf. Carte 10).
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Usson-du-Poitou

La Clouére

Etude réalisée par ENCIS Environnement



3.1.4 Les perceptions sociales du paysage

Il s'agit dans cette partie de recenser et de comprendre les représentations sociales du paysage (cf. 2.1.2,
page 15) de 'état initial a travers la bibliographie et I'iconographie existante sur lI'identité des paysages
et leur histoire, mais aussi sur les paysages reconnus réglementairement, représentés par des artistes,
signalés pour le tourisme.

3.1.4.1 Les facteurs d'évolution des représentations du paysage

La perception du paysage peut étre affectée ou sublimée par divers facteurs :

. Une dimension temporelle : I'interprétation du paysage évolue. Ses éléments sont « vus » d'une
maniére différente selon les époques. Il était inconcevable aux débuts des congés payés d'aller en
vacances pour visiter les marais salants autour d’Aigues-Mortes, c'était un lieu de production, une
industrie. Aller a la campagne pour se « ressourcer » n'était pas non plus a la mode, chacun connaissait la
campagne, et n'y trouvait pas d'intérét « relaxant ». Elle avait une fonction plus productive et quotidienne.
Comme le précise Graham Fairclough’, les éléments du paysage se banalisent, évoluent et Sapproprient
au fur et a mesure du temps : « En prenant de I'ancienneté, les nouveautés (constructions ou foréts,
villes ou exploitations agricoles, parcs éoliens ou encore autoroutes) suscitent un intérét et un respect
croissants, leur acceptation résultant soit d'un processus de familiarisation, soit tout simplement d'une
réconciliation puis d'une assimilation.»

o Le résultat de sentiments : « Les perceptions se référent aux maniéres dont un paysage agit sur
l'appareil neuro-sensitif des individus en provoquant des sensations ou stimulant des sentiments qui
passent essentiellement par 'ensemble des sens humains et qui interférent avec les centres cérébraux
de la mémoire. Tel paysage, par le spectacle qu'il offre au regard, par les sons qui en émanent, par les
odeurs qui s'en dégagent ou par les sensations tactiles qu'il suscite agit sur la sphére neurosensorielle et
provoque des impressions ou des sentiments en interagissant avec les enregistrements mémoriels. La
perception est ainsi davantage du ressort de l'individu et s'inscrit dans le champ des sensations et des
sentiments. » (Briffaud S., Luginbuhl Y., 2013).

. Le résultat de valeurs sociales : 'appropriation ou I'attachement a des lieux dépend des valeurs
sociales et culturelles de I'individu et de son expérience. Des caractéristiques esthétiques du paysage
(cohérence, lisibilité, qualité, caractére fantasmatique, etc.) peuvent donc étre communes a une société
ou un groupe d'individu (ex : godt pour la symétrie, sentiment d'appartenance territoriale, association
entre bien-étre / santé et paysage, etc.).

. Lerésultat de besoins et intéréts individuels : selon I'expérience de chacun, des caractéristiques
particulieres conférent a certains paysages une importance particuliére (ex : favoriser le calme, besoin
de découverte nature, favoriser des paysages ouverts ou intimistes, etc.).

3.1.4.2 Les sites et paysages reconnus institutionnellement

Linventaire des sites et monuments protégés institutionnellement (monuments historiques, sites inscrits
et classés, sites patrimoniaux remarquables, etc.) est réalisé au chapitre 3.2.2, page 51.

L'ensemble des aires détudes comprend un nombre relativement modeste de monuments et quelques
sites protégés, répartis sur I'ensemble du territoire avec une densité plus importante dans les vallées de la

1 Fairclough Graham, « Chapitre 2 - L'histoire et le temps : gérer le paysage et ses perceptions », in Martine Berlan-Darqué et al, Paysages :
de la connaissance a l'action, Editions Quae « Update Sciences & Technologies », 2007
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Charente, du Clain et de la Clouére, en relation avec la densité de I'occupation humaine sur ces territoires. Les
villes de Charroux et de Civray, situées sur les vallées de la Charente et de ses affluents, sont les deux pdles ou
se concentre un nombre important de monuments au sud. La ville de Charroux fait par ailleurs l'objet d'un Site
Patrimonial Remarquable (anciennement Aire de Valorisation Architecturale et Paysagére).

Les paysages et sites naturels sont en revanche peu reconnus, les protections concernant presque
exclusivement des éléments batis. Seuls deux sites inscrits concernent des sites paysagers remarquables
(Fontaine de Puyrabier et Grottes de Chaffaud), et sont associés a une occupation humaine de ces lieux
(respectivement un hameau ancien et des grottes occupées lors du néolithique).

3.1.4.3 Les sites et paysages représentés

Le paysage est souvent un objet de représentation artistique : peinture, photographie, etc.

Toutefois, le territoire de la Vienne a été trés peu représenté dans I'Histoire de I'Art. Les principales
représentations concernent la ville de Poitiers, chef-lieu du département (hors du périmetre détude), mais les
paysages du périmetre d'étude restent peu représentés. On peut citer le peintre André Brouillet, né en 1857 a
Charroux, dans la Vienne. Ce dernier a peint, a la fin du XIX¢ et au début du XX¢ siécles, de nombreux paysages
champétres inspirés par la région poitevine (voir illustrations page suivante).

La campagne bucolique est mise en scene dans ces peintures, quiillustrent bien les paysages tres ouverts
des cultures de céréales du territoire, ou les vallées, signalées par les modulations du relief et une végétation
arborée, se détachent des plateaux aux horizons lointains. L'élevage et le bocage sont des motifs secondaires
dans ces tableaux, comme la silhouette des villages ou des constructions qui apparaissent a l'arriére-plan.

Figure 5 : Huiles sur toile dAndré Brouillet.
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Figure 6 : La Charente et le saule, Jean-Claude
Meilheureux.

Figure 7 : Lavandiéres & Saint-Germain de Confolens, Arthur Gué.
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Figure 8 : Monuments de Charroux, aquarelle de Ratineau. Figure 9 : Paysage a Civray, peinture de Gino Severini.

3.1.4.4 Les sites et paysages signalés

D'aprés les guides et imageries touristiques, nous pouvons déterminer et analyser les sites et paysages
qui sont signalés et fréquentés. Le contexte touristique du territoire est décrit au chapitre 3.2.3, page 59.

Premiére région d'accueil des clientéles francaises en 2017 et cinquieme pour l'accueil des touristes
étrangers, la Nouvelle Aquitaine compte 110 000 emplois directs dans le tourisme qui pése pour 9%
dans le PIB de la Nouvelle Aquitaine. Le secteur représente 16 milliards d'euros. La région se place au
quatrieme rang des régions francaises pour la consommation touristique derrieére la Corse, Provence-
Alpes-Cbte d’Azur et I'Occitanie et correspond a prés de 9% de I'économie touristique de la France.
La fréquentation touristique est toutefois concentrée sur les départements littoraux qui regroupent 62,5% des
voyages de francais (Source : SRDT de Nouvelle Aquitaine, 2018). La région se place en leader sur la thématique
préhistorique avec les sites de Lascaux et la vallée de la Vézere, classée au patrimoine mondial de 'UNESCO.

Au sein du département de la Vienne, le Parc Naturel Régional du Marais Poitevin, dont la Venise Verte
est le septieme Grand Site de France, accueille 700 000 visiteurs par an. Le Futuroscope, avec pres de deux
millions de visiteurs par an, fait partie des rares sites accueillant plus d'un million de visiteurs par an en France
Métropolitaine (hors ile de France). La Nouvelle-Aquitaine se classe également au premier rang national
pour les aquariums (La Rochelle, Biarritz...) et au troisiéme rang pour les parcs animaliers (Zoo de la Palmyre,
Reynou, la Vallée des singes, la Planéte des crocodiles, Ile aux serpents...).

L'aire d'étude éloignée comporte ainsi un site touristique majeur : la Vallée des Singes, qui est le deuxieme
site le plus visité du département, et I'un des plus fréquentés de la région Poitou-Charentes. Il s'agit d'un parc
animalier de 18 ha qui accueille principalement des primates dans un décor boisé, ombragé et animé de
cascades, sans lien avec les paysages de la campagne environnante.

Le musée du Cormenier, historial du monde rural, est également un site « incontournable » du
département. Dans une atmosphére tres différente, ce musée est orienté vers la thématique de I'histoire du
territoire et du patrimoine local, avec des sceénes reconstituant la vie d'une famille paysanne au début du XX¢
siecle.

Les autres sites signalés sont en grande partie des monuments (églises romanes, chateaux et belles
demeures, moulins...), ce qui témoigne de la présence d'un patrimoine riche et d'une volonté de le faire

connaitre.

Figure 10 : Musée du Vieux Cormenier.
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3.1.5 Inventaire des parcs €oliens et des projets existants ou approuvés

Linventaire des parcs éoliens existants et des « projets existants ou approuvés » est nécessaire en vue

d'‘étudier les éventuelles covisibilités entre le futur parc éolien a I'étude et d'autres déja construits ou en voie
de l'étre.

Plus la distance séparant le projet a I'étude et le parc existant ou « projet existant ou approuvé » est courte,

plus les nouvelles structures paysagéres générées par les parcs éoliens existants ou en projet influencent le
projet paysager du parc éolien a l'étude.

Al'échelle de l'aire éloignée, les covisibilités entre les parcs éoliens et le projet a 'étude sont généralement
faibles voire tres faibles.

A l'échelle de laire rapprochée, les parcs éoliens existants ou approuvés deviennent des éléments
structurants avec lesquels le projet a I'étude doit dialoguer.

A l'échelle de l'aire immédiate, la proximité impose de veiller a respecter une cohérence entre les parcs.

3.1.5.1 Les parcs éoliens existants

Les parcs éoliens existants font partie intégrante du paysage de I'état initial.

En l'occurrence, 12 parcs éoliens en exploitation sont recensés dans le périmetre d'étude global (cf. carte
ci-contre).

Le motif éolien est bien présent a l'aire d’étude éloignée, notamment au nord-est. On trouve également
deux parcs plus proches de la ZIP, au sud-ouest et au nord-est de I'AER.

3.1.5.2 Les projets existants ou approuveés

Les « projets existants ou approuvés » sont les projets en instruction bénéficiant d'un avis de l'autorité
environnementale et / ou soumis a un dossier d'incidence et enquéte publique.

Linventaire des « projets existants ou approuvés » (éoliens ou autres) est disponible chapitre 6.3.7, page
181, en préalable de 'analyse des effets cumulatifs.

En l'occurrence, 15 projets existants ou approuveés de parcs éoliens ou autres projets de grande hauteur
ont été recensés dans le périmeétre d'étude global, dont 13 autorisés et deux en cours d'instruction. Ce contexte
dense, y compris a proximité de la ZIP (deux parcs autorisés situés en partie dans I'AEl, plus deux autres parcs
autorisés dans I'AER), implique des enjeux forts sur ce territoire en termes d'effets cumulés.

Parcs éoliens et projets connus
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Carte 11 : Parcs éoliens et projets existants ou approuves.




3.2 Les enjeux et sensibilités de l'aire détude éloignée

L'aire d'étude éloignée s'étend de 7 km jusqua 15 km autour de la zone d'implantation potentielle.
Dans ce périmeétre, nous analyserons les perceptions visuelles et nous réaliserons l'inventaire patrimonial et
touristique.

3.2.1 Les perceptions visuelles lointaines

Selon les contextes paysagers (topographie, végétation et bati), les perceptions visuelles sont trés
variables.

Par ailleurs, il faut distinguer les situations de perceptions visuelles statiques (table d'orientation,
promontoire, village, lieu touristique, etc.) des situations de perceptions dynamiques (axe de déplacement
routier ou ferroviaire, chemin de randonnée).

Grace a un reportage photographique, des coupes topographiques et une modélisation de la Zone
d'Influence Visuelle (ZIV), nous dressons dans ce chapitre une analyse globale des perceptions visuelles du
territoire a I'étude depuis les lieux de vie principaux et depuis les principaux axes de déplacement.

3.2.1.1 Les perceptions visuelles depuis les lieux de vie

Les principaux bourgs de I'AEE ont été déterminés a partir de la carte IGN et des données INSEE de
population. Aucun enjeu n'est attribué a ces lieux de vie car ils sont considérés de niveau équivalent ; le nombre
d’habitants permet de préciser leur importance dans le territoire en termes de population. Les ouvertures
visuelles potentielles vers la ZIP ont été analysées a l'aide de la modélisation du bassin visuel potentiel de la
ZIP (ZIV), du logiciel Google Earth et de visites de terrain.

Civray (2 733 habitants en 2019 selon I'INSEE)

Au sud-ouest de la ZIP, a environ 9 km, Civray est la ville la plus importante de I'AEE. Construite sur les
rives de la Charente, autour d'un ancien gué puis d'un pont, cette ville était un lieu de passage important
entre le Bassin Aquitain et le Bassin Parisien. Fortifiée durant la Guerre de Cent Ans, cette ville-péage sur la
Charente a également eu un r6le de protection et de douane. Le bati s'est ensuite développé le long des axes
de circulation, s'étendant sur les rebords de la vallée et en direction des plateaux au sud et au nord de la riviére.

Sides visibilités théoriques sont possibles depuis les secteurs les plus élevés et les versants exposés vers
le nord-est, le tissu bati referme les vues, et la distance et la végétation masquent en réalité la totalité de la ZIP
depuis les rares ouvertures visuelles. La sensibilité de la ville vis-a-vis d'un projet de grande hauteur dans
la ZIP est nulle.

Photographie 11 : Vue depuis depuis les hauteurs du coteau sud de la Charente a Civray, la végétation du coteau opposé
masque la ZIP.

Savigné (1 364 habitants en 2019)

Légérement en amont de Civray, la ville de Savigné, a environ 7 km au sud-ouest de la ZIP, est elle aussi
implantée sur les rives de la Charente. Le centre-bourg est restreint, mais le développement de I'habitat de
type pavillonnaire, lié a la proximité de Civray, a entrainé un étalement de la ville sur les rebords de plateaux,
particulierement en rive droite de la Charente.

Bien que peu dense, le tissu bati suffit a refermer la plupart des vues lointaines. Des visibilités trés
ponctuelles vers la ZIP restent possibles, depuis certaines voies aux abords dégagés (route de Montmorillon,
route de Vergne), mais elles sont largement atténuées par la distance. La sensibilité est trés faible.

__ZI&

Photographie 12 : Vue depuis les franges nord de Savigné, route de Vergne ; perception distante de la ZIP.

Usson-du-Poitou (1 273 habitants en 2019)

Située a environ 10 km de la ZIP, au nord-est, la ville d'Usson-Du-Poitou est implantée dans la vallée de la
Cloueére, sur un interfluve la séparant du ruisseau des Pluches : leur confluence se fait juste en aval du bourg.
Les secteurs principaux d'extension urbaine s'étirent vers le sud-est, au long de voies secondaires entre ces
deux cours d'eau.

Cette situation dans un creux du relief, associée a une trame batie relativement dense et a une végétation
arborée bien présente, rendent toute vue en direction de la ZIP impossible depuis la ville, a 'exception de rares
visibilités ponctuelles depuis les sorties sud et ouest, notamment au niveau du cimetiére. La sensibilité de la
ville est trés faible.

Photographie 13 : Vue depuis Usson-du-Poitou, la ZIP est filtrée par la végétation.
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Champagné-Saint-Hilaire (1 015 habitants en 2019)

Cette ville est située a environ 13,5 km de la ZIP, dans le secteur nord-ouest de I'AEE, sur une butte
appelée Horst de Champagné-Saint-Hilaire. De dimensions réduites, le bourg s'étire sur la ligne de créte et s'est

assez peu étendu.

Cette position dominante sur le plateau devrait permettre des ouvertures visuelles assez lointaines,
cependant, le tissu bati et les petits boisements situés autour de la ville occultent le plus souvent la ZIP : seuls
quelques sites ponctuels ouvrent des vues lointaines. La sensibilité est trés faible.

Photographie 14 : Vue depuis Champagné-Saint-Hilaire, la ZIP est presque entiérement masquée par le tissu bati.

INVENTAIRE ET EVALUATION DES SENSIBILITES DES BOURGS DE L'AIRE D'ETUDE ELOIGNEE

Visibilités théoriques possiblesdepuis les secteurs les plus élevés et les versants exposés vers le nord-est, mais le tissu bati referme les vues, et la distance

2023

Civray 2733 s L ez - . . Nulle 9
et la végétation masquent en réalité la totalité de la ZIP depuis les rares ouvertures visuelles.
L, Vues lointaines refermées par le tissu bati ; visibilités trés ponctuelles vers la ZIP depuis certaines voies aux abords dégagés, mais ponctuelles et N
Savigné 1364 P P . . P 828 P Tres faible 7
atténuées par la distance.
Usson-du-Poitou 1273 Pas de vue en direction de la ZIP depuis la ville ; rares visibilités ponctuelles depuis les sorties sud et ouest. Tres faible 10
Champagné-Saint-Hilaire 1015 Visuelles théoriques lointaines, mais refermées en réalité par le tissu bati et les boisements ; perceptions ponctuelles depuis quelques sites. Trés faible 13,5

Tableau 3 : Inventaire et évaluation des sensibilités des bourgs de l'aire d'étude éloignée.
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3.2.1.2 Les perceptions visuelles depuis les principaux axes de déplacement

Les principaux axes de circulation dans I'AEE sont déterminés a partir de la carte IGN. La carte suivante
donne une idée des zones de perception possible depuis ces principaux axes de communication dans l'aire
d'étude éloignée. Cette carte a été réalisée a l'aide de la modélisation du bassin visuel potentiel de la ZIP (ZIV),
du logiciel Google Earth et de visites de terrain.

Globalement, les structures bocagéres présentes sur le territoire ont un réle trés important de masque.
Les axes routiers sont souvent accompagnés par des alignements d'arbres ou des haies denses, parfois
encaissés ou encadrés par de hauts talus. Les routes n'offrent que peu d'ouvertures visuelles. Des perceptions
de la ZIP restent toutefois possibles au gré des ouvertures dans la trame arborée du bocage, ou lorsque les
routes empruntent des points hauts permettant un dégagement visuel plus important.

La D148 au sud de I'AEE

Cette route départementale relie Civray a Pressac, en dehors de l'aire d'étude, en passant par Charroux
dans I'AER.

Depuis le contournement nord de Civray et Savigné, les vues sont dégagées en direction de la ZIP ce
qui permet des visibilités lointaines sur celle-ci. Depuis Pressac en direction de Charroux, les alignements de
platanes qui accompagnent la route, les haies, ainsi que les boisements masquent la ZIP sur la majeure partie
du trajet. Les perceptions restent partielles et intermittentes entre le bois de Charroux et 'AER. La sensibilité
de cette route est faible.

La D741 a l'est de I'AEE

Cette route relie Pressac, au sud du périmétre d'étude, a Poitiers, a environ 40 km au-dela de la limite de
I'AEE vers le nord. Sur la majeure partie du parcours, aucune visibilité n'est possible en raison du relief et de la
végétation. Au niveau du croisement avec la D10, la route traverse un paysage de plaine ou les vues sont plutot
ouvertes. Les perceptions sont possibles en direction de la ZIP, cependant elles sont nettement atténuées par
la distance. La sensibilité de cette route est treés faible.

Photographie 15 : Perception limitée par les rideaux darbres le long de la D148 a l'est de Charroux dans IAEE.

Photographie 16 : Panorama ouvert depuis le carrefour entre la D741 a l'est de I'AEE, la ZIP est visible & I'horizon, sa partie inférieure est masquée par la végétation.
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Volet paysage et patrimoine de I'étude d'impact sur I'environnement du parc de la Pierre Folle (86)
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Carte 12 : Perceptions visuelles depuis les villes et routes principales de l'aire détude éloignée.
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3.2.2 Linventaire patrimonial et emblématique
Le patrimoine est, au sens du code du Patrimoine, « I'ensemble des biens immobiliers ou mobiliers, relevant
de la propriété publique ou privée, qui présentent un intérét historique, artistique, archéologique, esthétique,
scientifique ou technique ».
Les inventaires de monuments historiques, sites inscrits et classés et sites patrimoniaux remarquables
soulignent les éléments forts du patrimoine naturel et architectural du secteur. Cette partie recense les

périmetres de protection relatifs a la richesse patrimoniale dans le périmetre d'étude.

Les tableaux et analyses suivantes répertorient les éléments patrimoniaux et touristiques de I'AEE, leurs
enjeux (qualité, degré de reconnaissance, rareté, fréquentation, etc.) et leurs sensibilités vis-a-vis d'un projet
dans la ZIP (risque de dégrader I'élément en raison de visibilité / covisibilité potentielle et en fonction de la
distance, etc.). La méthodologie définissant I'enjeu et la sensibilité est disponible au chapitre 2.3.1.7, page

18.

3.2.2.1 Les monuments historiques
Un monument historique est un immeuble ou un objet qui, comme l'indique le code du patrimoine,
présente un intérét public du point de vue de I'histoire ou de l'art et a ce titre bénéficie d'une protection
juridique (loi du 31 décembre 1913).
Les dossiers de demande de protection d'immeubles sont instruits a la demande des propriétaires par
les directions régionales des affaires culturelles (DRAC), puis soumis pour avis a différentes commissions.

En effet, il existe deux types de protection :
. Le classement qui s'applique aux édifices présentant un intérét majeur ; le ministre chargé de la

Culture et de la Communication prend les arrétés de classement sur proposition de la Commission
nationale des monuments historiques (CNMH).

» Linscription au titre des monuments historiques protege les édifices d'intérét régional ; elle est
prise par arrété du préfet de région apres avis de la commission régionale du patrimoine et des sites
(CRPS), composée de spécialistes, délus, de responsables d'associations et de représentants de I'Etat et

des collectivités territoriales.
Les monuments historiques sont référencés par la base de données Mérimée du Ministére de la Culture.

La carte ci-contre localise les 37 monuments historiques répertoriés dans l'aire d'étude globale.
28 d'entre eux sont situés dans I'AEE, 8 dans l'aire d'étude rapprochée (AER) et 1 dans l'aire d’étude

immédiate (AEI).
L'aire d'étude éloignée comprend donc 28 monuments historiques : 5 classés et 23 inscrits (cf

tableaux pages suivantes).

3.2.2.1.1 Type de monuments
Les monuments inventoriés sont en majorité des monuments religieux. Ces édifices religieux se situent
pour la plupart dans des bourgs ou des villes de taille variable, exceptée I'abbaye de la Réau qui se trouve dans
la vallée du Clain. On recense également des chateaux et logis de différentes époques, plus ou moins bien

conservés, ainsi que des maisons remarquables.

Monuments historiques a I'échelle de I'aire d'étude éloignée
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3.2.2.1.2 Vue générale des enjeux patrimoniaux de I'AEE

Les monuments historiques les plus emblématiques et les plus reconnus de l'aire détude éloignée
sont I'abbaye Notre-Dame de la Réau, le chateau de Cibioux, I'église Saint-Nicolas de Civray et le domaine du
chateau de Sommiéres-du-Clain.

Parmi les 28 monuments historiques de cette aire d'étude, quatre présentent un enjeu fort,
quatre un enjeu modéré et 20 un enjeu faible.

3.2.2.1.3 Vue générale des sensibilités patrimoniales de 'AEE

La plupart des monuments de I'AEE sont localisés soit dans le creux des vallées, ou le relief empéche
toute échappée visuelle vers la ZIP, soit dans des bourgs ou le bati joue un réle de masque tres important, soit
dans des secteurs bocagers ou la végétation contraint largement les visibilités. Les perceptions d'un projet
de grande hauteur dans la ZIP depuis les monuments historiques ou leurs périmeétres de protection sont le
plus souvent ponctuelles, partielles, excentrées par rapport aux édifices protégés, ou correspondent a des
covisibilités trés exceptionnelles depuis des points de vue peu fréquentés, souvent au-dela des périmeétres de
protection. D'une maniére générale, les sensibilités sont donc trés peu importantes.

Parmi les 28 monuments historiques de I'AEE, aucun monument ne présente de sensibilité
forte, modérée ou méme faible vis-a-vis de la ZIP. Deux présentent une sensibilité trés faible, avec
des visibilités ponctuelles, mais qui restent lointaines, partielles, et / ou trés peu prégnantes dans le

paysage.

3.2.2.1.4 Description des éléments patrimoniaux présentant un enjeu fort ou une
sensibilité au minimum faible

L'ensemble des monuments historiques est listé et décrit dans les tableaux pages suivantes. Néanmoins,
dans ce chapitre, nous décrirons plus précisément les éléments présentant un enjeu fort et ceux présentant
une sensibilité au minimum faible.

Chateau de Cibioux (MH n°4)

Cet édifice est un chateau défensif, construit entre le XVe et le XVIII¢ siecles. La demeure et ses tours
médiévales, a l'architecture austére, sont agrémentées de belles terrasses a balustrade de style Renaissance,
ouvrant sur un parc arboré surplombant la vallée du ruisseau du Cibiou. L'enjeu de ce monument est fort.

Orienté vers le sud, en belvédére sur le ruisseau (cf. Photographie 18, page 53), aucune vue ne
s'ouvre depuis le chateau ou ses abords en direction de la ZIP (au nord). Aucune visibilité ni covisibilité ne sont
recensées. La sensibilité est donc nulle.

Abbaye de la Réau (MH n°17)

Il s'agit d'un ensemble abbatial de grande envergure datant de la fin du Xll¢ siecle. Cette abbaye royale
était 'une des plus importantes en Haut-Poitou, avec des « abbayes-filles » et des prieurés affiliés jusqu'en
Anjou et en Bretagne. Il reste aujourd’hui une église en ruines, plusieurs tours et quelques batiments dont
certains témoignent de l'activité agricole de la communauté religieuse qui vivait la. Labbaye de la Réau est
aujourd’hui propriété privée. Les extérieurs sont visibles, mais les batiments ne sont pas visitables. L'enjeu de
ce monument est fort.

L'abbaye est située dans la vallée du Clain. Le relief des versants et la végétation dense qui les couvre
limitent les perceptions de la ZIP. Depuis I'abbaye ou son périmétre de protection, aucune visibilité n'est
possible et aucune covisibilité n'est recensée. La sensibilité de ce monument est nulle.
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Figure 13 : Extrait de la carte de la ZIV et chdteau de Cibioux (MH n°4) ; seules des visibilités théoriques d’un angle vertical trés
réduit de 0,5° (en vert) sont possibles depuis des secteurs inaccessibles (absence de chemins).
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Figure 14 : Extrait de la carte de la ZIV et abbaye de la Réau (MH n°17); seules des visibilités théoriques d'un angle vertical de
0,5° a 1° (en vert) sont possibles depuis les franges du périmétre de protection, largement filtrées par la végétation ; pas de
visibilité théorique depuis le chemin du coteau est (absence de covisibilité).
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Eglise Saint-Nicolas (MH n°25)

Cet ancien prieuré du XlI¢ siecle, situé a environ 9 km au sud-ouest de la ZIP, est un édifice majeur de l'art
roman en Poitou. De dimensions imposantes, le monument présente une grande qualité architecturale et de
nombreuses sculptures. Sa facade principale est particulierement remarquable. L'ensemble de I'édifice, ainsi
que les terrains qui I'entourent, sont classés. L'enjeu de ce monument est fort.

Depuis les abords du monument, le relief masque totalement la ZIP (cf. Photographie 19). Situé dans la
ville de Civray, la trame batie dense empéche toute vue en direction de la ZIP depuis 'ouest de I'édifice, aucune

covisibilité n'est possible. La sensibilité est nulle.

Domaine du chateau a Sommiéres-du-Clain (MH n°28)

Cette ancienne forteresse date du XVe siecle. Les douves, murs d'enceinte et tours d'angles sont en
bon état de conservation. Un logis de la fin du XVI¢ siécle mariant des éléments d'architectures gothique et
renaissance se dresse en surplomb du bourg de Sommiéres-du-Clain. Compte tenu de la bonne conservation
de I'ensemble défensif, I'enjeu de ce monument est fort.

Depuis les abords du domaine, la végétation masque ou filtre trés largement les vues en direction de la
ZIP (cf. Photographie 20, page 54). La sensibilité est nulle.

N
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e

Photographie 18 : La facade et les terrasses du chateau de Cibioux (MH n°4) se tournent vers le sud et le vallon du Cibiou, a I'opposé de la ZIP.

Photographie 19 : Implantée en fond de vallée de la Charente, Iéglise St-Nicolas de Civray (MH n°25) n'offre aucune vue vers la ZIP, masquée par le relief.
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Photographie 21 : Fagade romane de I'€glise Saint-Nicolas (MH
ne25)

e

>

Photographie 22 : Allée du domaine du chdteau (MH n°28),

a Sommiere-du-Clain.

Photographie 20 : Depuis le débouché de l'allée d’accés au domaine du chateau a Sommiéres-du-Clain (MH n°28), la végétation masque la ZIP.
s K

L

Photographie 23 : Eglise d’'Usson-du-Poitou (MH n°12).

INVENTAIRE DES MONUMENTS HISTORIQUES DE L'AIRE D’ETUDE ELOIGNEE

. . . . L Distance a
N° | Départ. Commune Nom Protection Enjeu Commentaire Sensibilité
la ZIP (km)
1 79 LIMALONGES Dolmen dit La Pierre Pese Classé Nulle 14,9
Aucune visibilité sur la ZIP en raison des boisements et du relief.
2 79 LIMALONGES Tumulus des Nouverteils Inscrit Faible Nulle 14,8
3 86 CHATAIN Eglise Inscrit Faible Aucune visibilité sur la ZIP en raison du relief de la vallée de la Charente. Nulle 13,8
Partiell t
4 86 SURIN Chéateau de Cibioux arilnescerri?en - Aucune visibilité sur la ZIP en raison du relief de la vallée du Cibioux. Nulle 13,4
5 86 CHATAIN Pont sur la Charente (vieux) Inscrit Faible Aucune visibilité sur la ZIP en raison du relief de la vallée de la Charente. Nulle 13,4
Eclise Saint-Gervais-et-Saint Partiellement Aucune vue n'est possible en direction de la ZIP depuis l'église, cependant des points de
6 86 CHAMPAGNE-SAINT-HILAIRE & Protais inscrit Faible vue sont possibles depuis le périmétre de protection notamment depuis la D4 au sud du Tres faible 13,2
monument.
Partiellement
7 86 SURIN Eglise inscrit Faible Aucune visibilité sur la ZIP en raison du relief de la vallée du Cibioux. Nulle 13,1
8 86 BRUX Chateau d’Epanvilliers Inscrit _ Aucune visibilité sur la ZIP en raison des boisements et du relief. Nulle 13,1
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INVENTAIRE DES MONUMENTS HISTORIQUES DE L'AIRE D’ETUDE ELOIGNEE

2023

inscrit

Partiellement
9 86 SAINT-PIERRE-D'EXIDEUIL Chateau de Léray inscrit Faible Aucune visibilité sur la ZIP en raison du relief de la vallée de la Charente. Nulle 12,9
Partiellement Aucune visibilité depuis le monument en raison des masques végétaux qui empéchent
10 86 SAINT-GAUDENT Chateau de la Roche dOrillac e Faible P ques vegetatxqui emp Nulle 12,4
inscrit les vues.
. . o Partiellement . e . A .
11 86 FERRIERE-AIROUX Eglise Saint-Hilaire inscrit Faible Aucune visibilité sur la ZIP en raison des masques batis qui entourent le monument. Nulle 11,8
12 86 USSON-DU-POITOU Eglise Saint-Pierre Classé Aucune visibilité sur la ZIP en raison du relief de la vallée de la Clouére. Nulle 11,2
. Partiellement . N . . .
13 86 ASNOIS Chateau de Beauregard inscrit Faible Aucune visibilité sur la ZIP en raison du relief de la vallée de la Charente. Nulle 111
14 86 SAINT-PIERRE-D’EXIDEUIL Eglise Saint-Pierre-es-Liens Classé Aucune visibilité sur la ZIP en raison des masques batis qui entourent le monument. Nulle 10,7
Partiellemen Aucune visibilité sur la ZIP en raison isemen n ndan nord-
15 86 GENOUILLE Eglise artielle ’ ent Faible ucune visibilité sur la en raison des boisements denses et abondants au nord-est du Nulle 106
classé monument.
16 86 USSON-DU-POITOU Chateau de la Guéronniére Inscrit Faible Aucune visibilité sur la ZIP en raison du relief de la vallée de la Clouére. Nulle 10,5
Partiellement
17 86 SAINT-MARS-LARS Abbaye de la Réau Classé Aucune visibilité sur la ZIP en raison du relief de la vallée du Clain. Nulle 10,4
Partiellemen Aucune visibilité is le monument en raison m Agé i empéchen
18 86 BLANZAY Eglise artielle , ent Faible ucune visibilité depuis le monument en raison des masques végétaux qui empéchent Nulle 10,3
classé les vues.
Partiellement . e . . . . .
19 86 CHAMPAGNE-SAINT-HILAIRE Abbaye de Moreaux inscrit Faible Aucune visibilité sur la ZIP en raison du relief prononcé de la vallée du Clain. Nulle 9,9
) ) Partiellement . e . A .
20 86 ROMAGNE Egise Saint-Laurent inscrit Faible Aucune visibilité sur la ZIP en raison des masques batis qui entourent le monument. Nulle 9,9
Dolmens dénommés Villaigue . : e . . . .
21 86 SAINT-MARTIN-LARS . Inscrit Faible Aucune visibilité sur la ZIP en raison du relief de la vallée du Clain. Nulle 9,8
A et Villaigue B
2 86 BLANZAY Chateau de la Maillolliere Part.iellerlnent Faible Aucune visibilité sur la ZIP en raison dgs boiseme’nts qui entourent le monument et du Nulle 9,6
inscrit relief vallonné.
23 86 CIVRAY Maison XVe Inscrit Faible Nulle 9,2
24 86 CIVRAY Maison, tourelle Inscrit Faible Aucune visibilité depuis les monuments en raison du relief de la vallée de la Charente qui Nulle 9,1
empéche toute vue en direction de la ZIP.
25 86 CIVRAY Eglise Saint-Nicolas Classé Nulle 9,0
Partiellement Des visibilités depuis le monument sont possibles, bien que fortement filtrées par la
26 86 MAUPREVOIR Chateau inscrit Faible végétation. Des covisibilités sur le monument et la ZIP sont possibles au niveau de la Tres faible 8,5
D100 a l'ouest de I'église.
. Partiellement )
27 86 SOMMIERES-DU-CLAIN Eglise . ) Faible Nulle 8,0
Inscrit Aucune visibilité sur la ZIP en raison du relief prononcé de la vallée du Bé et de la
Partiellement végétation.
28 86 SOMMIERES-DU-CLAIN Domaine du Chateau Nulle 8,0

Tableau 4 : Inventaire des monuments historiques de l'aire détude éloignée.
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3.2.2.2 Les sites protégés inscrits ou classés

Les sites classés et inscrits sont des espaces ou des formations naturelles remarquables dont le
caracteére historique, artistique, scientifique, [égendaire ou pittoresque appelle, au nom de l'intérét général, la
conservation en l'état (entretien, restauration, mise en valeur...) et la préservation de toutes atteintes graves
(destruction, altération, banalisation...). Comme pour les monuments historiques, la loi sur la protection des
sites prévoit deux niveaux de protection, l'inscription et le classement (loi du 2 mai 1930, codifié dans les
articles L. 341-1 a 22 du code de l'environnement francais lors de sa création par 'ordonnance du 18 septembre
2000). La mise en ceuvre de cette |égislation reléve de la responsabilité de I'Etat, et fait partie des missions du
ministre de 'écologie. Le classement ou l'inscription justifient un suivi qualitatif, et notamment une autorisation
préalable pour tous travaux susceptibles de modifier I'état ou I'apparence du territoire protégé.

Quatre sites protégés inscrits ont été recensés dans l'aire d'étude globale. lls sont localisés sur la
carte ci-aprés. On dénombre un site de patrimoine architectural religieux comprenant l'église et le cimetiere
d'’Asnois, un site de petit patrimoine, le moulin des Ages, un site naturel et historique : les grottes de Chaffaud,
et un site naturel : la fontaine de Puyrabier. Trois de ces sites se situent dans l'aire d'étude éloignée (les grottes
de Chaffaud seront étudiées dans I'AER).

La fontaine de Puyrabier

A 14 km environ au nord de la ZIP, ce site inscrit protege un étang aux eaux bleutées de sept métres de
profondeur, source de la Belle. Ce site est porteur de nombreuses légendes locales, racontant que le diable lui-
méme aurait creusé cet étang. Le site recouvre également le hameau de Puyrabier, dont les batiments datent
du Xllle siecle, et un troncon de la vallée de La Belle. L'enjeu de ce site est modéré.

L'étang et le hameau sont situés dans une dépression du relief et entourés de haies et bosquets
empéchant toute vue en direction de la ZIP. La partie du coteau nord-est comprise dans le site permet des
visibilités théoriques peu marquantes de celle-ci (0,5° d'angle vertical percu, cf. zoom Carte 14), la végétation

distante réduisant probablement sa prégnance visuelle et la ripisylve masquant les plans d'eau en contrebas.
La sensibilité de ce site vis-a-vis d'un projet de grande hauteur dans la ZIP est trés faible.

2023

Le moulin des Ages

Ce site inscrit, situé entre Civray et Savigné, a 8 km au sud-ouest de la ZIP, englobe un moulin construit en
rive gauche de la Charente, ainsi que le hameau Les Ages, regroupant un ensemble de maisons d’habitations
et de batiments agricoles dans un style typiquement charentais, auxquels s'ajoutent les berges de la Charente
en aval du moulin sur environ 800 m. L'enjeu de ce site est faible.

Le relief, la végétation des berges et les boisements des coteaux occultent les vues sur la ZIP depuis la
majeure partie du site, dont le moulin et ses abords (cf. Photographie 25), mais les hauteurs du coteau a l'est
(en limite du périmetre protégé), en permettent des perceptions distantes (cf. Photographie 26). La sensibilité
est tres faible.

Photographie 26 : Depuis l'extrémité est du périmétre du site du moulin des Ages, la ZIP est visible dans l'axe de la
route (source : GoogleEarth,).
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Sites protégés

illustrations
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Carte 14 : Sites inscrits, sites classés et sites patrimoniaux remarquables dans l'aire détude globale.
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Volet paysage et patrimoine de I'étude d'impact sur I'environnement du parc de la Pierre Folle (86)

Eglise et cimetiére d’Asnois

Ce petit site inscrit, localisé au sud de I'AEE pres de Charroux, couvre un ensemble constitué d'une église
romane aux contreforts massifs, avec clocher octogonal couvert d'ardoises, a laquelle est accolé un presbytere,
et d'un petit cimetiere situé de l'autre c6té de la route, clos de murets de pierre. L'enjeu de ce site est faible.

Localisé au creux de la vallée de la Charente, le site n'offre aucune perception de la ZIP (cf. Photographie
27). Aucune covisibilité n'est possible. La sensibilité est nulle.

2023

3.2.2.4 Les sites patrimoniaux remarquables (SPR)

La loi LCAP (loi relative a la liberté de création, a l'architecture et au patrimoine) du 07/07/2016 prévoit la
mise en place du dispositif des sites patrimoniaux remarquables.

« Sont classés au titre des sites patrimoniaux remarquables les villes, villages ou quartiers dont la conservation,
la restauration, la réhabilitation ou la mise en valeur présente, au point de vue historique, architectural, archéologique,
artistique ou paysager, un intérét public. Peuvent étre classés, au méme titre, les espaces ruraux et les paysages qui
forment avec ces villes, villages ou quartiers un ensemble cohérent ou qui sont susceptibles de contribuer a leur
conservation ou a leur mise en valeur ».

A I'égal de la protection au titre des abords, il s'agit d'une servitude dutilité¢ publique. Ce nouveau
classement se substitue a un certain nombre de dispositifs existants : les secteurs sauvegardés, les zones
de protection du patrimoine architectural, urbain et paysager (ZPPAUP) et les aires de mise en valeur de
I'architecture et du patrimoine (AVAP). Tous ces secteurs identifiés comme des sites a enjeux patrimoniaux
deviennent de plein droit des sites patrimoniaux remarquables.

Leur protection obéit au méme régime que pour les espaces protégés au titre des abords.

On dénombre un site patrimonial remarquable dans le périmétre d'étude : 'AVAP de Charroux.
Situé a cheval sur I'AEE et I'AER, il sera traité dans la partie dédiée a I'AER, le bourg de Charroux lui-
méme étant situé dans ce périmeétre.

3.2.2.3 Les sites UNESCO

Un site UNESCO est un ensemble de biens présentant une valeur universelle exceptionnelle justifiant
ainsi leur inscription sur une liste établie par le comité du patrimoine mondial de l'organisation des nations
unies pour I'éducation, la science et la culture (UNESCO). En tant que patrimoine mondial, ou patrimoine de
'humanité classé par 'TUNESCO ces éléments / sites possédent une protection particulierement élevée.

Aucun site UNESCO n'a été recensé dans le périmetre d'étude.

INVENTAIRE DES SITES PROTEGES ET DES SITES PATRIMONIAUX REMARQUABLES DE L'AIRE D’ETUDE ELOIGNEE

86 Magné Fontaine de Puy Rabier Inscrit

Aucune vue en direction de la ZIP depuis I'étang et le hameau en raison du relief et de la
végétation ; visibilité théorique de la ZIP peu marquante depuis le coteau nord-est, sans
perception des plans d'eau.

Tres faible 14,1

86 Savigné Moulin des Ages Inscrit Faible

Aucune vue en direction de la ZIP depuis la majeure partie du site en raison du relief et de la
végétation ; perception distante de la ZIP depuis les hauteurs du coteau a l'est.

Tres faible 8,1

86 Asnois Eglise et cimetiere d'Asnois Inscrit Faible

Aucune visibilité ni covisibilité possible du fait du positionnement dans le creux de la vallée

Nulle 9,1

de la Charente.

Tableau 5 : Inventaire des sites protégés et des sites patrimoniaux remarquables de l'aire d'étude éloignée.
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3.2.3 Le contexte touristique
Activités en lien direct avec les paysages et le patrimoine, le tourisme et I'usage récréatif des lieux sont

étudiés. Les lieux et espaces qui bénéficient d'une plus grande fréquentation sont listés et analysés. Cet

inventaire doit étre fait a double titre :
o Dansunpremiertemps, pourdéterminerles perceptionssocialesetlattractiondeslieuxdéjareconnus

par une protection et un inventaire (monument historique, patrimoine UNESCO, site emblématique, etc.)
et pour inventorier des lieux qui, méme s'ils ne bénéficient pas de protection ou de reconnaissance

spécifique, sont attractifs pour des observateurs potentiels du paysage.
Cet inventaire permet de retrouver, en plus du patrimoine répertorié et protégé qui attire de nombreux

touristes, différents sites et circuits touristiques dans l'aire d'étude globale.

Le territoire étudié comporte un site touristique majeur du département de la Vienne : la Vallée des
Singes, ainsi qu'un autre mentionné comme « incontournable » par le Comité Départemental du Tourisme de
la Vienne : le musée du Vieux Cormenier. Quelques itinéraires de découverte pédestres ou cyclistes reconnus

parcourent ce territoire.
En-dehors de ces sites, plusieurs monuments (églises et chateaux principalement) et espaces dédiés

au « tourisme vert » (péche ou sports nautiques, bases de loisirs et plans d'eau, parcours de randonnées

pédestres et VTT) sont signalés par les Offices du Tourisme.

Parmi les sites et itinéraires touristiques de I'AEE, aucun ne présente de sensibilité forte ou modérée
vis-a-vis de la ZIP. Quatre présentent des sensibilités trés faibles, avec des visibilités vers la ZIP plus notables a

l'approche de I'AER.

L'ensemble des sites touristiques est listé et décrit dans les tableaux pages suivantes. Dans ce chapitre,
nous décrirons plus précisément les éléments présentant des enjeux fort ou des sensibilités au minimum

faibles, et les raisons de ces sensibilités.

La vallée des Singes
Avec 140 000 visiteurs en 2022 (source : La Nouvelle République), ce site est I'un des plus fréquentés

du département. Ce parc animalier de 18 ha accueille 400 animaux de 34 espéces différentes, principalement
des primates. Le site est cl6turé et possede un décor boisé, ombragé et animé de cascades, sans lien avec les
paysages de la campagne environnante. En raison de sa trés forte fréquentation ce site présente un enjeu
fort.

Le décor densément boisé du parc exclut toute visibilité en direction de la ZIP depuis son enceinte.
Des vues lointaines sont possibles depuis la route longeant l'est du parc et accédant au parking, mais elles
restent tres partielles, seules les parties les plus hautes de la ZIP émergeant légérement des boisements

(cf. Photographie 28, page 60). La sensibilité vis-a-vis d’'un projet dans la ZIP est trés faible.
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Reconnaissance et attraits du territoire dans l'aire d'étude éloignée
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Carte 15 : Sites touristiques de l'aire détude éloignée.
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Photographie 28 : Visibilité partielle de la ZIP depuis la route longeant la Vallée des Singes, a l'extérieur du parc (dont les plantations sont visibles a droite) au nord-est.

Le musée du Cormenier

Le musée du Cormenier, historial du monde rural, est également un site « incontournable » du
département de la Vienne. Ce musée vivant met en scéne des automates dans des reconstitutions de la vie
rurale du début du XX¢ siecle. L'enjeu est fort.

Un boisement rend toute vue en direction de la ZIP impossible depuis le musée et les espaces verts
attenants. La sensibilité est nulle.

Les itinéraires de découverte

L'AEE est traversée par deux itinéraires cyclotouristiques, le circuit de la Vienne et de la Clouere et le
circuit des six vallées.

Figure 15 : Extrait de la carte de la ZIV autour du musée du Vieux Cormenier ; aucune perception de la ZIP n'est possible depuis
le musée et ses abords du fait des boisements , seules des visibilités théoriques d'un angle vertical de 0,5° a 1° (en vert) sont
possibles depuis les champs au sud du musée (au nord, ces visibilités théoriques seront bloquées par les masques batis).

Le circuit cyclotouristique de la Vienne et de la Clouére

Cette boucle d'une centaine de kilomeétres permet de parcourir une partie de la vallée de la Vienne, en
dehors de I'AEE, et de découvrir notamment les bourgs de Charroux, Llsle-Jourdain, ou encore Queaux. L'enjeu
est modéré.

Une partie notable de l'itinéraire offre des perceptions vers la ZIP, qui reste le plus souvent masquée par
les écrans végétaux plus distants ; en s'approchant des limites de I'AER, des vues plus notables sont possibles,
qui se limitent en général aux parties hautes de la ZIP. La sensibilité est tres faible.

Le circuit cyclotouristique des six vallées

Cette boucle de 103 km permet de parcourir le département de la Vienne, et traverse le nord-ouest de
I'AEE. Elle relie différents monuments historiques et lieux touristiques, notamment la vallée des singes. L'enjeu
est modéré.

Quelques portions rares de l'itinéraire offre des perceptions vers la ZIP, qui reste le plus souvent masquée
par les écrans végétaux plus distants. La sensibilité est trés faible.

Photographie 29 : Depuis le circuit des six vallées au nord-ouest de I'AEE, la ZIP n'est que tres partiellement visible (source :
GoogleEarth).
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Photographie 30 : Depuis le circuit cyclotouristique de la Vienne et de la Clouére a proximité de la limite sud-est de AER, la ZIP est largement filtrée par la végétation.

Base de loisir des Trois

INVENTAIRE DES SITES TOURISTIQUES DE LAIRE D’ETUDE ELOIGNEE

Aucune vue possible en direction de la ZIP du fait du relief et des

2023

86 Champagné-Saint-Hilaire . Activités de plein air - Faible ) Nulle 13,9
Fontaines boisements.
Centre d'interprétation et R o . Des vues sont possibles depuis le village flottant, largement filtrées par la e
86 Pressac . P Activités de plein air - Faible e P P , 8 . 8 . P Tres faible 13,2
village flottant végétation au nord du plan d'eau et atténuées par la distance.
Valence-en-Poiou ; Méme depuis les trongons présentant des visibilités théoriques, la ZIP reste
86 Romagné ; Champagné- | Circuit VTT des six vallées Itinéraire cyclable - le plus souvent masquée par des boisements distants ; les perceptions de la | Tres faible 10,0
St-Hilaire ZIP restent ponctuelles, distantes et peu marquantes.
Le décor densément boisé de ce parc animalier exclut toute visibilité en
direction de la ZIP depuis son enceinte ; des vues lointaines sont possibles
86 Romagné La vallée des singes Activités de plein air - depuis la route longeant l'est du parc et accédant au parking, mais elles Tres faible 8,7
restent partielles, seules les parties les plus hautes de la ZIP émergeant des
boisements.
86 Champniers Musée du Cormenier Activités culturelles et musées - Aucune vue possible en direction de la ZIP du fait des boisements. Nulle 7.2
. . . Une partie notable de l'itinéraire offre des perceptions vers la ZIP, qui
Availles-Limouzine ; Circuit VTT de la Vienne et reste le plus souvent masquée par les écrans végétaux plus distants ; en
86 Mauprévoir ; St-Martin Itinéraire cyclable - P a P & P ' Tres faible 59

I'Ars ; Le Vigeant...

de la Clouére

s'approchant des limites de I'AER, des vues plus notables sont possibles, qui
se limitent en général aux parties hautes de la ZIP.

Tableau 6 :

Inventaire des sites touristiques de l'aire détude éloignée.
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Synthése des sensibilités
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Carte 16 : Synthése des sensibilités a I'échelle de I'aire détude éloignée.




Volet paysage et patrimoine de I'étude d'impact sur I'environnement du parc de la Pierre Folle (86)

3.3 Les enjeux et sensibilités de l'aire d'étude rapprochée

L'aire d'étude rapprochée correspond a I'échelle de réflexion de la composition paysagere : le projet éolien
s'y inscrira en globalité dans le paysage. Pour construire un projet cohérent, nous définirons préalablement les
structures paysagéres qui composent le territoire, les perceptions visuelles sensibles depuis les lieux de vie et
les axes de circulation principaux et nous décrirons les éléments patrimoniaux, emblématiques et touristiques
de cet espace.

L'aire d'étude rapprochée (AER) pertinente pour cette analyse est de 7 km autour de la ZIP.

3.3.1 Lanalyse des structures paysagéres

Le guide de l'étude d'impact sur I'environnement des parcs éoliens (actualisations 2010, 2016 et 2020)
définit les structures paysageres comme telles : « Les structures paysagéres correspondent a des systémes formés
par des objets, éléments matériels du territoire considéré, les interrelations, matérielles ou immatérielles, qui les
lient, et/ou leur perception par les populations. Ces structures paysagéres constituent les traits caractéristiques d'un
paysage : il s‘agit par exemple de la configuration du relief, des haies, des masses végétales, etc. Elles participent au
premier chef a l'identification et la caractérisation d'un paysage. ».

LAER correspond a un plateau dont l'altitude moyenne est de 150 m environ, légérement incliné vers le
nord-ouest et parcouru par plusieurs vallées : celles de la Charente et du Clain en soulignent respectivement
les limites sud-ouest et nord-est.

Ce plateau est principalement occupé par des parcelles de cultures annuelles. Leurs dimensions sont
variables : si un parcellaire de grande taille semble dominer dans le paysage, un découpage plus fin se dessine
aux abords directs des villages et hameaux, ou les reliquats bocagers sont davantage présents. Les routes et
chemins sont accompagnés de haies champétres et d'alignements d'arbres qui contribuent aussi a apporter
une présence arborée diffuse.

Au sein de vallées assez étroites, les cours d'eau majeurs (le Clain et la Charente) dessinent de nombreux
méandres plus ou moins marqués. Ceux-ci sont accompagnés de prairies, et le bocage y est souvent dense
et bien conservé. La présence d'une ripisylve s'ajoute a cette trame bocagere. Le paysage des vallées apparait
ainsi plus densément boisé, et souligne par ce contraste le passage des cours deau incisant le plateau, et
formant les principales lignes de force de ce territoire. A I'exception de ces deux vallées principales, le relief
reste peu marqué, et les vallonnements du plateau sont légers (cf. Figure 16, page 65).

Quelques cours d'eau secondaires (le Payroux, l'Arquetan...) drainent le plateau en limite sud-est de I'AER,
avant de confluer et de se jeter dans le Clain en aval de Payroux. lls animent le relief en modelés peu marqués,
et dessinent également des paysages plus variés dominés par les prairies, mais sans créer de corridor aussi
marqué que les rivieres principales.

Des boisements sont également présents, notamment a l'est ou le bois des Chevreaux constitue un
massif forestier notable, regroupant des feuillus et des coniféres. Les autres bosquets et foréts sont plutét
feuillus, et de dimensions plus modestes ; ils se répartissent sur I'ensemble de I'AER, mais se situent plutét, soit
sur les hauteurs du plateau, soit sur les coteaux des vallées. Ces motifs végétaux peuvent par endroits limiter
les bassins visuels.

La production dénergie éolienne constitue également un motif notable dans le paysage de I'AER, avec
deux parcs existants aujourd’hui (Les Quatre Vents au nord-est, Cerisou au sud-ouest), et quatre autres ayant
été autorisés. Seule la partie nord-ouest de I'AER n'est pas occupée par des éoliennes existantes ou autorisées.
Limplantation de ces parcs ne présente pas particulierement de cohérence : ni vis-a-vis des axes structurants
du paysage, ni les uns par rapports aux autres.

2023

Structures paysaaqeéres de l'aire d'étude rapprochée

Aires d'étude s Rpule secondaire Eléments structurants d'occupation du sol Contexte éolien

G Zone dimplantation potentiele  Rageay hydrographique - Haie ®  Parc eolien en exploitation

r_-_-_: Aire d'etude immédiate (7 km) Cours d'eau principaux - Boisement @  Parceolien autorisé

:-_-_-_-_: Aire d'étude rapprochée (1,5 km) Cours d'eau secondaires Urbanisation @ Parc éolien en cours dinstruction

Réseau de transport Plans dieau | Bétiments o .
il ) ® Localisation des prises de

— Roule principale B Zones urbanisées vues pour les illustrations

Réalisation : ENCIS Environnement Source : IGN - Mise & jour 01/02/2021 ; Corine Land Cover 2018

Carte 17 : Structures paysagéres de IAER.

Etude réalisée par ENCIS Environnement
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Photographie 31 : Le relief de collines douces permet tout de méme des points de vue sur la ZIP, dont la partie inférieure est masquée par la végétation.

Photographie 33 : Au sud-ouest de I'AER, la ZIP est en partie masquée par la végétation mais reste visible.

ZIP

A
\
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Photographie 34 : Depuis l'ouest de I'AER, perception de la ZIP dans sa plus grande largeur : sa prégnance visuelle est trés importante, malgré les filtres végétaux partiels en avant-plan ; les éoliennes du parc des Quatre Vents sont visibles en arriére-plan, & gauche.




Volet paysage et patrimoine de I'étude d'impact sur I'environnement du parc de la Pierre Folle (86)

Etude réalisée par ENCIS Environnement

2023

Bois des Chevreaux

Vallée du Clain

ZIP

Figure 16 : Modeéle numérique de terrain a Iéchelle de 'aire d'étude rapprochée (hauteurs x 1,5).

Vallée de la
Charente

Ville de Charroux
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3.3.2 Les perceptions visuelles de 'AER

Les perceptions visuelles varient selon les configurations du paysage, essentiellement en fonction du
relief, de la trame végétale et de l'organisation batie.

A partir des relevés de terrain, et dune modélisation de la Zone d'Influence Visuelle (ZIV) d'éléments
de grande hauteur dans la ZIP, nous proposons une analyse globale des perceptions visuelles du territoire a
I'étude depuis :

o leslieux de vie principaux,

o les principaux axes de déplacements.

3.3.2.1 Depuis les principales villes et leurs routes d'acces

Les principales villes et principaux villages de I'AER ont été déterminés a partir de la carte IGN et des
visites de terrain. Les ouvertures visuelles potentielles vers la ZIP ont été répertoriées a l'aide de la modélisation
du bassin visuel potentiel de la ZIP (ZIV), du logiciel Google Earth et de relevés in situ.

Les sensibilités des principaux bourgs sont décrites ci-apres.

Charroux (1 153 habitants en 2019 selon I'I[NSEE)

A environ 4,7 km au sud de la ZIP, cette ville est située dans la vallée du Merdanc¢on, juste en amont de
sa confluence avec la Charente. Une abbaye et un chateau comtal ont donné naissance a deux bourgs fortifiés,
construits de part et d'autre du ruisseau, qui ont été ceints d'un rempart commun au cours du XllI¢ siecle. Le
ruisseau est aujourd’hui canalisé sur toute la traversée du bourg, et des lotissements d’habitat récents se sont
développés sur les hauts versants du vallon.

Le bourg de Charroux se trouve principalement dans la vallée du Merdancon : le relief constitue donc
une limite forte aux visibilités vers la ZIP, d'autant plus que le tissu bati contribue a refermer les perceptions de
facon générale. Quelques visibilités partielles et lointaines sont en revanche ponctuellement possibles depuis
les hauteurs en rive gauche, au sud du bourg (route de Chatain, abords du cimetiere), et, de facon encore plus
ponctuelle, en rive droite (rue de la Corderie, cité de la Stiere). La terrasse formée par la rue de 'Eglise, qui
offre un panorama sur le bati patrimonial du coeur de bourg, permet de percevoir trés légérement la ZIP, par
dessus la végétation. En revanche, la rue de la Treille (peu fréquentée) permet une perception partielle de la
ZIP en covisibilité avec le patrimoine bati du bourg (cf. Photographie 46, page 71). La sensibilité est faible.

Photographie 35 : Panorama sur la vieille ville de Charroux depuis la terrasse formée par la rue de I'glise, la ZIP est trés légérement visible au dessus des boisements.

'sx'lll.-..i '"‘* _

Photographie 36 : Panorama depuis le cimetiére de Charroux au sud de la ville, la ZIP est partiellement visible derriére la
végétation, elle sera plus perceptible a feuilles tombées.

Photographie 37 : Les vues sur la ZIP depuis le centre ville de Charroux sont entierement masquées par le relief de la vallée.
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Chateau-Garnier (623 habitants en 2019 selon I'INSEE)

Ce village groupé, a la trame batie dense, est situé a environ 4,5 km au nord de la ZIP. Implanté en rive
droite du Clain, sur un éperon s'avancant vers le sud, il reste peu étendu.

Si le bati referme les vues depuis une large partie du village, le pourtour sud du bourg est exposé a des
perceptions relativement dégagées de la ZIP (abords de I'église et du cimetiére). De méme, certaines voies
fréquentées au sein du village offrent des vues directes sur la ZIP, notamment depuis la place centrale, rue du
Pont Arnaud. La sensibilité de ce lieu de vie est faible.

Payroux (481 habitants en 2019 selon I'INSEE)

Le village est situé a 5 km environ a l'est de la ZIP. C'est un petit village de moins de 500 habitants. Le
centre bourg est implanté sur un versant de la vallée du Payroux, un affluent du Clain. Les habitations les
plus anciennes s'organisent sous la forme d'un village-rue aux batiments mitoyens, le long de la D100. Deux
extensions plus récentes vers le nord-ouest et le sud-ouest forment un tissu plus lache qui s'étire le long des
voies vers l'ouest et vers le sud.

Le village étant situé dans un creux du relief, les vues ne sont pas possibles sur la ZIP depuis la majeure
partie du bourg et des habitations. Une perception partielle est identifiée ponctuellement, au niveau du chemin

des Fourneaux. La sensibilité de ce lieu de vie est trés faible.

Photographie 38 : Visibilité en direction de la ZIP au-dela de la vallée du Clain, en limite sud de Chateau-Garnier.

Photographie 39 : Perception ponctuelle et partielle de la ZIP depuis le chemin des Fourneaux, a Payroux.

INVENTAIRE ET EVALUATION DES SENSIBILITES DES BOURGS DE L'AIRE D’ETUDE RAPPROCHEE

Population . . . L Distance a la
Nom . Situation et visibilité Sensibilité
municipale ZIP (km)
Charroux 1153 Visibilités en grande partie refermées par le relief et le tissu bati ; quelques perceptions sont possibles depuis les hauteurs, mais de facon ponctuelle ; Faible 47
deux points de vue donnent a voir conjointement la ZIP et une partie du patrimoine protégé du centre-bourg. !
Perceptions refermées par le tissu bati depuis une large partie du village ; visibilités possibles depuis les franges sud et |la route principale en traversée de
Chéateau-Garnier 623 PH P 155U Hdepuis u g€ partie duvillage , VISIDIITES poss| pul ges sy ute princip v Faible 4,5
bourg.
Pas de perception de la ZIP depuis la majeure partie du village du fait du relief ; une visibilité partielle et ponctuelle est possible depuis le chemin des . .
Payroux 481 P P P J P & Fourneaux P P P P Tres faible 5

Tableau 7 : Inventaire et évaluation des sensibilités des bourgs de l'aire détude rapprochée.
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3.3.2.2 Depuis les routes principales

Les principaux axes de circulation dans I'AER sont déterminés a partir de la carte IGN et de visites de
terrain. La carte ci-contre donne une idée des zones de perception possible depuis ces principaux axes de
communication dans l'aire d'étude rapprochée. Cette carte a été réalisée a 'aide de la modélisation du bassin
visuel potentiel de la ZIP (ZIV), du logiciel Google Earth et de visites de terrain.

Les sensibilités des principaux axes de communication sont décrites ci-apres.

La D148 au sud de I'AER

Cette route départementale permet de relier Civray a Pressac (en dehors de I'AER), en contournant
Charroux par le nord ; elle est le principal axe de communication au sein de cette aire d'étude. Si une majeure
partie de son tracé est ici exposée a des visibilités théoriques de la ZIP, les perceptions réelles sont souvent
fortement atténuées, notamment par les filtres végétaux : qu'il s'agisse de haies longeant la route et refermant
les vues depuis celle-ci, ou de boisements plus distants masquant en partie la ZIP, ces motifs atténuent souvent
la prégnance visuelle de la ZIP. Aux abords de Charroux, celle-ci reste le plus souvent perceptible, méme si la
partie basse est en général masquée par la végétation. La sensibilité de cette route est faible.

La D727 au sud-ouest et au nord-est de I'AER

Entre Savigné et Usson-du-Poitou, cette départementale traverse 'AER ainsi que I'AEI. A l'ouest de I'AER,
a proximité de I'AEl, la ZIP est en général visible, d'autant plus qu'elle se trouve régulierement dans l'axe de la
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route (peu rectiligne sur ce parcours). Ces perceptions ne sont cependant pas homogenes : la ZIP peut étre
bien visible, ou bien rester partiellement dissimulée par des haies ou des boisements plus ou moins lointains.

Depuis le nord-est, la ZIP est tout d'abord visible de maniére atténuée sur un trongcon de 2 km avant
le bois des Chevreaux, puis plus franchement entre ce boisement et de la limite avec I'AEl. Depuis les deux
directions, la prégnance de la ZIP devient relativement importante a 'approche de 'AEIl. La sensibilité de cette
route est faible a modérée selon les portions.

La D1 a l'ouest de I'AER

Cet axe routier relie Civray a Gencay, au nord de I'AEE. La route traverse l'ouest de I'AER sous la forme
d'un troncon rectiligne entouré de haies plus ou moins denses. Le relief et la végétation masquent la plupart
du temps la ZIP, qui n'est visible que ponctuellement, lorsque la route traverse un vallon secondaire ouvrant
un panorama plus dégagé dans la direction de la ZIP.

La ZIP est perceptible par intermittence, en fonction de la végétation, sur un trongon de 2,5 km au nord-
ouest de 'AER. La sensibilité de cette route est faible.

De maniére générale, dans I'AER, les filtres végétaux limitent les perceptions, qui restent partielles
et intermittentes le long des axes de communication. Les sensibilités sont globalement faibles.

"*Nrimtn.

Photographie 40 : Panorama ouvert sur le c6té de la route le long de la D148 au sud de I'AER.

Photographie 41 : Vue sur la ZIP dans l'axe de la D727, a I'approche de I'AEl au sud-ouest.

Photographie 42 : Vue sur la ZIR, partiellement masquée par la végétation, depuis la D1 a l'ouest de I'AER.
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Volet paysage et patrimoine de I'étude d'impact sur I'environnement du parc de la Pierre Folle (86)
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Realisation : ENCIS Environnement
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Carte 18 : Sensibilités des bourgs et axes de communication principaux de l'aire d'étude rapprochée.
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3.3.3 Les éléments patrimoniaux de 'AER

3.3.3.1 Les monuments historiques

L'aire d'étude rapprochée comprend 8 monuments historiques, dont quatre classés et quatre inscrits.
Leur localisation apparait sur la carte ci-contre. La majeure partie des monuments inventoriés est localisée

dans la ville de Charroux : monuments religieux, maisons remarquables, batiments publics ou privés. Les
autres monuments sont des églises et un chateau.

3.3.3.1.1 Vue générale des enjeux patrimoniaux de I'AER

Le monument historique le plus emblématique et le plus reconnu de l'aire d'étude rapprochée est
I'abbaye de Charroux, suivit par les vieilles halles dans le méme village.

Parmi les 8 monuments historiques, deux présentent un enjeu fort, un un enjeu modéré et cinq un
enjeu faible.

3.3.3.1.2 Vue générale des sensibilités patrimoniales de I'AER

Dans I'AER, seul deux monuments présentent des sensibilités non nulles par rapport a la ZIP. En effet, ils

sont pour la plupart situés dans des bourgs eux-méme implantés dans des secteurs au bocage plus ou moins
dense. Les rideaux d'arbres et les habitations masquent les visibilités.

3.3.3.1.3 Description des monuments historiques présentant un enjeu modéré ou fort
ou une sensibilité au minimum faible

Lensemble des monuments historiques est listé et décrit dans le tableau suivant. Néanmoins dans ce

chapitre, nous décrirons plus précisément les éléments présentant un enjeu modéré ou fort et ceux présentant
une sensibilité faible a minima, soit trois dans l'aire d'étude.

L'abbaye de Charroux (MH n°30)

Cette abbaye bénédictine, fondée au VIIIe siecle, a été un centre religieux de grande importance dans
la région. Au IXe siecle, elle accueillait plus de 80 moines. Située sur les chemins de Compostelle, cette riche
abbaye possédait des reliques sacrées et était un lieu de pélerinages important. En partie détruite au début
du Xl siécle, elle a été reconstruite, mais plusieurs incendies ont détruit ces constructions neuves. Elle a
été agrandie au XlI¢ siecle avec un portail gothique. Plusieurs fois pillée, manquant d'entretien, 'abbaye, qui
n'hébergeait plus que 10 moines a la fin du XVI¢ siécle, a été fermée, puis elle a été vendue comme bien
national et démantelée pour réutiliser ses pierres dans des constructions locales. Prosper Mérimée lui-méme
et Charles de Cherge, président de la Société des antiquaires de I'Ouest, sont intervenus pour sa sauvegarde.

Sa tour-lanterne octogonale est aujourd’hui encore bien visible, et le portail gothique en partie conservé.
Ces éléments ainsi que les restes de la chapelle sud, les vestiges et 'ensemble des batiments situés sur le
territoire de 'ancienne abbaye sont classés. L'enjeu de cet élément est fort.

Construite au creux du vallon du Merdancon, dans le bourg de Charroux, aucune ouverture visuelle
n'est possible depuis le monument, cependant une covisibilité est possible depuis la terrasse de I'église. La
partie supérieure du projet est visible derriere la tour de I'abbaye (cf. Photographie 35, page 66). Une voie

de desserte peu fréquentée permet également une vue conjointe de la ZIP et de I'édifice (cf. Photographie 46,
page 71) La sensibilité de ce monument est faible.
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Les halles de Charroux (MH n°32)

Ces halles ont été construites au XVI¢ siecle sur le site d'un ancien cimetiére. Elles sont pavées et couvertes
d'une charpente en chataignier soutenue par 50 piliers. Cest I'une des plus grandes halles de l'ouest de la
France. L'enjeu de ce monument est fort.

Situées dans le creux de la vallée, dans le centre-ville de Charroux, aucune visibilité n'est possible depuis
les halles du fait du relief (cf. Carte 20, page 74), mais aussi du tissu bati dense refermant les perceptions.
Aucune visibilité de la ZIP n'est identifiée dans le périmétre de protection, ni aucune covisibilité. La sensibilité

est nulle.

Photographie 43 : Les vieilles halles (MH n°32)

Le chateau de Joussé (MH n°35)

Ce chateau du XVlIe siecle a été construit sur le site d'un ancien chateau du XVe siécle, aujourd’hui disparu.
Les bas-reliefs de la double porte d'entrée (élément inscrit) étaient a l'origine sur le batiment ancien et ont été
remontés sur le chateau du XVIIe. Les deux tours et la charpente en forme de bateau renversé sont également
inscrites a l'inventaire des monuments historiques. L'enjeu de ce monument est modéré.

Implanté en rive gauche du Clain, dans le bourg de Joussé, le tissu bati du village et la végétation (parc du
chateau mais aussi jardins alentour) font écran depuis I'édifice et ses abords. Depuis le versant opposé, la ZIP
est ponctuellement perceptible, en covisibilité directe avec le chateau, depuis un chemin peu fréquenté sur le
coteau du Clain (cf. Photographie 47, page 72). Depuis la route D727 en revanche, elle reste masquée par le

relief et la végétation. La sensibilité de ce monument est faible.
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Photographie 44 : Chateau de Joussé (MH n°35). Photographie 45 : maison de bois (MH

n°29)

Tour de I'abbaye

Photographie 46 : Perception partielle de la ZIP en covisibilité avec le patrimoine bati du bourg (MH n°30) de Charroux depuis la rue de la Treille.
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Chéteau de Joussé

Photographie 47 : Perception partielle de la ZIP en covisibilité avec le chateau de Joussé (MH n°35) depuis le coteau du Clain.

= sk e B . . = - o a g ¥ o . ! = T

Photographie 48 : Visibilité dégagée sur la ZIP depuis le sud du périmétre de protection de I€église Saint-Martin (MH n°36), sans covisibilité (source : GoogleEarth).

INVENTAIRE DES MONUMENTS HISTORIQUES DE L'AIRE D’ETUDE RAPPROCHEE

5 . X . L Distance a
N° | Départ.| Commune Nom Protection Enjeu Commentaire Sensibilité
la ZIP (km)
Pas de vue depuis le monument en direction de la ZIP en raison du relief de la vallée du Merdancon ainsi que
29 86 CHARROUX Maison de bois Inscrit Faible P S o ¢ d Nulle 5,9
du tissu bati entourant I'édifice.
Aucune vue possible depuis le monument, des covisibilités sont recensées depuis la terrasse rue de I'Eglise et .
30 | 86 CHARROUX Abbaye Classé tetin€ vue possibie depul ” VisHE o pulls a4 . 8l Faible 5,8
la rue de la Treille, elles restent partielles et filtrées par la végétation.
. ) 3 . Pas de vue depuis le monument en direction de la ZIP en raison du relief de la vallée du Merdancon ainsi que
31 86 CHARROUX Maison a pans de bois Classé Faible P . . e ¢ q Nulle 57
du tissu bati entourant I'édifice.
Pas de vue depuis le monument en direction de la ZIP en raison du relief de la vallée du Merdancon ainsi que
32 86 CHARROUX Halles (vieilles) Classé P . . . s q Nulle 57
du tissu bati entourant I'édifice.
33 86 PAYROUX Eglise Inscrit Faible Depuis le monument la ZIP est masquée par le tissu bati dense et la végétation. Nulle 54
Partiellement Pas de vue depuis le monument en raison du relief de la vallée du Merdancon ainsi que de la végétation
34 86 CHARROUX Chateau de Rochemaux . . Faible P L e s q & Nulle 5,2
inscrit entourant l'édifice.
, Partiellement Le tissu bati dense empéche les vues en direction de la ZIP depuis le monument et ses abords, une covisibilité .
35 86 JOUSSE Chateau eler 155t bt pec vues en direct puis ! ; Hne covisibi Faible 45
inscrit directe est possible ponctuellement depuis le coteau du Clain.
Le tissu bati dense empéche les vues en direction de la ZIP depuis le monument, mais des vues partielles . .
36 86 CHAMPNIERS Eglise Saint-Martin Classé Faible P . < . - p . P Trés faible 4,4
sont possibles a l'est depuis le périmétre de protection.

Tableau 8 : Inventaire des monuments historiques de l'aire détude rapprochée.
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3.3.3.2 Les sites protégés : sites inscrits et classés, sites patrimoniaux remarquables, sites
UNESCO

Deux sites protégés ont été recensés dans I'AER. lls sont localisés sur la carte ci-contre.

Il s'agit d'un site patrimonial remarquable, 'AVAP de Charroux, et du site inscrit des grottes du Chaffaud.

L'ensemble des sites protégés est listé et décrit dans les tableaux pages suivantes. Néanmoins, dans ce
chapitre, nous décrirons plus précisément les éléments présentant un enjeu modéré a fort et ceux présentant
une sensibilité au minimum faible (un seul dans cette aire d'étude).

L'AVAP de Charroux

Ce site patrimonial remarquable correspond au périmétre d'une AVAP. Il recouvre une grande partie du
territoire communal de Charroux, comprenant plusieurs monuments historiques (Abbaye Saint-Sauveur et
porte de 'aumonerie, vieilles halles, deux maisons remarquables dans le bourg et le chateau de Rochemeaux
en périphérie, cf. 3.2.2.1). Le périmétre de I'AVAP recouvre également les fortifications urbaines du bourg, les
vallées de la Charente et de son affluent le Merdancgon, et une large portion du territoire alentour (cf. Carte 20,

Photographie 49 : Vue sur la ZIP depuis les abords du contournement routier (D148) au nord de Charroux.

2023

page 74), composée de jardins en terrasses et de reliefs ondulés ouvrant des perspectives sur un paysage
bocager relativement préservé, et de hameaux comprenant des maisons et batiments d'élevage traditionnels.
L'enjeu de cette AVAP est fort en raison de la reconnaissance des monuments qu’elle recouvre, de la
qualité architecturale du bourg de Charroux et de lI'aspect pittoresque du vallon.

Les secteurs construits de 'AVAP se trouvent majoritairement dans la vallée du Merdancon : le relief
constitue donc une premiere limite aux visibilités vers la ZIP. Pour les édifices situés dans le bourg, le tissu bati
contribue a refermer les visibilités de facon générale, y compris en direction de la ZIP (cf. Photographie 37,
page 66). En revanche, le plateau situé en rive droite de la Charente et du Merdangon est plutét exposé a la
ZIP, notamment certains trongons du contournement nord (D148, cf. Photographie 49) : la végétation ne filtre
souvent que tres partiellement la ZIP, qui est ainsi bien visible. Au sud du bourg, la D4 offre des vues partielles
de la ZIP, qui reste peu prégnante, la végétation en masquant la partie basse. Enfin, au sein de Charroux, la

terrasse formée par la rue de 'Eglise et son panorama sur le bati du coeur de bourg offre une visibilité sur la
partie supérieure de la ZIP, tout comme la rue de la Treille (cf. Photographie 35, page 66, et Photographie 46,
page 71). La sensibilité est faible.

Photographie 50 : Les grottes du Chaffaud.

INVENTAIRE DES SITES PROTEGES ET SITES PATRIMONIAUX REMARQUABLES DE LAIRE D’ETUDE RAPPROCHEE

, A i ibl i lief de la vallé la Ch i éch irecti
86 SAVIGNE Grottes du Chaffaud Inscrit Faible ucune perception possible en raison du relief de la vallée de la Charente qui empéche toute vue en direction Nulle 56
de la ZIP.
Visibilité globalement réduite du fait de I'implantation en fond de vallée et du tissu bati ; secteurs ouvrant des
86 CHARROUX AVAP de Charroux SPR vues en direction de la ZIP sur le pourtour du bourg (D148 au nord, D4 au sud) ; vues ponctuelles partielles Faible 3,8
depuis le coteau surplombant le bourg.

Tableau 9 : Inventaire des sites protégés et sites patrimoniaux remarquables de ['aire détude rapprochée.
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Volet paysage et patrimoine de I'étude d'impact sur I'environnement du parc de la Pierre Folle (86)

Sites protégés

2023

/L>x‘¢:‘_-.::_-,—_aﬂ72_--—— - T TRk A r re——

SAS

B

= A —|
Sav Cr=s,
S h%nt:haudf’f D

i

EAr
] AC A [ w
Moulin des ages ™.

6'&,:—_: =T | |

T ey \
N,

I\ o - 7 ==106
Y/ -j/&?_.’[%h@gqu_:samier_ )

Lépirie

’_‘_’J/ Metzaument / ' I ___}:q" ™ \ \ ] \:_\ /

ot ".\ \'E'-.'-:ri.‘ ?'.. Y | s 5
e \\ Nl \friisss, B

e
5 ~

-,

=70

Aires d'stude 7771 Aire d'étude éloignée (15km)  SPR

D Zone d'implantation potentielle Patrimoine protégé |:] AVAP de Charroux
™"} Are détude immédiate (15km) @  Site inscrit

"""} Aire détude rapprochée (7 km) [ Site insorit

Réabsation : ENCIS Environnement

Source : DREAL, IGH

74

Carte 21 : Sites protégés de l'aire détude rapprochée.

Patrimoine protégé de Charroux

Aires d'étude |:| Perimetre de protection
1. Aire detude immediate (1,5 km) [] Emprise de monument historique

T™""} Aire d'étude rapprochée (7 km) || site Patrimonial Remarquable
| Contour de SPR

Patrimoine protége
@ Monument historique

Zone d'influence visuelle
Angle vertical pergu
I
| 1°
15°

g 55-7°

2,5° - 7.5-10°

3 I 105-20°
35-5° Localisation des

@ prises de vues pour
les illustrations

Realisation : ENCIS Environnement

Source : Base de donnée Merimée DREAL, IGN

Carte 20 : Patrimoine protégé de Charroux, dans l'aire détude rapprochée.

Etude réalisée par ENCIS Environnement



3.3.4 Les sites touristiques de 'AER
Cetinventaire permet de retrouver différents sites et circuits touristiques dans l'aire d'étude rapprochée.
Trois sites touristiques ont été inventoriés dans I'AER (cf. carte ci-contre et tableau page suivante). Il s'agit

de deux monuments historiques ainsi que d'un circuit VTT.

L'ensemble des sites touristiques est listé et décrit dans les tableaux pages suivantes. Néanmoins,
dans ce chapitre, nous décrirons plus précisément les éléments présentant un enjeu modéré ou fort et
ceux présentant une sensibilité au minimum faible. Deux monuments historiques sont répertoriés : étant
traités dans le chapitre précédent ils ne seront pas décrits de nouveau ici.

Le circuit cyclotouristique de la Vienne et de la Clouére

Au sein de cette aire d'étude, l'itinéraire permet de relier les vallées du Merdancon au sud et du Clain a
I'est. Ce circuit donne donc a voir le patrimoine du bourg de Charroux, et traverse également celui de Payroux.
Entre ces deux localités, il emprunte principalement les routes D108 et D160. L'enjeu est modéré.

Dans I'AER, la majeure partie de cet itinéraire offre des perceptions ouvertes en direction de la ZIP,
relativement proche. Celle-ci reste souvent en partie masquée par la végétation (la partie basse restant
invisible), mais les troncons les plus proches de I'AEl permettent des vues sans écran. La sensibilité est faible

a modérée.

Photographie 51 : Vue sur la ZIP en grande partie filtrée par la végétation depuis la route D108 au nord de Charroux.
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Carte 22 : Sites touristiques de l'aire détude rapprochée.
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Volet paysage et patrimoine de I'étude d'impact sur I'environnement du parc de la Pierre Folle (86)
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INVENTAIRE DES SITES TOURISTIQUES DE L'AIRE D’ETUDE RAPPROCHEE

) R Patrimoine Aucune vue possible depuis le monument, des covisibilités sont recensées depuis
Abbaye Saint-Sauveur a ) . . . . .

86 Charroux Charroux architectural et MH la terrasse rue de I'Eglise et la rue de la Treille, elles restent partielles et filtrées par Faible 5,8

archéologique la végétation.

Patrimoine . N . .
- ) Pas de vue depuis les monuments en direction de la ZIP en raison du relief de la
86 Charroux Vieilles Halles de Charroux architectural et MH , . . s e g Nulle 57
. . vallée du Merdancon ainsi que du tissu bati entourant I'édifice.
archéologique
La majeure partie de cet itinéraire offre des perceptions ouvertes en direction
86 Charroux ; Mauprévoir ; St- Circuit de la Vienne et de la ltinéraire cvclable de la ZIP, relativement proche ; celle-ci reste souvent en partie masquée par la 26
Martin-I'Ars ; Payroux Clouere y végétation (la partie basse restant invisible) les trongons les plus proches de I'AEI '
permettent des vues sans écran.
Tableau 10 :

Inventaire des sites touristiques de I'aire d'étude rapprochée.

Etude réalisée par ENCIS Environnement



Synthése des sensibilités a I'échelle de I'aire d'étude rapprochée
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Carte 23 : Synthése des sensibilités a I'échelle de I'aire d'étude rapprochée.
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3.4 Les enjeux et sensibilités de l'aire d'étude immédiate

L'aire immédiate est I'aire d’étude des perceptions visuelles et sociales du « paysage quotidien ». Le futur
parc éolien y sera vécu dans sa globalité (éoliennes et aménagements connexes) depuis les espaces habités
et fréquentés proches de la zone d'implantation du projet. Les éléments composant les structures paysageres
et les motifs indépendants (ex : arbre isolé...) seront décrits et analysés. Les sensibilités des espaces vécus
(habitations, réseau viaire, sites touristiques, etc.) et des éléments patrimoniaux vis-a-vis du site d'implantation
du projet seront également soulignées.

Le périmétre retenu pour l'analyse de l'aire immédiate est de 1,5 km autour de la ZIP.

3.4.1 La description des structures et motifs paysagers
Le relief

Le territoire de I'AEl est constitué d'une topographie faiblement ondulée : quelques vallons secs affluents
du Clain (parfois occupés par des cours d'eau temporaires) s'étirent du sud-est au nord-ouest, en interrompant
légerement I'horizontalité des plateaux. Ces derniers sélévent a 150 ou 160 m environ, tandis que les vallons
forment des talwegs entre 130 et 140 m daltitude, en contrebas de pentes douces.

Les cultures

Il s'agit en majorité de terres arables, utilisées pour la culture de céréales et d'oléagineux (blé, mais, orge,
tournesol, colza) sur des parcelles de grande taille. Des secteurs importants de prairies, fauchées ou paturées,
sont également présents, principalement dans les vallées au long des cours d'eau.

Les boisements

De nombreux petits bois parséement le territoire de I'AEl, comme les bois de I'Héraudiére et des
Renardiéres a l'ouest, les bois du Cosmorin, du Verger et de Chez Vailler autour de la ZIP. Le boisement le plus
important est situé au nord-est de I'AEl au niveau de la frontiere avec I'AER, il s'agit du bois des Chevreaux. Les
autres boisements se retrouvent majoritairement sous forme de trés petites parcelles ou de taillis résiduels
sur le plateau, et sont presque exclusivement constitués de feuillus. lls s'inscrivent souvent dans la continuité
de secteurs bocagers.

Le bocage

La trame bocagére est assez discontinue, mais bien présente ; elle souligne le tracé des routes et
chemins et délimite certaines parcelles. Les structures bocageres sont souvent relativement dégradées : la
trame est distendue, les linéaires irréguliers et on remarque la présence darbres sénescents. Certains
secteurs présentent un réseau de haies plus dense, notamment autour des vallons et de certains hameaux
('Héraudiere, Chez Bouton, Chez Sapin...). Bien que la trame bocagére soit peu dense et souvent perméable
au regard, la superposition des haies sur plusieurs plans peut jouer un réle de filtre visuel important selon les
points d'observation.

2023

Les routes et les chemins

Les routes s'étendent en étoile depuis le bourg de la Chapelle-Baton. Elles traversent les plateaux vers
l'ouest et vers l'est en suivant des lignes presque droites. Un réseau dense de petites routes locales, souvent
en impasse, dessert les différents hameaux. Un important maillage de chemins agricoles parcourt le territoire.
Ces derniers sont larges et pour la plupart carrossables.

L'habitat

Le village de la Chapelle-Baton est implanté au coeur du plateau séparant le Clain et la Charente. Le
bourg est ramassé autour de I'église et traversé par la D727. En dehors de ce village, I'habitat est trés dispersé.
Il prend la forme de petits groupes de constructions regroupant une ou deux habitations et des batiments
agricoles.

Les motifs repéres

Chateaux d'eau et silos a grains des coopératives céréalieres ponctuent I'horizon, constituant autant de
repéres verticaux permettant d'identifier les villages perceptibles au loin par leur silhouette particuliére. Les
batiments des coopératives céréaliéres ont I'allure de cathédrales : leurs proportions tranchent avec celles du
bati alentour. s sont visibles de loin.

Le motif éolien est également déja présent aujourd’hui, deux éoliennes du parc des Quatre Vents se
situant en limite nord-est de I'AEl : constitué de deux lignes de quatre éoliennes, ce parc constitue un élément
marquant du paysage au nord de laire d'étude (cf. Photographie 54, page 80). Deux projets autorisés
devraient renforcer de facon importante la présence des éoliennes autour de la ZIP : la Croisée de Chabanne
au nord-est (plus ou moins en prolongement des Quatre Vents), et Champniers La Chapelle Baton a l'ouest
(plus ou moins en prolongement de Cerisou).

La Chapelle-Baton

Figure 17 : Bloc diagramme de I'AE| (rapport hauteur / distance x 1, courbes de niveau tous les 5 m en blanc).
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Volet paysage et patrimoine de I'étude d'impact sur I'environnement du parc de la Pierre Folle (86)

> @ I

Réalisation : ENCIS Environnement

Structures paysagéres de I'aire d'étude immédiate
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pour les illustrations

Source : Atlas du Patrimoine, ENCIS, IGN

Etude réalisée par ENCIS Environnement

Carte 24 : Structures paysageres et éléments de paysage de l'aire détude immédiate.
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Arbres de haut jet dans la
trame bocageére

Horizon boisé

Photographie 52 : Vastes parcelles cultivées séparées par une trame bocagére dégradée.

Habitat regroupé en
petits hameaux

Horizon boisé

Photographie 53 : Petit hameau au milieu des champs cultivés, bordé de boisements relativement denses.

Haies d'arbres de haut jet Prairies de fauche

Parc éolien des Quatre Vents

e

Bois des Chevreaux

T ———

Photographie 54 : Paysage plus intimiste du nord-est de I'AEl, horizon fermé par le bois des Chevreaux.
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3.4.2 Les espaces vécus

Laire d'étude immédiate englobe un bourg ainsi que de nombreux hameaux localisés sur la carte
suivante.

Les paragraphes suivant analysent les sensibilités de ces lieux de vie uniquement vis-a-vis de la ZIP
du projet éolien de La Chapelle-Baton. Mais ces derniers seront également exposés a de potentiels effets
cumulés. Le contexte éolien est particulierement dense aux alentours de I'AEI (cf. «3.1.5 Inventaire des parcs
éoliens et des projets existants ou approuvés», page 46), avec des projets existants ou approuveés situés
a l'ouest et au sud-ouest (Champniers-La Chapelle-Baton, Cerisou), au sud et au sud-est (La Chapelle-Baton,
La Jarroue), a l'est et au nord-est (La Plaine de Beauvais, La Croisée de Chabanne, Les Quatre Vents). Seul le
secteur nord-ouest présente encore un angle de respiration notable.

Le bourg de La Chapelle-Baton, ainsi que de nombreux hameaux (particulierement ceux situés au sud-
est de la ZIP), seront donc potentiellement exposés a des effets importants d'encerclement ou de saturation
visuelle.

3.4.2.1 Les perceptions depuis les villages

Le périmetre de l'aire d'étude immédiate englobe le bourg de la Chapelle-Baton.

La Chapelle-Baton (368 habitants en 2019 selon I'INSEE)

Le bourg de la Chapelle-Baton est situé a 1 km de la ZIP, au sud de I'AEl. C'est un lieu de vie de petite taille,
traversé par la D727. Au centre du village se situe I'église Saint-Pierre, classée monument historique et décrite
dans le chapitre correspondant (cf. 3.4.3.1, page 93).

Le bourg est entouré de végétation discontinue sous la forme de haies, cependant les vues sur la ZIP
au nord sont possibles depuis la plupart des habitations de la frange nord. Les habitations au sud sont moins
sujettes a des vues en direction de la ZIP en raison des masques batis et végétaux. Depuis l'espace public les
vues sont en grande partie masquées par les habitations. La ZIP, du fait de sa position par rapport au bourg,
n‘a pas une emprise large sur I'horizon, ce qui permet de réduire sa prégnance. La sensibilité du bourg a un
projet de grande hauteur dans la ZIP est modérée.

2023

Réalisation : ENCIS Environnement Source : ENCIS, IGN

Carte 25 : Visibilités depuis le bourg de la Chapelle-Béton (en trait plein, visibilités continues ; en pointillés, visibilités
intermittentes).

INVENTAIRE ET EVALUATION DES SENSIBILITES DES BOURGS DE L'AIRE D’ETUDE IMMEDIATE

La Chapelle-Baton

Les vues sont ouvertes en direction de la ZIP depuis la frange nord du bourg, plus rares depuis les habitations au sud de la D727. La végétation permet de
filtrer une partie des vues.

Tableau 11 : Inventaire et évaluation des sensibilités des bourgs de l'aire détude immédiate.
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Photographie 55 : Vue entiérement filtrée par la végétation sur la ZIP depuis la salle polyvalente du bourg de la Chapelle-Baton.

Photographie 58 : Panorama ouvert en direction de la ZIP depuis la sortie est du bourg.




3.4.2.2 Les perceptions depuis les hameaux

Les lieux de vie dans I'AEl sont dispersés. lIs sont le plus souvent composés de quelques constructions
et comprennent une ou deux maisons d'habitation, accompagnées ou non de batiments agricoles. Seuls
quelques groupes forment de réels hameaux.

Huit hameaux présentent une sensibilité forte, principalement du fait de leur proximité a la ZIP. Il
s'agit des hameaux de Chez Chatraire (2), Le Verger (3), La Chapeliére (4), Pouillac (5), La Rousseliere (7), le
Carlet (9), LHéraudiére (10) et Rabois (11). Depuis ces hameaux, bien que les filtres visuels du bocage soient
plus ou moins présents, des perceptions trés rapprochées peuvent étre possibles.

Cing hameaux présentent une sensibilité modérée. |l s'agit de hameaux relativement proches de
la ZIP (entre 500 m et 1 km) mais depuis lesquels les filtres visuels sont assez importants pour limiter la
prégnance d'un projet de grande hauteur dans la ZIP. Il s'agit des hameaux de Chez Sapin (1), Chez Bouton (6),
Chez Vallier (8), Les Saizines (12) et Les Aguétons (14).

Cinq autres hameaux présentent une sensibilité faible. Ils sont situés entre 1 et 1,5 km de la ZIP. II
s'agit des hameaux de La Rouére (13), Le Tremble (15), Les Renardiéres (16), Le Fouilloux (17) et Fontmorant
(19). Les vues sont filtrées par des haies ou des boisements proches.

Un dernier hameaux présente une sensibilité trés faible, il sagit du hameau du Coudret (18). La ZIP
est peu prégnante, et les vues sont largement filtrées par la végétation.

Le tableau page suivante inventorie les hameaux de I'AEl et leur sensibilité vis-a-vis de la ZIP.
Les visibilités depuis les hameaux vers le projet seront étudiées plus précisément lors de I'analyse des
impacts, notamment par des photomontages.

Sensibilité des lieux de vie dans I'aire d'étude immédiate vis-a-vis d'un projet de grande hauteur dans la zone
d‘implantation potentielle
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Carte 26 : Sensibilité des lieux de vie de l'aire détude immédiate.
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INVENTAIRE ET EVALUATION DES SENSIBILITES DES HAMEAUX DE L'AIRE D’ETUDE IMMEDIATE

Les vues sur la ZIP sont filtrées par les boisements qui entourent les habitations, cependant la proximité permet de percevoir la partie supérieure de la

2023

1 Chez Sapin <3 500
P ZIP au dessus des arbres.
5 Chez Chatraire <3 Vues larges et ouvertes sur la ZIP depuis les habitations. La ZIP occupe un angle horizontal de plus de 130° depuis le hameau, en raison de sa proximité 500
avec les habitations. La végétation des jardins entourant les maisons permet de réduire légérement les vues.
3 Le Verger <5 Le hameau est composé de quelques maisons d’habitation et de batiments agricoles. La végétation autour du hameau permet de réduire en partie les 500
& vues sur la ZIP, malgré sa proximité. La partie supérieure de la ZIP reste tout de méme visible au dessus des arbres.
. R Le hameau est composé de maisons d’habitation et de batiments agricoles, et est entouré par quelques haies rares qui ne permettent pas de filtrer les
4 La Chapeliére 103412 P ) 8 par queiques e P P 500
vues larges. Les perceptions sur la ZIP sont nombreuses depuis la majorité des habitations.
5 Pouillac 10512 Le hameau est composé de maisons d’habitation et de batiments agricoles, et est entouré par quelques haies rares qui ne permettent pas de filtrer les 500
vues larges. Les perceptions sur la ZIP sont nombreuses depuis la majorité des habitations.
R Le hameau est composé d'une ou deux maisons d’habitation ainsi que de batiments agricoles, il est situé derriére un bosquet d'arbres de haut jet qui
6 Chez Bouton 142 P ; agricores, 1 e a Jetd 500
masque une partie de la ZIP, malgré sa proximité.
4 La Rousseliore 132 Le hameau est composé de maisons d’habitation et de batiments agricoles, et est entouré par quelques haies rares qui ne permettent pas de filtrer les 500
vues larges. Les perceptions sur la ZIP sont nombreuses depuis la majorité des habitations.
. . Le hameau est composé de maisons d’habitation et de batiments agricoles, et est situé derriére un petit bois qui masque une grande partie des vues sur
8 Chez Vailler 5a10 P g‘ . P g g & P 500
la ZIP, toujours perceptible au nord.
9 Le Carlet 5510 Le hameau est composé de maisons d’habitation et de batiments agricoles, et est situé derriére un petit bois qui masque une partie des vues sur la ZIP, 500
toujours perceptible au sud. La ZIP occupe un angle large de plus de 140°.
Le hameau est composé de maisons d’habitation et de batiments agricoles, les vues sur la ZIP sont importantes depuis la majorité des habitations en
10 'Héraudiere 10215 P . patinents agricotes > Sura 27 somt Impor P : 500
raison de la proximité. Les haies ne jouer qu'un réle trés partiel de filtre.
1 Rabois 10515 Le hameau est composé de maisons d’habitation et de batiments agricoles, et est situé derriére un petit bois qui masque une partie des vues sur la ZIP, 500
toujours perceptible au sud. La ZIP occupe un angle large de plus de 120°.
12 Les Saizines 557 Le hameau est situé a coté d'un petit bois qui masque une partie des vues sur la ZIP. Elle reste cependant perceptible depuis de nombreuses habitations 550
du fait de sa proximité, mais sa partie inférieure est masquée par la végétation.
Le hameau est situé au nord de I'AEl et est entouré de végétation, qui participe a masquer les vues en direction de la ZIP. 'éloignement a celle-ci permet .
13 La Rouere 5a10 & q, p. P , d & P Faible 950
de réduire sa prégnance.
, Le hameau est composé de maisons d’habitation et de batiments agricoles, et est entouré de haies et d'arbres de haut jet. La ZIP occupe cependant un
14 Les Aguétons <5 o o . . 1050
angle de plus de 80° sur I'horizon ce qui favorise les vues.
15 Le Tremble 1 Le hameau est composé d'une maison d’habitation et de batiments agricoles, et est entouré de haies rares. La ZIP est nettement visible depuis la Faible 1100
maison, cependant elle occupe un angle réduit de moins de 30° ce qui, additionné a la distance, diminue la prégnance.
Le hameau est entouré de nombreuses haies qui, additionnées a la végétation dense des jardins ainsi qu‘a la distance, filtrent une partie des vues en ,
16 Les Renardiéres <5 q . g J q P Faible 1300
direction de la ZIP.
Le hameau est composé d'habitations et de batiments agricoles, et est entouré de nombreuses haies qui, additionnées a la distance, filtrent une partie .
17 Le Fouilloux 10212 P 5 N a P Faible 1300
des vues en direction de la ZIP.
18 Le Coudret 1 Le hameau est entouré de boisements et de haies, qui réduisent plus ou moins la visibilité en direction de la ZIP. Tres faible 1300
. Le hameau est composé d’habitations et de batiments agricoles, et est entouré de nombreuses haies qui, additionnées a la distance, filtrent une partie )
19 Fontmorant 5410 P & oure . P Faible 1350
des vues en direction de la ZIP.
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Tableau 12 : Inventaire et évaluation des sensibilités des hameaux de l'aire détude immédiate.




Photographie 59 : Vue partielle depuis le hameau de Chez Sapin (1), la ZIP est en grande partie filtrée par la végétation.

Photographie 60 : Vue large et ouverte sur la ZIP depuis le hameau de Chez Chatraire (2).

Photographie 61 : Vue large depuis le lieu-dit Le Verger (3), la végétation permet de filtrer en partie les perceptions sur la ZIP.

ZIP

Photographie 62 : Vue ouverte vers la ZIP depuis La Chapeliére (4).
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Photographie 63 : Vue depuis le hameau de Pouillac (5), la ZIP occupe un angle de vision important et est bien visible depuis l'espace public (source : GoogleEarth).

Photographie 65 : Vue depuis Chez Bouton (6), la partie inférieure de la ZIP est masquée par la végétation mais elle reste nettement visible.
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Photographie 66 : Vue ouverte depuis Chez Vailler (8), la partie inférieure de la ZIP est masquée par la végétation mais elle reste largement visible.

A

Photographie 68 :

\

ZIP

Vue depuis la voie d'accés au hameau de L'Héraudiére (10), les perceptions sur la ZIP ne sont que trés partiellement filtrées par la végétation.
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Photographie 71 : Vue depuis le hameau des Saizines (12), la ZIP est en partie filtrée par la végétation.

ZIP
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Photographie 69 : Vue depuis La Rouére (13), la distance qui sépare le hameau et la ZIP tend a diminuer la prégnance. Les vues sur la ZIP restent cependant possibles au dessus de la végétation.




Photographie 74 : Vue depuis Les Renardiéres (16), la ZIP est nettement visible au dessus des boisements.
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Photographie 76 : Vue depuis Le Coudret (18), la ZIP est en grande partie filtrée par la végétation, les perceptions sont atténuées par la distance.

Photographie 77 : Vue depuis la D727 desservant le hameau de Fontmorant (19), les perceptions sur la ZIP sont en partie filtrées par la végétation mais elle reste nettement visible.




3.4.2.3 Les perceptions depuis les routes

Les visibilités des routes de I'AEl sont localisées sur la carte ci-contre et leur sensibilité décrite ci-apres.

La D727 au sud de I'AEI

Cette route secondaire permet de relier Civray et Usson-du-Poitou, en traversant 'AEl au sud de la ZIP.
Elle permet ainsi de desservir le bourg de la Chapelle-Baton.

Les visibilités sont possibles depuis toute la route dans I'AEl, car elle dessert un secteur ouvert ou les
haies sont rares, ce qui permet des vues larges en direction de la ZIP. La ZIP est visible par intermittence lorsque
la route traverse le bourg de la Chapelle-Baton, en raison des nombreux masques batis, cependant sa partie
supérieure reste toujours visible. La ZIP est moins prégnante a l'est de I'AEIl, en raison de son éloignement, tout
en restant perceptible. La sensibilité de cette route est modérée a forte.

La D4 a l'est de I'AEI

Cette route locale permet de desservir de nombreux hameaux a l'ouest de I'AEI. Elle traverse un secteur
agricole ou les haies sontrares, ce qui permet de nombreuses visibilités en direction de la ZIP. Celle-ci est visible
depuis le sud de la route, du carrefour avec la D727 jusqu'au Bois de I'Héraudiere. Ce petit bois permet des
vues intermittentes sur la ZIP, méme si la partie supérieure de celle-ci reste relativement visible au dessus des
arbres. Au nord de I'AE|, la ZIP est moins prégnante depuis la route, en raison de I'éloignement. La sensibilité
de cette route est modérée a forte.

Des routes de desserte locale, empruntées par les riverains dans leurs déplacements quotidiens, sont
également susceptibles d'offrir des perceptions importantes de la ZIP, notamment les routes traversant et
longeant la ZIP au nord et a l'est. Globalement, dans I’AEI, les sensibilités sont fortes en raison du caractére
agricole ouvert du paysage.
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Sensibilité des routes dans I'aire d'étude immeédiate vis-a-vis d'un projet de grande hauteur dans la zone
d'implantation potentielle

~ Bois de I'Héraudiére

Aires d'étude Sensibilité des routes Panoramas ou vues ouvertes Réseau routier
D Zone d'implantation potentielle Visibilités intermittentes @D Sensibilitt moderée Route secondaire
F™"1 Aire détude immédiate (15km) @ @ Sensibilitt modérée QD Sensibilité forte Route locale
@® @ Sensibilité forte Localisation des prises de vues
© pour les illustrations
Réalisation - ENCIS Emaronnement Source * ENCIS, IGN

Carte 27 : Principales visibilités depuis les routes de l'aire d'étude immédiate.
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Photographie 79 : Panorama ouvert depuis le croisement entre la D727 et la D4 au sud-ouest de ['AEl, la ZIP est nettement visible.

Photographie 80 : Vue ouverte et relativement proche le long de la D4 a l'ouest de I'AEl (source : GoogleEarth).
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3.4.3 Les éléments remarquables et attractifs de I'AEI

3.4.3.1 Les monuments historiques
L'aire d'étude immédiate comprend un seul monument historique. Sa localisation apparait sur la carte

ci-contre.

L'église Saint-Pierre a la Chapelle-Baton (MH n°37)
Cette église romane, construite dans le bourg de La Chapelle-Baton, date des XVe et XVI¢ siecles. Les

peintures murales (intérieures) sont I'4lément le plus remarquable du monument. L'enjeu de cet élément est

faible.

La ZIP est visible depuis le monument, au nord. En effet la ZIP est située dans le prolongement de la rue
longeant le monument a l'est. Depuis la route D727, passant devant le monument au sud, des covisibilités sont
possibles. Les vues vers la ZIP restent cependant filtrées en partie par les masques batis. La sensibilité de ce

monument est modérée.

Photographie 81 : L'eglise Saint-Pierre.

3.4.3.2 Les sites protégés inscrits / classés, les sites patrimoniaux remarquables, UNESCO

Aucun site protégé, inscrit, classé ou UNESCO n'est répertorié dans le périmétre de I'AEI.

Monuments historiques a I'échelle de I'aire d'étude immédiate
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Aires d'etude Monuments historiques
D Zone d'implantation potentielle @ Monument historique
F="} Aire détude immédiate (1,5 km) [ ] Perimétre de protection e ";gﬁf'l'::tl'l‘l’lf‘sfrgzg’r:':es de vues
Réalsation : ENCIS Enviror Source ; Base de donnée Mérimée DREAL, IGN
Carte 28 : Monuments historiques de l'aire d'étude immédiate.
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INVENTAIRE DES MONUMENTS HISTORIQUES DE L'AIRE D'ETUDE IMMEDIATE

Distance a
la ZIP (m)

N° | Départ. Commune Nom Protection Enjeu Commentaire Sensibilité

A . . . Partiellement . Vues depuis le monument sur la ZIP au nord, notamment depuis la route qui longe I'église a l'est.
37 86 Chapelle-Baton Eglise saint-Pierre , Faible P o . ) P g gelee
classé Covisibilités possibles depuis la D727 au sud du monument.

Tableau 13 : Inventaire des monuments historiques de l'aire détude immédiate.

Photographie 82 : Vue ouverte sur la ZIP depuis I'arriére de Iéglise, la partie inférieure est filtrée par la végétation.

3.4.3.3 Les sites touristiques et attractifs
A l'échelle de I'AEl, il est nécessaire de répertorier la majorité des lieux, sites et évenements attractifs du
point de vue paysager, patrimonial, mais aussi culturel.
Aucun site touristique n'a été recensé dans l'aire d'étude immédiate.
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3.5 La description du site dimplantation : la zone dimplantation
potentielle

La ZIP correspond a I'emprise du projet et de ses aménagements connexes (chemins d'acces, locaux
techniques...). Lanalyse de l'état initial doit permettre de proposer ensuite une insertion du projet dans cet
environnement resserré. Les éléments composant cet environnement sont donc analysés plus finement.

3.5.1 La description des éléments de l'environnement immédiat

La ZIP présente une forme allongée orientée selon un axe nord-est / sud-ouest et mesure environ 2,5 km
de long pour 500 m de large au maximum. On note actuellement la présence d'un mat de mesure du vent au
centre de la ZIP.

La ZIP est majoritairement occupée par des parcelles agricoles dédiées a la culture des céréales (blé, mais,
orge...). Les plantes oléagineuses (colza et tournesol) sont également représentées, mais de facon beaucoup
moins étendue ; les prairies restent anecdotiques au sein de la ZIP, mais elles sont présentes aux alentours.

Le seul boisement au sein de la ZIP est le bois du Cosmorin au nord, qui reste de taille modeste.
Quelques haies délimitent les parcelles, accompagnant pour certaines les routes et les chemins présents.
Ces linéaires d'arbres et d'arbustes dessinent une trame bocagére peu dense et relativement discontinue. Ces
filtres végétaux restent peu denses, et sont éloignés les uns des autres, et les vues sont le plus souvent trés
dégagées. Aucun cours d'eau n'est présent dans le périmetre de la ZIP, seule une mare est recensée.

La ZIP est traversée au nord par une route locale reliant les hameaux de Rabois et de la Chapeliére, ainsi
gue par une autre route locale a l'est reliant Pouillac a la Chapelle-Baton.

Photographie 83 : Culture de tournesols et vue sur le parc Photographie 84 : Culture de mais et vue sur le mét de mesure
éolien voisin de la ZIP. et le parc éolien voisin de la ZIP.
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Structures et motifs paysagers de la zone d'implantation potentielle
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Carte 29 : Les structures de la zone d'implantation potentielle.

95



Photographie 85 : Vue depuis le croisement des routes locales au nord de la ZIP en direction du sud, de petits bosquets participent a cloisonner les vues sur la partie inférieure de la ZIP.
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Photographie 86 : Vue depuis la route locale a l'est de la ZIP, la haie qui longe la route limite une partie des perceptions.

Photographie 87 : Vue depuis le cceur de la ZIP au nord sur une plantation de haie récente encadrant une parcelle de mais.




Synthése des sensibilités a I'échelle de I'aire d'étude immédiate

Realisation : ENCIS Environnement
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Carte 30 : Synthese des sensibilités a I'échelle de l'aire détude immédiate.

Source : Atlas du Patrimoine, ENCIS, IGN
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3.5.2 Apercu de I'évolution probable du paysage en I'absence de mise en ceuvre
du projet
Conformément a l'article R.122-5 du Code de I'Environnement, l'étude d'impact doit contenir « 3° Une
description des aspects pertinents de I'état initial de I'environnement, ainsi qu’'un apercu de I'évolution probable
de I'environnement en I'absence de mise en ceuvre du projet, dans la mesure ou les changements naturels par
rapport a I'état initial peuvent étre évalués moyennant un effort raisonnable sur la base des informations
environnementales et des connaissances scientifiques disponibles ».
Cette partie est rédigée sur la base des éléments issus de l'analyse de I'état initial du paysage.

3.5.2.1 Historique de l'évolution du paysage

Avant d'imaginer I'évolution probable du site, nous pouvons examiner la dynamique que le site a subi
jusqu'a aujourd’hui.

Les outils disponibles nous permettant de « remonter le temps » et de regarder comment le site a
évolué dans le temps sont notamment les cartes topographiques et les photographies aériennes anciennes.
Les cartes suivantes présentent I'évolution de l'occupation du sol entre le XVIlIe siécle et aujourd’hui.

La carte de Cassini montre que I'implantation humaine sur ce territoire était déja constituée de nombreux
hameaux d'importance modeste : on ne repére aucun bourg sur la carte. On peut voir, déja, la lisiére du bois
des Chevreaux a l'est, mais aucun autre bosquet ne semble cartographié : I'€quilibre entre espaces agricoles
ouverts et boisements a donc peu évolué depuis cette époque. Ce bois est longé par une route également en
partie visible (la seule infrastructure figurée sur ce secteur).

Plus précise et plus riche en détails, la carte détat-major permet d'estimer I'évolution en termes de
desserte et d'infrastructures. S'il est difficile d'évaluer I'importance réelle des voies, le réseau en place
correspond a une desserte relativement dense et ramifiée : de nombreux tron¢ons de chemins ont disparu
depuis cette époque. En plus de la D727, déja repérée précédemment au long du bois des Chevreaux, on peut
distinguer les limites communales.

Le Scan 50 historique affine encore la représentation de l'espace, avec des figurés plus précis pour
certains éléments (routes, tissu bati) : il est ainsi plus facile de hiérarchiser I'importance des voies. Une nouvelle
route ressort clairement, a l'ouest, correspondant a la D4 actuelle. Aucune autre évolution notable du paysage
n'est lisible par rapport a la carte précédente ; les bosquets boisés se repérent plus facilement.

Cest au XX siecle, et surtout a partir de l'entre-deux guerres, que les transformations du paysage
s'accélerent : la mécanisation - voire l'industrialisation - de l'agriculture et l'urbanisation en sont les deux
moteurs principaux. La comparaison des photos aériennes de 1959 et de 2017 permet d'illustrer la nature
et 'ampleur de ces modifications aux abords du site de projet. La transformation la plus notable est liée au
remembrement : la simplification du parcellaire et 'augmentation conséquente de la surface des champs a
modifié la morphologie du paysage agricole. Les petites parcelles laniérées, trés étroites, encore en place dans
la premiere moitié du XXe siecle ont laissé la place a des champs plus vastes (sans atteindre les dimensions
des paysages d'openfield les plus marqués), permettant la mécanisation des taches agricoles. Pour autant, les
haies - qui ne constituent pas en 1959 un motif paysager particulierement présent - n'ont pas disparu suite
a ces évolutions : si quelques unes ont été abattues, et que certaines se sont dégradées, d'autres se sont au
contraire étoffées.

En revanche, un certain nombre darbres isolés ont disparu. Sans étre trés présents, ils participent au
paysage agraire de 1959, s'inscrivant entre les parcelles ou au sein des champs. Ces motifs sont présents
surtout aux abords des hameaux, composant des silhouettes végétales spécifiques en accompagnement du
bati. En 2017, la majorité d'entre eux a disparu, et leur présence est devenue anecdotique : le remembrement
a, la aussi, contribué a la simplification du paysage.

En ce qui concerne 'urbanisation, les transformations sont moins spectaculaires, ce secteur ne comptant
pas de bourg notable et n'étant pas soumis a une pression urbaine excessive.

3.5.2.2 Evolution probable du paysage

En l'absence de création du projet éolien, le paysage du secteur est quoi qu'il en soit susceptible d‘évoluer
a moyen et long terme, en raison notamment du changement climatique et/ou de I'évolution de l'activité
humaine et de l'activité économique locale.

Les principales évolutions prévisibles seront liées :

o aux évolutions des cultures et essences forestiéres liées au changement climatique,

. alarotation des cultures/prairies du site,

o auxpratiques agricoles: coupes darbres et de haies, remembrement et tendances a l'agrandissement

des parcelles, enfrichement par abandon des parcelles, etc.

. alexploitation sylvicole : éclaircies et coupes réalisées sur les parcelles exploitées,

» alurbanisation (la pression urbaine est toutefois faible dans le secteur, en raison de |éloignement

des grands pdles urbains),

» auxregles et documents guidant la planification territoriale.

Le secteur concerné par le projet n'est globalement pas soumis a de grandes dynamiques et les paysages
sont assez stables dans le temps.
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Volet paysage et patrimoine de I'étude d'impact sur I'environnement du parc de la Pierre Folle (86)
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Carte 31 : Cartes historiques.
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Carte 32 : Evolution de l'occupation du sol a Iéchelle de I'aire détude immédiate.
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3.6 Synthése desenjeux etdessensibilités paysageres et patrimoniales

3.6.1 Structures paysagéres

Le périmetre d'étude est constitué par un plateau daltitude modeste (entre 100 et 160 m environ),
légérement incliné vers le nord-ouest et parcouru de quelques vallées assez peu encaissées. Le Horst de
Champagné-St-Hilaire forme au nord-ouest un point haut notable (195 m). Les grandes parcelles de cultures
annuelles dominent sur les paysages du plateau, accompagnées par une trame bocagére plus ou moins
importante selon les secteurs ; tandis que les vallées et le secteur sud-est de 'AEE sont davantage marquées
par la présence des prairies.

Si les perceptions depuis les plateaux varient entre des vues ouvertes tres larges et des vues plus
cloisonnées, en fonction de la présence ou non des haies arborées, les vallées offrent quant a elles des
paysages au bocage plus dense, et les perceptions y sont le plus souvent courtes, arrétées par les reliefs des
versants et par une végétation abondante.

A une échelle plus resserrée vers le site de projet, les vallées du Clain et de la Charente délimitent
un plateau agricole au bocage lache, ou les parcelles de cultures de céréales et d'oléagineux ouvrent des
panoramas souvent dégagés ; quelques boisements ponctuels animent ce paysage agricole, en refermant par
endroits les horizons.

3.6.2 Lieux de vie et espace vécu

Loccupation humaine est concentrée au sein de cing pdles urbains notables (plus de 1 000
habitants) : Civray, Savigné, Usson-du-Poitou, Champagné-St-Hilaire et Charroux. En plus de ces villes
principales, de nombreux petits bourgs et hameaux couvrent le reste du territoire, avec une densité plus
importante dans la partie ouest. A I'exception de Charroux, ces pdles se situent dans 'AEE, & bonne distance de
la ZIP : les sensibilités restent tres faibles, voire nulles, du fait des visibilités trés réduites en direction de celle-ci.

Charroux, au sein de I'AER, offre quelques perceptions (qui restent cependant partielles et ponctuelles)
en direction de la ZIP, notamment depuis le coteau en rive gauche du Merdancgon, offrant des points de vue
sur le centre-ville et son patrimoine protégé : la sensibilité est faible.

A l'échelle de l'aire d'étude immaédiate, le village de la Chapelle-Baton reste a distance de la ZIP. Celle-ci
est partiellement visible depuis le coeur du bourg, mais les perceptions sont plus importantes depuis la frange
nord ainsi que depuis les entrées et sortie de bourg. La sensibilité est modérée.

Le reste de I'habitat dans I'AEl est dispersé, et constitué exclusivement de hameaux, dont la plupart
comptent moins de cing habitations. Sur les 19 hameaux présents, huit présentent une sensibilité forte,
notamment du fait de leur grande proximité au projet, et cinq une sensibilité modérée. Les autres hameaux
présentent une sensibilité faible, voire trés faible, du fait de leur recul vis-a-vis de la ZIP et de la présence
d'écrans végétaux réduisant plus ou moins fortement les visibilités.

3.6.3 EIéments patrimoniaux et touristiques

L'ensemble des aires détudes comprend un nombre relativement modeste de monuments et quelques
sites protégés, répartis sur 'ensemble du territoire avec une densité plus importante dans les vallées (Charente,
Clouere, Clain). Pour la plupart, ces monuments et sites présentent une sensibilité nulle. Deux d'entre eux
seulement établissent des relations visuelles suffisantes avec la ZIP pour connaitre une sensibilité modérée et
faible. Il s'agit de I'église Saint-Pierre a la Chapelle-Baton et de l'abbaye de Charroux, respectivement situées
dans I'AEl et dans I'AER. LAVAP de Charroux, regroupant plusieurs monuments historiques, dont I'ancienne

abbaye, présente quant a lui une sensibilité faible ; il s'agit également du site patrimonial le plus emblématique
du périmétre d'étude. En dehors de ces éléments patrimoniaux protégés, quelques sites touristiques offrent
des enjeux forts du fait de leur identification parmi les attractions du département de la Vienne (Vallée des
Singes, parc de la Belle, Vieux Cormenier...), mais leurs relations visuelles avec la ZIP restent inexistantes ou
peu marquantes, et n'‘entrainent pas de sensibilités notables.

Quelques itinéraires de promenade et de randonnées offrent en revanche des perceptions plus ou
moins proches en direction de la ZIP. Ainsi, l'itinéraire cyclotouristique de la Vienne et de la Clouére présente
des sensibilités tres faibles a modérées, selon sa proximité a la ZIP.
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Sensibilité

Synthése

Sensibilité

SYNTHESE DES SENSIBILITES PAYSAGERES ET PATRIMONIALES

Syntheése

Sensibilité

Syntheése

Sensibilité

Paysage et
patrimoine

Plateau agricole dominé par
des paysages de cultures
ouverts et parcouru par

Plateau agricole parcouru par la vallée
du Clain, qui forme un axe structurant

Plateau agricole |égérement
ondulé par le passage daffluents
du Clain. Dominance des

Faible

Paysage agricole dédié en
grande majorité aux cultures
céréaliéres. Présence de
quelques chemins agricoles et
de haies au long des sentiers et
limites parcellaires.

Faible

Structures : ) . . s -
R quelques vallées autour Faible sud-est / nord-ouest. Nombreux petits Faible cultures céréaliéres ; prairies aux
PRl B desquelles se concentrent bois et bosquets animant les horizons, abords des cours d'eau. Maillage
quelques boisements et associés a des haies en bords de voies. bocager tendant a étre plus
secteurs de prairies. dense aux abords des hameaux.
Visibilités variables depuis le
. . Un seul bourg notable, Charroux pA
Quatre poles urbains (sensibilité faible), ainsi que deux bourg de la Chapelle-Baton
Lieux de vie et | notables : Civray, Savigné, L , , ' 4 _ , (sensibilité modérée). Nombreux
) Tres faible villages importants, Payroux (sensibilité Faible , ,
espaces vécus | Usson-du-Poitou et R : S hameaux sur 'ensemble de I'AEI,
3 o nulle) et Chateau-Garnier (sensibilité N Ny
Champagné-St-Hilaire, ) y compris a proximité de la ZIP
faible). N ) N
(sensibilité trés faible a forte).
Nombreux monuments
et sites protégés répartis Quelques édifices ou sites patrimoniaux Un seul monument, I'église
sur toute laire d'étude faiblement exposés (SPR, églises et de la Chapelle-Baton, est
Eléments (notamment les vallées), mais chateaux, sensibilité faible). recensé dans cette aire d'étude,
patrimoniaux | présentant des sensibilités Trés faible Visibilités notables depuis un itinéraire elle posséde une sensibilité

et touristiques

nulles. Quelques sites
touristiques bien référencés
mais pas ou peu exposeés a
la ZIP.

touristique régional (Circuit de la Vienne
et de la Clouére, sensibilité faible a
modérée).
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modérée. Des visibilités ainsi
que des covisibilités sont
possibles avec la ZIP.

Tableau 14 : Syntheése des sensibilités paysageres et patrimoniales.
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4 Considérations generales sur les effets d'un parc éolien

Etude réalisée par ENCIS Environnement 103
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4.1 Lobjet « éolienne » et le paysage

La perception visuelle des éoliennes dépend de nombreux facteurs tels que la position de l'observateur,
la météo, etc. Les éléments suivants sont présentés a titre indicatif.

4.1.1 Description d'une éolienne

Une éolienne est un dispositif qui transforme I'énergie cinétique du vent en énergie mécanique, dite
énergie éolienne, laquelle est ensuite le plus souvent transformée en énergie électrique. Les éoliennes
produisant de |'électricité sont appelées aérogénérateurs.

Une éolienne est composée d'un rotor, qui associe trois pales autour d'un moyeu, d'un mat et de
fondations enterrées.
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Figure 18 : Schéma d'une éolienne (Source : ENCIS
Environnement).

4.1.2 Les rapports d'échelle

Les éoliennes possédent des caractéristiques techniques liées a la production électrique attendue. Leur
échelle contraste avec I'échelle des éléments courants du paysage. Les éoliennes actuelles mesurent entre 80
et 240 m, elles n'ont donc quasiment aucun élément de comparaison (cf. schéma ci-dessous).

Le rapport d‘échelle entre les éoliennes et le relief existant peut étre plus ou moins équilibré : en I'élevant,
I'écrasant ou en le soulignant. Par exemple, des éoliennes positionnées sur une ligne de créte en surplomb
d'un village peuvent provoquer une impression de dominance ou de surplomb (cf. définitions suivantes). Un
rapport d'échelle harmonieux permet au contraire aux éoliennes d'accompagner ou de souligner le dénivelé,
et de provoquer un effet d'élévation (cf. définition page suivante).

De méme, la question des proportions des éoliennes elles-mémes peut se poser entre le rotor et le mat
(cf. Figure 25, page 107 et Figure 26, page 107).

éolienne de 3 MW

éolienne de 1,5 MW

cathédrale

pyléne ligne
haute tension A

- . chateau d'eau
moulin a vent - o
maison type T "} =
pavillon " - Pl
; é = AN, ol
180 m 90 m 20m 5m 25m 65m 30m

Figure 19 : Rapports d'échelle entre différents types d€oliennes et des éléments courants dans le paysage (Source : ENCIS
Environnement, d'aprés un schéma du Guide de I‘étude d'impact sur I'environnement 2005).

Rupture d’échelle : on parle de rupture déchelle lorsqu'il y a une différence importante de hauteur
entre deux éléments, avec un effet de concurrence ou de contraste visuel.

Plusieurs termes sont utilisés pour décrire les effets provoqués par ces ruptures d'échelle des
éoliennes dans le paysage, que l'on peut classer du moins fort au plus fort (connotation négative) : effet
de dominance, effet de surplomb et effet d'écrasement. Le terme d’ « élévation » peut étre employé
lorsque les contrastes d'échelle induisent un effet positif sur le paysage (cf. définition ci-aprés).

Dominance : une éolienne est de fait dominante par rapport aux motifs paysagers qu'elle cétoie en
raison de ses dimensions. L'effet de dominance est accentué par I'absence de structures végétales ou baties au
premier plan, qui constituent des éléments de transition visuelle et sont susceptibles de masquer partiellement
les éoliennes. Plus les contrastes de taille sont marqués (rupture d'échelle), plus l'effet de dominance est
important.

Figure 20 : lllustration d'un effet de dominance caractérisé par une rupture déchelle marquée entre les éoliennes et les motifs
paysagers (source : ENCIS Environnement).




Surplomb : le surplomb est la position de quelque chose qui fait saillie, qui avance dans le vide (définition
du Larousse, 2019). Dans le cas d'une éolienne, seuls les éléments situés sous les pales sont en réelle situation
de surplomb (surface au sol que l'on appelle d'ailleurs « zone de surplomb »). On peut toutefois parler d' « effet
de surplomb » vis-a-vis de certains motifs ou structures paysageres dans les situations suivantes :

. Eolienne située en rebord de vallée ou sur un relief plus ou moins marqué : on peut parler
d'effet de surplomb vis-a-vis d'une vallée ou d'un motif situé en contrebas (village dans un fond de vallée
par exemple) ou pour évoquer la sensation qu'expérimente un observateur situé lui-méme en contre-
bas.

Figure 21 : Bloc diagramme lllustrant l'effet de surplomb sur une vallée, résultant de limplantation d’une éolienne sur un rebord
de versant (source : ENCIS Environnement).

L¢loignement d'une éolienne du rebord de
versant permet de réduire l'effet de surplomb en
jouant sur les rapports d'échelles. Leffet de surplomb

est manifeste lorsque de la hauteur de I'éolienne (H)

est supérieure au dénivelé de la vallée (d).
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Figure 22 : L'8loignement permet de réduire l'effet de surplomb en jouant sur les rapports déchelles vis-a-vis d'un observateur
situé en fond de vallée (source : ENCIS Environnement).

. Eolienne située en arriére-plan et dans le méme axe qu’une silhouette de village ou qu'un
batiment avec des rapports d'échelle disproportionnés (rupture d'échelle). Celle-ci apparait alors «
au-dessus » des éléments concernés, comme surplombant ces derniers.

Figure 23 : Exemple d'un effet de surplomb sur un motif paysager, une silhouette de
village (source : ENCIS Environnement).
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Ecrasement : |'effet d'écrasement est provoqué par la disproportion entre la hauteur de I'éolienne (H)
et celle du dénivelé perceptible (d). On estime qu'au-dela d'un rapport de 1 pour 1, 'éolienne provoque une
dominance excessive, avec un effet d‘écrasement du relief.

On peut également parler deffet d'écrasement pour évoquer le ressenti d'un observateur situé en
contrebas d'une éolienne dont l'effet de surplomb est trés marqué.

Figure 24 : lllustration de l'effet décrasement d'un parc éolien vis-a-vis d’un relief (source : ENCIS Environnement).

Elévation : un parc éolien implanté sur un relief isolé ou une ligne de créte peut souligner ces derniers et
donner limpression d'« élever » ces structures, a condition qu'il n'y ait pas de disproportion entre les éoliennes
et le relief. Ces derniéres créent un point de repére dans le paysage.
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Proportions des éoliennes

Ces photomontages permettent d'illustrer I'importance du rapport entre la longueur du mat et le diamétre du rotor de I'éolienne. On peut ainsi voir qu'un équilibre se crée lorsque la longueur du mat est proche du diameétre

du rotor. Les schémas ci-contre illustrent ce principe en donnant une fourchette ou ce rapport reste harmonieux. En regle générale, on peut définir qu’'un rapport de 1 (hauteur du mat) pour 1 (diamétre du rotor) permet, selon
nous, d'obtenir une éolienne aux proportions idéales.

Ici, la proportion pour le modéle V136 est de 132 / 136, soit un rapport de presque 1 pour 1.

Mat/rotor = 137/126 = 1,1 Mat/rotor = 136/136 =1 Mat/rotor = 130/136 = 0,9 Mat/rotor = 123/150 = 0,8 Mat/rotor = 119/162 = 0,7 Légende
Rapport longueur du mét / diamétre du rotor :
Equilibré Déséquilibré

@) O @)

Figure 25 : Exemple du rapport de proportion entre le diamétre du rotor et la hauteur de mdat (éoliennes de 200 m en bout de pale). Source : ENCIS Environnement.

Mat/rotor = 130/100 = 1,3 Mat/rotor = 120/100 = 1,2 Mat/rotor = 110/100 =1,1 Mat/rotor = 90/100 = 0,9 Mat/rotor = 80/100 = 0,8

Figure 26 : Exemple du rapport de proportion entre le diamétre du rotor et la hauteur de mat (éoliennes avec des rotors de 100 m). Source : ENCIS Environnement.

Etude réalisée par ENCIS Environnement
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Planche sur l'esthétique et les gabarits d'éoliennes

eolienne type

Enercon E126 -
éolienne type

Vestas V112 eolienne type

Gamesa G97 éolienne type

Vestas V90

eolienne type
Senvion MM82

eolienne type
Enercon ES3

@
=)
>
P —

.

o,

Distance prise de vue

Figure 27 : Simulation des différences de gabarits et de formes déoliennes en vue réaliste (angle de vue 60°).

i

Le photomontage doit étre observé & une distance de 35 cm pour correspondre & une vue réaliste (impression A3). Source : ENCIS Environnement.

Le photomontage ci-dessus permet d'apprécier les différences de gabarits, de formes de pales, de mats et de moyeux pour différents types d'éoliennes. On remarquera que les pales et les mats sont profilés de facon plus
ou moins large. Ces différences influent sur la silhouette générale de l'éolienne. Plus la pale est fine, plus la structure parait légére, voir « fluette ». A I'inverse plus la forme de la pale est élargie, plus I'éolienne apparait solide, voir
«lourde » dans le paysage. La taille des moyeux influe également sur la perception de I'éolienne. Lorsque celui-ci est largement supérieur a la largeur du mat, un déséquilibre se crée. Selon nous, I'éolienne perd alors de son aspect
élancé et apparait plus ramassée.

Etude réalisée par ENCIS Environnement




4.1.3 La couleur

L'arrété du 23 avril 2018, relatif a la réalisation du balisage des éoliennes situées en dehors des zones
grevées de servitudes aéronautiques, précise que la couleur des éoliennes est définie en termes de quantités
colorimétriques et de facteur de luminance. Les quantités colorimétriques sont limitées au domaine blanc.
D'un point de vue pratique dapplication industrielle, il est possible de se rapprocher des références RAL (de
Reichsausschul? fur Lieferbedingungen, Institut allemand pour l'assurance qualité et le marquage associé).

RAL 2003 RAL 2010 RAL 2016 RAL 2018 RAL 7035

Figure 28 : Principales références RAL utilisables par les constructeurs déoliennes.

4.1.4 'éclairement

La perception visuelle d'une éolienne dépend de nombreux facteurs tels que les conditions
météorologiques, la saison ou I'neure de la journée. Lintensité de la lumiére est en effet tres variable selon ces
parameétres, et les éoliennes peuvent ainsi paraitre tres blanches le matin ou trés sombres en contre-jour par
exemple.

Figure 29 : Simulation d'éclairement des éoliennes, du plus lumineux au plus sombre (Source : ENCIS Environnement, d'aprés un
document dAbies, Guide de [étude dimpact sur l'environnement des parcs éoliens, 2005).

Figure 30 : Simulation d'éclairement des éoliennes en fonction de la couleur du ciel (Source : ENCIS Environnement, d'aprés un
document dAbies, Guide de [étude dimpact sur l'environnement des parcs éoliens, 2005).

2023

4.1.5 La rotation des pales

Si elle ne tourne pas en permanence, la rotation d'une éolienne est réguliere, toujours dans le sens des
aiguilles d'une montre dans I'némisphére nord, chaque éolienne tourne de facon décalée de sa voisine. La
grande taille des pales génére un mouvement lent qui contribue a une impression de calme. Ce mouvement
peut dailleurs s'avérer intéressant dans le paysage car il permet de fixer 'attention et de visualiser la force des
vents.

Cette rotation a cependant des inconvénients car elle peut générer un effet stroboscopique, lorsque le
rotor de l'éolienne se trouve entre la personne et le soleil. Cette alternance dombre et de lumiére peut étre
perceptible a I'intérieur méme des habitations (Source : Wiki éolienne).

4.1.6 Le balisage des éoliennes

Le balisage lumineux est indispensable pour des raisons de sécurité aéronautique : du fait de leur
hauteur, les éoliennes doivent étre visibles par les avions. La réglementation impose le balisage a éclat blanc
le jour et a éclat rouge la nuit (flashs lumineux).

Dans le cas d'un champ éolien (ensemble d'au moins deux éoliennes installées par un méme opérateur),
les feux d'obstacles aériens diurnes et nocturnes MIOL AB doivent étre installés sur chaque éolienne du parc.

Les balises aériennes devront flasher simultanément et passer de mode jour en mode nuit de fagon
synchronisée, notamment grace a un systeme GPS.

Lorsque la hauteur totale d'une éolienne dépasse 150 métres, un second niveau de balisage aérien devra
étre ajouté sur le fOt: a hauteur de 45 métres, un feu d'obstacle basse intensité LIOL B complétera I'installation.

Aprés 200 métres de hauteur, une balise aérienne LIOL B sera ajoutée tous les 45 metres.

Un nouvel arrété datant du 23 avril 2018 introduit une série de dispositions visant a diminuer la géne
des riverains des parcs éoliens. Parmi celles-ci se trouve notamment la possibilité d'introduire, pour certaines
éoliennes au sein d'un parc, un balisage fixe ou un balisage a éclat de moindre intensité, de baliser uniquement
la périphérie des parcs éoliens de jour ainsi que la synchronisation obligatoire des éclats des feux de balisage.

!

|
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n
||

]
1
—
i i Miol AB

avec synchronisation GPS E

Mol AR

Liol B 321 ¢d

Figure 31 : Balisage des éoliennes.
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4.1.9 La distance entre l'observateur et I'éolienne
La perception des éoliennes n'est pas proportionnelle a la distance (cf. schémas et planches suivants).
La taille apparente est la part prise par l'objet dans la scéne percue (impact visuel). Il est généralement
considéré trois types de taille apparente :
o Vue proche: l'objet a une forte prégnance visuelle.
» Vue semi-rapprochée : lobjet prend une place notoire dans le paysage.
o Vue éloignée : lobjet est insignifiant dans le paysage.

Figure 34 : Balisage nocturne (source : technostrobe.com). 1 km

4.1.7 Le positionnement de l'observateur en fonction du relief

Dans une situation de belvédere, la vue en plongée provoque un effet de tassement. Les plans se /1\
superposent et les objets paraissent de taille inférieure.

Inversement, un relief ou un objet observé d'un point bas, en contre-plongée, parait plus imposant, sa

taille est amplifiée. 35km

400 m 7 km

Figure 33 : Perception selon la distance observateur / éolienne (150 m en bout de pale). Source : ENCIS Environnement.

Photographie 89 : Vue en contre-plongée et vue en plongée du parc éolien de Merdelou (photo : F. Bonnenfant).

4.1.8 Langle de vue

La vision d'un parc éolien est différente selon que I'on se trouve de face ou de profil. Un alignement peut

paraitre tres étalé ou au contraire trés compact.

TAILLE APPARENTE
(angles en degrés)

T
)[\ T by

250 m 500 m 1 km 4 km 8 km

DISTANCE OBSERVATEUR EOLIENNE

il i Figure 32 : Evolution de I'angle de perception en fonction de la distance observateur / éolienne (150 m en bout de pale). Source :
Photographie 88 : Perception selon I'angle de vue (Source : The Wind Power, auteur : M. Pierrot). ENCIS Environnement.
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Planche sur la perception visuelle des éoliennes en fonction de la distance

0,5 km - 25,7°

Eoliennes de 241 m en bout de pale

Figure 35 : Simulation en vue réaliste (angle de vue 60°) de la vision des éoliennes selon la distance de l'observateur, et angle vertical percu correspondant, en degrés.
Le photomontage doit étre observé a une distance de 35cm pour correspondre a une vue réaliste (impression A3). Source : ENCIS Environnement.

Etude réalisée par ENCIS Environnement




4.1.10 Typologies de perceptions statiques

Masquée (relief, bati, végétation dense) Cadrée (bati)

Perception dans l'axe de la voirie

Tronquée (bati)

Perception latérale séquencée par la végétation

Dégagée (ouverture visuelle) (effet de surprise)

e

TN e

—

pe ey

En plongée

T~

\/’;“\\ o

En contre plongée

= T

=

Source : ENCIS Environnement.

4.1.11 Perceptions dynamiques (observateur en mouvement / conducteur)

Perceptions latérales dynamiques :

Séquencée (végétation, bati)

Rythmée (végétation, bati)

———

Dégagée (végétation, bati)

Source : ENCIS Environnement.
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4.2 Principales problématiques éolien / paysage

4.2.1 Le dialogue avec les structures et les lignes de force

Limplantation en fonction du relief, des structures et des lignes de force du paysage, le choix du nombre
d'éoliennes, de leur positionnement et de leur taille, permet de créer un paysage le plus cohérent possible avec
I'existant.

Implantation en ligne le long d'un axe structurant Implantation en « bouquets » le long d'une lisiére diffuse

Implantation en « bouquets » en accompagnement des courbes
de niveau et d'un paysage de bocage

Implantation en ligne le long d’une ligne de créte

Figure 36 : Différents types d’implantation en fonction des lignes de force du paysage (source : ENCIS Environnement, d'apres les
schémas de la charte départementale éolienne des Deux-Sévres, 2004).

La lisibilité d'un parc éolien sera plus ou moins claire selon la prise en compte du contexte paysager lors
de la conception. Le croquis suivant montre que des éoliennes disposées de maniére irréguliére par rapport
aux axes principaux participent a une vision confuse du paysage. Tout au contraire, des éoliennes implantées
en ligne selon les lignes de force du paysage créent un espace lisible et harmonieux.

Etude réalisée par ENCIS Environnement

2023

Figure 37 : Lisibilité du parc éolien (source : ENCIS Environnement).

4.2.2 Les notions de saturation / respiration

Dans un contexte de développement éolien soutenu, tout autre parc existant ou en projet doit étre pris
en compte lors de l'analyse des covisibilités pour les effets de saturation des paysages, voire denfermement.
Parallelement, les Schémas Régionaux Climat-Air-Energie et les Schémas Régionaux Eoliens (aujourd’hui
annulés) visaient a limiter le mitage, soit la dispersion de petits parcs éoliens, pour ainsi regrouper les
éoliennes. Le juste équilibre entre saturation des paysages et regroupement des parcs éoliens en « p6le » doit
étre trouvé a travers des espaces de respiration suffisamment importants et une logique d’implantation entre
parcs covisibles.
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Plusieurs parcs éoliens perceptibles d'un méme point de vue (covisibilité) peuvent provoquer un effet Covisibilité directe (< 60°)

de « brouillage » du paysage. De trop nombreuses éoliennes a 'horizon provoquent un effet de « barriére »
et de saturation qu'il convient d'éviter. C'est pourquoi il est important d'envisager des espaces de respiration

entre parcs.

e tovisibilité _-

Figure 40 : Visibilité et covisibilité (source : ENCIS Environnement).

Covisibilité directe (inférieure a 60°) : perception conjointe d'un élément patrimonial ou paysager et
d'une éolienne, ne nécessitant pas de rotation de la téte

Covisibilité indirecte (supérieure a 60°) : perception non conjointe d'un élément patrimoniale ou
paysager et d'une éolienne, nécessitant une rotation de la téte.

SRS Lillustration ci-dessous montre que les éoliennes, cumulées a la silhouette du clocher de I'église et aux

Figure 39 : Saturation de I'horizon (en haut) et covisibilité « organisée » (en bas). Source : ENCIS Environnement. pylones de ligne a haute tension, composent un paysage brouillé et discordant. Le rapport d’échelle entre les
éoliennes et l'église est particulierement écrasant pour le monument religieux. Des distances de respiration

Espace de respiration entre les différents éléments composant le paysage peuvent permettre d'en clarifier la lisibilité.

Figure 38 : lllustration d'un espace de respiration entre deux parcs éoliens (source : ENCIS Environnement).

Espace de respiration : il s'agit d'un espace sans éolienne entre deux parcs éoliens ou entre un parc
éolien et un motif paysager (élément bati, silhouette de village, motif du relief...).

Jl
‘.'5:‘-1.. N

4.2.3 Les notions de visibilité / covisibilité

La perception visuelle d'un parc éolien dépend de son implantation et du contexte paysager mais aussi
des éventuelles covisibilités.

Visibilité : Caractére de ce qui est perceptible par la vue, sensible a I'ceil humain.

Covisibilité : De maniére générale elle désigne deux éléments (batiment, élément de paysage, parc
éolien) mis en relation par un méme regard (l'un étant visible a partir de l'autre, ou les deux pouvant étre

embrassés par un méme regard). Figure 41 : Paysage brouillé (source : ENCIS Environnement).
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4.2 .4 L'effet de barriére visuelle

Lorsqu'un parc éolien occupe une grande partie du champ de vision (aux environs de 60° ce qui
correspond a la discrimination des couleurs et a la moitié du champ de vision binoculaire), on considere
qu'il barre la vue et crée ainsi un effet de « barriére visuelle ». Cet effet est d'autant plus prononcé que les
interdistances sont réduites, de méme que la largeur du panorama.

Vision binoculaire - 3
Acuité maximum

s R Zone fovéale

g * Discrimination des couleurs ) S 35"
— e . _,_/""
\//Reconnaissance des symb@ f,/j;"
\ {_}_‘,"
.
- )
Lecture -
60° 50°
Vision monoculaire Vision monoculaire
94°-110" 94°-110°

Champ Visuel

Figure 42 : Champ de la vision humaine (source : Wikipédia - Par Rheto).

Photographie 90 : Effet de barriere visuelle (source : enerfip).

2023

4.2.5 Composition d’'un parc éolien

La composition d’'un parc éolien nécessite la prise en compte des structures et motifs paysagers mais
également l'organisation des éoliennes les unes par rapport aux autres, notamment les distances entre elles,
afin d'obtenir un parc lisible et harmonieux.

Effet de décrochement

AL

Superposition de pales

Interdistance

Interdistance réguliére

S S

e ]
-

Interdistance irréguliére

A A

Source : ENCIS Environnement.
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4.3 Les perceptions sociales des paysages éoliens

Il faut rappeler que le paysage est « une partie de territoire telle que percue par les populations, dont
le caractere résulte de l'action de facteurs naturels et/ou humains et de leurs interrelations. » (Convention
européenne du Paysage). Comme expliqué au chapitre 2.3.1.9, page 20, il y a autant de « paysages » qu'il y
a d'observateurs.

4.3.1 Les observateurs

Un territoire est observé et vécu par différents types d'usagers :

. les habitants qui sont dans leur cadre quotidien et qui « vivent » le territoire ;
« lestouristes qui viennent pour le patrimoine ou la nature ;

» les gens de passage qui empruntent les grands axes routiers.

4.3.2 Enquétes quantitatives nationales sur les représentations de 'éolien
4.3.2.1 Une bonne acceptation globale en France

L'énergie éolienne fait l'objet d'une bonne acceptation populaire d'apres les sondages d'opinion. Les
plus vastes enquétes disponibles montrent des opinions favorables en faveur de ce mode dénergie. En 2010,
le barométre de TADEME' sur les francais et les énergies renouvelables indiquait que 74% des personnes
consultées étaient favorables a l'implantation d'éoliennes en France. De méme, en 2012, un sondage réalisé
par l'institut IPSOS mettait en avant que 83% des Francais avaient une image positive de ['éolien. L'étude du
CSA? de 2015 commandée par la FEE? conclut en indiquant que les populations locales mettent une note
moyenne de 7/10 a I'énergie éolienne, ou 1 signifie qu'ils en ont une trés mauvaise image et 10 qu'ils en ont
une trés bonne.

Récemment, en novembre 2020, Harris Interactive a publié un sondage sur la perception quont les
francais de I'éolien?, enquéte commanditée par le syndicat professionnel France Renouvelables, regroupant
une grande partie des sociétés ceuvrant dans la filiére éolienne. Les actions de France Renouvelables sont
axées sur la promotion et la défense de I'énergie éolienne, que ce soit auprés du grand public, des entreprises
ou de la sphere politique. Globalement, les résultats de ce sondage sont trés favorables a 'éolien, puisque pres
de 76% des francais ont une opinion positive de cette énergie, 68% estimant qu'une installation a proximité de
leur habitation serait une bonne chose.

4.3.2.2 Pour une énergie utile, renouvelable et propre

Il ressort également du sondage Harrys Interactive de 2020 que les qualificatifs les plus utilisés par les
francais pour évoquer |'énergie éolienne sont liés a sa propreté (88%), son caractére inépuisable (85%), sa
modernité (78%), les sources de revenus pour les territoires (77%) et l'alternative que représente I'éolien au
nucléaire et aux énergies fossiles (76%). En revanche, I'insertion paysagére des aérogénérateurs reste un sujet
sensible, y compris pour les personnes favorables : seulement 41% des francais pensent que les éoliennes
ont un impact minime sur le paysage (ce taux est de 44% chez les riverains de parc éolien, ce qui indique une

ADEME : Agence de I'Environnement et de la Maftrise de I'Energie

CSA : Consumer Science & Analytics

FEE : France Energie Eolienne

« L'énergie éolienne, comment les Frangais et les riverains de parcs éoliens la pergoivent-ils ? », octobre 2018, institut Harris Interactive,
commanditée par France Energie Eolienne. Le sondage a été réalisé sur un échantillon de 1 091 personnes représentatif des francais
de plus de 18 ans. Lenquéte est également réalisée sur un échantillon de 1 001 personnes vivant a moins de 5 kilomeétres d'une
éolienne (enquéte par téléphone).

AWN =

|égere appropriation de ces nouveaux éolo-paysages).

La seconde partie de 'enquéte est axée sur les riverains de parcs éoliens. Les qualificatifs de cette énergie
sont également partagés, de facon plus forte pour la quasi-totalité des items soumis (par exemple, 88% jugent
I'éolien comme une énergie propre, tout comme 88% des francais). Seuls les aspects économiques de I'éolien
sont moins partagés par les riverains, notamment la contribution a la création d'emploi ou la différence est
franche : seulement 60% des riverains jugent que les implantations éoliennes permettent la création d'emplois
sur le territoire contre 68% pour les francais. La création d'emploi, méme si elle est effective, tend a étre moins
palpable pour les riverains dans la mesure ou ce sont les villes qui concentrent ces emplois, alors que les
éoliennes sont implantées en espace rural.

4.3.2.3 Un avis variable selon la proximité des projets éoliens

L'opinion favorable est globalement confirmée lorsque l'on évoque des projets sur les territoires ou
dans la riveraineté de sondés, cependant l'installation d'un parc a proximité de son cadre de vie quotidien
fait évoluer de maniere significative I'image que l'on a de I'éolien. En décembre 2012 par un sondage IPSOS
témoignant qu'un projet d'installation déoliennes serait accepté dans leur commune par 68% des sondés,
et par 45% si cette installation était dans le champ de vision de leur domicile (a environ 500 m). On note que
ces derniers chiffres sont a peu prés identiques pour les sondés des zones rurales (46%) et ceux des zones
urbaines (42%). L'édition 2010 du « Barometre d'opinion sur I'énergie et le climat » réalisée par le Commissariat
Général au Développement Durable (CGDD) confirme l'opinion : les deux tiers des enquétés (67% exactement)
seraient favorables a I'implantation d'éoliennes a 1 km de chez eux, s'il y avait la possibilité d'en installer.

Plus récent encore, le sondage Harrys Interactive de 2020 nous apprend que 68% des francais estiment
que linstallation d'un parc éolien a proximité de leur territoire serait une bonne chose (contribution a
'environnement, preuve d'engagement écologique, source de revenus, etc.). Notons que 76% des sondés
avaient une image positive de I'éolien en général. Cet écart de cing points entre limage favorable de cette
énergie et sa concrétisation localement par I'implantation d'aérogénérateurs s'explique par des réticences que
peuvent avoir les francais sur les conséquences sur leur cadre de vie notamment (bruit, visuel, dépréciation
immobiliére...) et sur les impacts paysagers et environnementaux. Encore une fois, seuls 9% pensent que les
éoliennes sont esthétiques et s'intégrent bien dans le paysage (sondage Harrys Interactive de 2018).

4.3.2.4 Une image qui reste globalement positive apres I'implantation des parcs éoliens

On parle souvent de l'effet NIMBY (Not In My Back Yard) dans 'opposition a I'éolien. La traduction littéraire
de NIMBY est « Pas dans mon arriére-cour » signifiant une opposition au projet en raison de sa trop grande
proximité et non une opposition de fond a un type de projet en particulier. Pourtant, il est intéressant de noter
que les sondages ne démontrent donc pas une levée de bouclier des riverains contre l'installation d'un parc
éolien.

En 2009, on avait déja pu constater que lorsque le parc éolien existe réellement, 76% des personnes
vivant a proximité d'éoliennes y sont favorables, alors qu'elles n‘étaient que 58% au moment de la construction
du parc. Cette tendance avait été mise en avant par I'étude « L'acceptabilité sociale des éoliennes : des riverains
préts a payer pour conserver leurs éoliennes » (CGDD, 2009) en interrogeant 2300 personnes vivant autour de
quatre parcs éoliens différents, comprenant chacun de 5 a 23 éoliennes. Il était également intéressant de voir
a travers cette méme étude que selon les parcs éoliens concernés, seuls 4 a 8% des interrogés les trouvent
génants. Cette enquéte a tenté également de quantifier 'attachement des riverains au parc éolien proche de
chez eux, et 95% des sondés étaient préts a payer pour conserver le parc a proximité de chez eux.




Une « Etude d'opinion aupres des riverains de parcs éoliens, des élus et du grand public » (IFOP, 2016)
compare lI'image de I'éolien entre le grand public et des riverains de parcs éoliens. Les conclusions sont
globalement les mémes que le sondage précédemment analysé : 75% d'image positive pour les francais, 77%
pour les riverains.

Un sondage mené en 2015 par le CSA pour France Energie Eolienne aupreés de frangais habitant une
commune a proximité d'un parc éolien nous apprend les problématiques les plus citées. Il confirme la tres
bonne acceptation populaire de 'éolien avec seulement 10% des personnes sondées qui se sont dites énervées,
agacées, stressées ou angoissées, en apprenant la construction d'un parc éolien prés de chez elles. Le taux de
personnes confiantes et sereines face a cette nouvelle (34% des riverains) est nettement plus élevé lorsque ces
personnes avaient recu de l'information au sujet de cette installation (48%). Une fois le parc en service, trois
habitants sur quatre disent ne pas entendre les éoliennes fonctionner et les trouvent bien implantées dans le
paysage (respectivement 76 et 71%). « Seuls » 7% des habitants se disent génés par le bruit. Ce sondage a été
actualisé en 2016 par I'lFOP et présente des résultats trés similaires.

Enfin, seule une petite minorité de la population estime que le parc éolien implanté a proximité de
chez eux présente plus d'inconvénients que d'avantages pour leur commune (8%), I'environnement (13%), ou
encore la population (12%). Plus récent encore, le sondage Harrys interactive de 2018 nous apprend que 85%
des riverains qui étaient favorables au moment de l'installation considérent toujours que cela est une bonne
chose et seulement 48% des riverains qui étaient opposés au moment de l'installation considerent toujours
que cela est une mauvaise chose. Si les personnes favorables a l'installation d'un parc éolien a proximité de
chez eux le sont trés majoritairement restées, le nombre de personnes défavorables a été divisé par deux.
La confrontation a la réalité semble donc jouer en faveur de 'éolien. Ces chiffres vont a I'encontre de I'image
généralement véhiculée d'une opposition liée a des conséquences supposées néfastes d'un projet.

4.3.2.5 Un engouement mesuré pour l'éolien dans la Programmation Pluriannuelle de
I'Energie

Dans le cadre de la Programmation Pluriannuelle de I'Energie, la commission nationale du débat public
(CDNP) a désigné une commission particuliere, afin qu'elle organise le débat public autour de cette PPE afin
de relever les attentes des francais en matiére dénergie. Ce débat s'est déroulé entre mars et juin 2018. En
complément des phases de débat, un questionnaire a été élaboré par cette commission, afin de recueillir
les avis sur les enjeux identifiés dans la PPE. Méme s'il ne s'agit pas d'un sondage, réalisé a partir d'un panel
représentatif de la population francaise, on peut noter le nombre important d'avis (11 150 personnes ont
répondu au questionnaire) émis par une grande diversité d'individu. Sur les 11 150 personnes ayant répondu
au questionnaire (10 635 via internet, 515 sur papier), 71,4% sont des hommes, 52,1 ont entre 26 et 50 ans.
La plupart sont cadres (56,3%), pour 14,8% d'employés. En termes de répartition géographique, environ 1/3
habitent dans une grande ville, 1/3 dans une ville moyenne et 1/3 en campagne. Parmi les principaux résultats
de ce questionnaire, on peut noter que plus de la moitié des personnes interrogées pensent que leur région
n'en fait pas assez en matiére d'énergies renouvelables (55,6%). Les participants au questionnaire étaient
également invités a se prononcer sur les efforts a engager pour chacune des énergies renouvelables (éolien
offshore et onshore, biogaz, géothermie, bois-énergie, hydroélectricité et photovoltaique).

Les énergies renouvelables les plus plébiscitées par les enquétés pour l'accélération de leur
développement sont la géothermie et I'éolien offshore, tandis que I'éolien onshore et le bois-énergie sont
les moins plébiscitées. L'éolien terrestre apparait donc comme une énergie a développer dans le futur mais
de facon modérée selon les enquétés par rapport a dautres. 29% des répondants estiment méme qu'il
faut stopper son développement. Lenquéte réalisée dans le cadre de la PPE n'étant pas axée uniquement

sur l'éolien, aucune raison n'est avancée pour justifier le choix des répondants. Par ailleurs, les objectifs de
développement des énergies renouvelables fixés dans la PPE ont été modifiés pour rentrer en conformité
avec la loi énergie-climat : I'éolien terrestre voit ses objectifs diminués par rapport a la précédente version, qui
prévoyait une puissance de 34,1 a 35,6 GW a atteindre d'ici 2028. Cette puissance a été abaissée de 0,9 a 1,1
GW selon les scénarios (33,2 a 34,7GW a I'horizon 2028 dans la nouvelle version de la PPE). Cet abaissement
des objectifs est lié notamment au défaut d'acceptabilité des projets éoliens, justifié par le Président de la
République, E. Macron, en janvier 2020 : « La capacité a développer massivement de |'éolien est réduite. On
pourra le faire ou il y a consensus, mais le consensus autour de |'éolien est en train de nettement s'affaiblir
dans notre pays ». Par ailleurs, des groupes de travail ont été lancés par E. Borne, Ministre de I'Ecologie, pour
renforcer 'acceptabilité de I'éolien via la mise en place de mesures (publication de guides de bonnes pratiques,
mise en place de « pOles éoliens » au sein des services du Ministére de I'Environnement pour recenser et
capitaliser sur les bonnes pratiques, appel a projets « plans de paysages » de TADEME orienté vers I'éclien).

4.3.3 Ce que révélent les enquétes publiques dans I'indre, la Vienne et la Haute-
Vienne sur les opinions défavorables et favorables a I'éolien

Dans une thése de doctorat soutenue en 2018, R. Garcia s'est intéressé aux avis émis lors d'enquétes
publiques sur des projets en cours de développement, situés dans trois départements francais (Indre, Vienne
et Haute-Vienne). Une analyse statistique a été réalisée sur un échantillon de 721 personnes et 12 projets
éoliens différents. En France, la réglementation impose la tenue d'une enquéte publique dans le processus
d'instruction des projets éoliens. Cette enquéte vise a recueillir, notamment dans le territoire concerné par
le projet, l'avis des citoyens, par le biais d'une information sur le projet et par la possibilité de donner un avis
argumenté. Les résultats d'une enquéte publique ne peuvent avoir valeur de sondage, car les participants
sont ceux qui ont souhaité s'exprimer, ils ne sont par définition pas entierement représentatifs du territoire,
en raison de leur catégorie socio-professionnelle, de leur localisation, de leur appartenance a une association
ou une entreprise ayant un parti pris dans I'éolien (ex : association anti-éolienne ou a contrario fabricant
d'éolienne). Les observations peuvent toutefois donner des pistes sur les éléments positifs et négatifs les plus
couramment repris dans l'éolien. Il ressort des traitements que 61,2% des personnes qui se sont exprimées
lors de ces enquétes publiques sont défavorables au projet développé sur leur territoire. On constate donc
un décalage entre les sondages nationaux sur I'éolien et les résultats des enquétes publiques sur des projets
spécifiques. Ce résultat statistique inverse aux enquétes d'opinion s'explique en grande partie par le fait que
les personnes opposées aux projets trouvent plus de moteur a s'exprimer dans les enquétes publiques que les
personnes sans avis ou favorables.

Des rapports denquétes publiques ont été choisis afin de quantifier les avis émis par la population
sur des projets éoliens développés a proximité de leurs habitations. Tous les arguments apparaissant dans
les différents rapports ont été retranscris dans une grille de lecture et regroupés par grands thémes. Cette
harmonisation des différents arguments par thématiques et la création d'une grille d'analyse commune a tous
les projets étudiés a permis de réaliser des comparaisons sur des éléments communs. La mobilisation des
différents arguments de soutien et dopposition a des projets éoliens a ainsi été quantifiée, ce qui permet de
vérifier la fréquence d'apparition des avis émis en enquéte publique.

4.3.3.1 Les avis défavorables aux projets étudiés

Il ressort de l'analyse que les observations défavorables sont principalement axées sur les impacts
de I'éolien sur la santé et le cadre de vie des riverains qui devancent les autres thématiques, avec 21,6%

117



des observations, devant les impacts paysagers et patrimoniaux (18,8% des observations) et la mauvaise
conception des projets (16,7%). Les impacts sur la santé regroupent les avis sur les thématiques suivantes:
le bruit des éoliennes, les dangers potentiels pour les usagers de l'espace (rupture de pale, jet de glace...),
les ondes sonores... Les avis émis sur le cadre de vie sont liés aux nuisances visuelles (ombres portées, flash
lumineux la nuit), a la dénaturation du caractére rural du cadre de vie (visibilité sur des objets industrielles,
perturbation du calme offert par le monde rural), I'impact sur les réceptions télévisuelles et téléphoniques.
On retrouve globalement les mémes thématiques d'opposition d'un projet a l'autre (mauvaise conception de
projet et manque de vent, impacts sur la santé et le cadre de vie, impacts sur le paysage, sur I'environnement,
crainte d'une dégradation de 'économie locale).

Par ailleurs, l'idée, qui revient souvent, que « le paysage est la principale thématique d'opposition a
I'éolien » est fausse (R. Garcia, 2018), elle apparait « seulement » en seconde position des themes d'opposition.
Lorsque l'on effectue un zoom sur chaque département pris en compte, la répartition des arguments
d'opposition est différente. Ainsi, pour la thématique paysagére, elle apparait en seconde position en Haute-
Vienne et en Vienne, mais en cinquiéme position dans I'Indre.

L'utilisation de I'argumentaire autour des impacts paysagers liés a |'éolien est intéressante et varie selon
les territoires étudiés. La thématique paysagere tend a étre « utilisée » par les opposants quelles que soit les
caractéristiques paysageres des territoires mais avec une différence importante : les impacts paysagers sont
mis en avant de maniére plus importante par les opposants a l'éolien dans des espaces de bocages et avec
un patrimoine dense (nord de la Haute-Vienne, sud de la Vienne), que dans les espaces d'openfield (nord de
I'Ilndre). De plus, le développement éolien dans le nord du département de I'indre est dense, plusieurs parcs
étaient déja en activités lors de I'étude contrairement au nord de la Haute-Vienne et au sud de la Vienne.
Ainsi, dans le nord de I'Indre, on peut parler d'un véritable paysage éolien,les habitants ont une expérience de
I'éolien. Pourtant, l'opposition reste élevée dans ces territoires. Lexpérience d’'un premier parc éolien ne tend
pas a dissiper de maniere importante l'opposition a cette énergie. Deux autres motifs d'opposition a I'éolien
ne sont pas évoqués avec la méme fréquence entre la Haute-Vienne et I'Indre (et, dans une moindre mesure,
entre la Haute-Vienne et la Vienne). Il s'agit de la perception, ici négative, du développement éolien par les
opposants et le potentiel insuffisant du territoire pour accueillir des aérogénérateurs (notamment la vitesse
du vent). D'apres les résultats, on peut lier la mise en avant de ces arguments avec la dynamique du territoire
en termes d'éolien : en Haute-Vienne, lors de la réalisation de la these, le territoire était vierge de parc en
exploitation : les opposants avaient une perception négative de cette énergie plus forte que dans les autres
départements, et notamment I'indre (11,9% des habitants de la Haute-Vienne avaient une perception négative
de l'éolien, contre 4,6% des habitants de I'Indre).

Les avis favorables aux projets étudiés

Les observations émises par les personnes favorables dans l'ensemble des registres d'enquétes
publiques sont principalement axées sur deux thématiques qui concentrent prés de la moitié des observations
(50,2%) : d'une part, les apports, notamment économiques, de l'éolien pour assurer le développement du
territoire d'implantation et des espaces proches (27,9% des observations), et, d'autre part, contribuer a la
protection de I'environnement (22,3% des observations).

Il existe un décalage entre ces résultats et un sondage réalisé par CSA pour France Energie Eolienne,
« Consultation des Francais habitant une commune a proximité d'un parc éolien », d'avril 2015. Il avait pour
objet de recueillir les avis des personnes habitant une commune a proximité d'un parc éolien. Les résultats
du sondage mettent en avant que les apports économiques de I'éolien ne sont pas partagés de maniére aussi
importante que les apports environnementaux contrairement aux résultats issus des enquétes publiques : 43%

des personnes interrogées pensent que I'éolien génére des bénéfices économiques pour lacommune, 61% des
personnes interrogées pensent que I'éolien contribue a la protection de I'environnement. Ce décalage, outre
les échelles d'enquétes différentes (3 départements contre la France entiére) peut s'expliquer par l'implication
et le niveau de connaissance de |'éolien par les habitants : dans le cadre de nos analyses, on a pris en compte
les personnes qui se sont déplacées lors des enquétes publiques et qui avaient connaissance du projet et de
ses apports (notamment les revenus induits par les taxes), tandis que les habitants interrogés par le CSA font
partie d'un échantillon représentatif, dont seulement 38% avaient « recu l'information nécessaire avant la
construction du parc éolien ». La connaissance de 'éolien et du projet par les habitants est un élément qui est
déterminant dans l'acceptabilité de cette énergie. Les opposants a I'éolien sont souvent bien informés sur le
projet, contrairement aux habitants « lambda ».

4.3.4 Ce que révelent les enquétes publiques dans I'Aveyron, la Lozere, I'Yonne
et la Vienne sur les opinions défavorables et favorables a 'éolien

Une dizaine d'enquétes publiques a été étudiée par Benjamin POLLET, Responsable d'études Paysagiste
chez ENCIS Environnement. Ces enquétes se sont tenues dans des secteurs géographiques différents
(Départements de I'Aveyron, de la Lozére, de I'Yonne et de la Vienne) et a des époques différentes. Il est
cependant intéressant de noter que les thématiques abordées par les personnes opposées aux projets éoliens
sont presque systématiquement les mémes, quel que soit le territoire concerné.

o Enquéte publique du parc éolien de Bertholene, Bertholéne (2016) ;

» Enquéte publique du parc éolien de la Bouleste 2, Flavin (2015/2016) ;

» Enquéte publique du parc éolien de la Limouzette, Lachamp (2017) ;

« Enquéte publique du parc éolien de Thory, Thory (2018) ;

o Enquéte publique du parc éolien des Grandes Chaumes, Brigueil-le-Chantre (2016) ;

» Enquéte publique du parc éolien LOU PAOU Il, Servéres (2016) ;

« Enquéte publique du parc éolien Plo dAmoures (2011).

On peut distinguer deux grands principes de réactions vis-a-vis des projets éoliens : une réaction
globale, portant sur I'éolien en général (immense majorité des réactions), et une réaction locale, portant sur
les modifications engendrées par un projet €olien sur un territoire. Ces réactions qui peuvent étre positives ou
négatives seront ainsi synthétisées :

Les réactions globalisées « positives » :

o participation a la lutte contre le changement climatique ;

» développement de 'emploi;

» réduction de la dépendance a I'énergie nucléaire ;

» aspect temporaire des installations éoliennes.

Les réactions globalisées « négatives » :

. profit délocalisé par un colt supporté par tous (CSPE) ;

» intermittence de la production avec une compensation par des énergies carbonées ;

» impact sur la faune (oiseau et chiropteére) ;

o «saccage » des paysages ;

« impacts sur la fréquentation touristique ;

o impact sur la valeur de I'immobilier.

Les réactions locales « positives » :

« modification temporaire et partielle du cadre de vie - impact minimisé ;

» territoire vert pouvant attirer les touristes ;
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» soutien financier aux communes rurales.

Les réactions locales « négatives » :

. impact visuel direct depuis les lieux de vie (y compris flashs lumineux) ;

o perte de réception de la télé;

» crainte d'infrasons ;

o destruction de milieux naturels ;

. démantélement en fin de vie (crainte de friches industrielles d’éoliennes).

Sans prendre parti, il est possible dargumenter et d'informer trés précisément sur l'ensemble de ces
thématiques, que ce soit sur le colt réel de I'éolien, son rdle dans la lutte contre I'émission de gaz a effet de
serre, 'organisation et la répartition des taxes induites par les installations éoliennes, 'impact réel sur la faune,
la participation de cette énergie au mix énergétique francais, etc. Le relevé de ces commentaires au stade des
enquétes publiques peut démontrer deux choses :

» soitlinformation sur ces thématiques n'a pas été suffisante et des craintes qui peuvent étre infondées

demeurent;

. soit Iinformation a été correctement effectuée et l'opposition est créée par des impacts réels du

projet ou par le fait qu'une opposition de principe demeure.

Selon Van Den Horst (VAN DER HORST, 2007), l'opposition appelée NIMBY (« Pas dans ma cour »), qui
pourrait étre attachée a une opposition globale qui ne peut étre contredite, peut étre liée a une « pression
sociale », que ce soit dans le soutien ou dans l'opposition. Ce facteur permettrait d'expliquer, en partie, les
modifications sensibles de résultat du sondage présenté au début (cf. 1.1.4), dans lequel la moitié des sondés
confrontés a un parc éolien et s'y étant opposé était en fin de compte favorable apres la confrontation a la
réalité.

Dans les enquétes publiques liées a des projets éoliens, une grande partie des avis recueillis est
défavorable. Il n'est pas possible de savoir si cette majorité est issue d'une opposition majoritaire ou d'une
mobilisation plus forte des opposants (les personnes favorables pourraient avoir moins tendance a se déplacer
pour donner leur avis). Il est cependant intéressant de noter que dans les observations défavorables, il est
trés courant de retrouver des « courriers type », voire des pétitions. Ces éléments sont constitués par des
associations, plus ou moins organisées, qui font de la lutte contre les projets éoliens leur priorité, aidant les
opposants a s'ordonner et a déposer des avis « recevables ». Ces dépositions utilisent la plupart du temps des
arguments globaux pour justifier de leur opposition.

Seul élément réglementairement obligatoire dans la prise en compte de l'avis du public, l'enquéte
publique pose le probléme qu'elle est le réceptacle de réactions du public, dans la mesure ou elle intervient
apres la conception du projet. C'est donc un apres-coup qui ne peut bénéficier ni au porteur de projet ni aux
personnes concernées localement par le projet. Des solutions de concertations doivent donc étre mises en
ceuvre bien en amont pour participer a une construction plus harmonieuse du projet.

4.3.5 Représentations sociales associées aux paysages éoliens

Malgré des résultats de sondages plutot favorables au développement éolien, sur le terrain, en amont
des projets, la littérature et la presse abondent de cas d'affrontements passionnés et passionnels autour de
projets d'implantation d'éoliennes. On constate un clivage dans les représentations sociales autour de ['éolien.
Sans tomber dans une vision manichéenne, nous pouvons opposer deux modes d'interprétation différents
comme le met en avant Diana Gueorguieva-Faye (Le probléme de l'acceptation des éoliennes dans les
campagnes francaises : deux exemples de la proximité géographique, Développement durable et territoires
[En ligne], Dossier 7, 2006) : « Deux visions de la nature sopposent : I'une selon laquelle c'est un cadre de vie, décor

que l'on veut préserver tel quel, l'autre suivant laquelle la nature est un support de vie, avec lequel on compose
selon les aléas de la vie. Le tourisme et I'agriculture raisonnée sont les seules alternatives proposées par les militants
anti-éoliens pour un développement économique du territoire rural. Cependant, toutes les communes ne sont pas
capables d'exploiter leur potentiel touristique, qui est dailleurs souvent limité a deux ou trois mois dans l'année, de
méme que l'agriculture raisonnée n'est pas le moyen le plus facile & valoriser. A l'opposé, les militants pro-éoliens
se rangent souvent a coté des élus locaux soucieux de maintenir la vie sur leur territoire. « On vit dans un paradis
terrestre, on ne s'en était pas apercu. Pour moi, [un parc éolien] n'est pas un site industriel. Sur ce plateau ou il n'y a
rien, ot on a toujours été pauvre, c'est une opportunité de devenir un peu plus riche » (Maire dune commune sur le
plateau du Mézenc). »

Quelques images récurrentes sont associées aux perceptions positives ou négatives que les individus ont
des parcs éoliens, elles reviennent régulierement dans les discours (en réunions publiques, en permanences,
lors d'enquétes sociales ou de sondages). Selon ces différentes représentations qu'a en téte l'observateur,
I'interprétation du paysage sera largement modifiée.

4.3.5.1 Principales perceptions positives a I'égard des projets éoliens sur leurs territoires

» Des considérations esthétiques :
o0 objets élégants, régulierement nommés « oiseaux blancs » ;
o0 objets qui n'entrent pas dans la catégorie « industriel », mais plutét en « harmonie avec la
nature ».
. Des considérations écologiques :
0 énergie « propre », écologique et « sans déchets » ;
0 énergie « renouvelable » ;
0 énergie « sans émission de gaz a effet de serre » ;
0 énergie « alternative au nucléaire ».
» Des considérations économiques et sociales :
0 énergie « économique » et « proche des consommateurs » ;
o installation permettant des retombées économiques pour les territoires :
- taxe professionnelle pour les communes - les élus sont donc souvent présentés comme
des protagonistes favorables a leur implantation ;
- loyer pour les propriétaires fonciers et exploitants agricoles.
o Le projet éolien peut aussi étre percu comme un élan solidaire, une participation a un objectif
national.

4.3.5.2 Principales perceptions négatives a l'égard des projets éoliens sur leurs territoires

o Les considérations esthétiques et paysageres :
o des objets qualifiés d’ « industriels » ;
o des objets associés a un risque de dégradation du paysage, du patrimoine, de lI'environnement
naturel, et par la-méme du tourisme.
» Des considérations relatives au cadre de vie :
o des « machines génantes » ou « bruyantes » ;
0 qui pourraient dévaluer le patrimoine immobilier.
o Des considérations techniques :
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0 une énergie qui dépend du vent;

o une énergie inefficace, inutile ;

0 une énergie qui ne peut pas remplacer le nucléaire.
. Des considérations sociales :

o des projets « imposés » par des « promoteurs » ;

o des projets manquant de « concertation locale ».

4.3.6 Des facteurs importants d'acceptabilité des parcs éoliens

Les représentations positives d'un projet éolien, et notamment d'un paysage éolien, dépendent de
plusieurs facteurs inter corrélés. D'aprés les actes du colloque « Les impacts sociaux de I'éolien vertueux :
apprendre dans la turbulence » (Fortin, Devane, Le Floch, Lamérant), « 'acceptabilité résulte d'un processus
continu de négociation sociale ».

Dans cette « négociation sociale », les facteurs sont décrits par Gross, Devine-Wright, Toke, Wolinsk,
Fortin et al. (2008) comme :

« 1. La matérialité des infrastructures et du territoire : taille des éoliennes, nombre, disposition dans l'espace,
visibilité, bruit, proximité géographique avec I'habitat, topographie, densité du couvert végétal.

2. Lunivers culturel des perceptions et des représentations : design, organisation spatiale du parc, représentation
symbolique de l'infrastructure éolienne, accessibilité physique et connaissances des infrastructures et de Iénergie
éolienne, valorisation du paysage d'insertion, familiarité avec un parc éolien, normes et distance sociale.

3. Les questions de gouvernance et de nature sociopolitique : participation des acteurs concernés, capacités
institutionnelles a proposer des compromis, les formes de propriétés des infrastructures, le sentiment de justice dans
les processus de gouvernance et les décisions... »

Ainsi, des processus tels que l'information, la concertation, le rappel du cadre réglementaire, I'explication
de la motivation du projet, la valorisation d'un « projet paysager » en adéquation avec l'identité des lieux, la
participation des riverains et des élus dans la démarche, la mise en place de mesures permettant I'identification
du futur parc éolien (panneaux d'information, nom en rapport avec le territoire, etc.), linvestissement financier
des populations dans le projet, etc., sont des moyens parmi d'autres de renforcer la perception positive d'un
paysage éolien.
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Dés lors qu'un site éolien a été choisi et que l'on connait les grands enjeux liés aux servitudes
réglementaires et a l'environnement (cadrage préalable, consultation des services de I'Etat et état initial de
l'environnement), il est possible de réfléchir au nombre et a la disposition des éoliennes sur le site, ainsi qu'aux
aménagements connexes.

Le réle du paysagiste est de proposer un scénario, puis une variante d'implantation en adéquation avec
les spécificités du paysage en fonction des enjeux suivants :

. Capacité de l'unité paysagéere a accueillir un parc éolien,

. Dialogue avec les structures et construction d'un paysage lisible,

o Harmonie des rapports d'échelle,

« Réduction des covisibilités discordantes avec les éléments patrimoniaux,

o Préservation du cadre de vie des riverains,

» Insertion fine des aménagements connexes.




5.1 Préconisations du projet paysager

Dans le paysage de l'aire d'étude immeédiate, il n'y a pas de structure paysagére majeure qu'il conviendrait
de prendre en compte pour limplantation du projet. A I'échelle de l'aire d'étude rapprochée, l'orientation des
vallées du Clain, au nord, et de la Charente, au sud, pourrait suggérer une orientation sud-est / nord-ouest,
mais ces deux incisions sont en réalité assez peu lisibles dans le paysage de plateau agricole ponctué de
boisements ; en outre, la forme de la ZIP ne permettrait pas au projet de suivre cet axe.

Le motif éolien est déja trés présent dans ce territoire, avec de nhombreux parcs existants et projets
approuvés : le projet du parc de la Pierre Folle doit chercher a la fois a s'inscrire autant que possible en
cohérence avec ce contexte éolien existant, et a éviter autant que possible de générer des effets cumulés
excessifs. Cependant, les implantations des parcs et projets alentour ne présentent pas de cohérence entre
elles dans leur organisation, et ne permettent donc pas de guider la conception du projet. Certaines présentent
des lignes (plus ou moins réguliéres), d'autres des bouquets, ou encore des quinconces : la lisibilité de ces
parcs reste globalement réduite.

Limplantation doit donc étre établie en fonction des hameaux et villages ainsi que des axes de
communication. Au vu du contexte éolien dense, des effets d'encerclement sont a craindre pour I'ensemble
des lieux de vie situés dans la moitié sud-est de I'AEl, notamment le bourg de La Chapelle-Baton et les hameaux
les plus proches (Chez Vailler, le Verger, Chez Chatraire, la Chapeliére). Cet impact peut étre en partie évité en
respectant une zone d'évitement (en bleu sur la carte ci-contre) qui permettra de réduire 'emprise visuelle du
projet. De plus, cette zone a éviter permettra de « reculer » le projet du bourg de la Chapelle-Baton, et donc de
limiter sa prégnance visuelle depuis ce bourg et son église classée monument historique. Cette préconisation
a été en partie suivie par le porteur de projet, avec I'évitement de la portion sud-ouest de la ZIP.

Au sud de la ZIP et desservant La Chapelle-Baton, la D727 traverse I'AEl selon un axe orienté sud-
ouest / nord-est. Il conviendra de suivre cet axe pour I'implantation (fleche rose sur la carte ci-contre), afin
d’accompagner cette route. La structure générale du parc devra étre clairement identifiable. Il est préférable
d'éviter une implantation en bouquet et de privilégier plutdt une implantation géométrique, facilement lisible
pour un observateur a toutes les échelles du paysage (vues immédiates, rapprochées et lointaines). Il est donc
préconisé une implantation suivant une ligne orientée sud-ouest / nord-est. Cette préconisation a été suivie
par le porteur de projet.

Une route locale (au nord-est) ainsi que des chemins agricoles parcourent la ZIP. Ces derniers pourront
étre utilisés comme chemins de desserte pour 'aménagement et l'exploitation d'un parc éolien sur ce site.
Cependant, il est important de respecter leur caractere rural. Pour cela, il est préconisé de maintenir autant
que possible les fossés, les bas-cOtés, ainsi que la bande centrale en herbe. Les haies qui subsistent et
accompagnent une partie du parcours sont également des éléments de paysage importants dans ce caractere
champétre des chemins. Il est donc important de limiter au maximum les coupes dans ces haies, et il peut
étre envisagé de replanter ou de densifier ponctuellement pour les pérenniser. Le projet retenu a permis
de limiter au maximum la création de pistes, et de réduire autant que possible les impacts sur la
végétation.

Dans ce cadre champétre, les aménagements annexes devront rester discrets. Les teintes choisies pour
les postes de livraison devront étre en mesure d'assurer sa discrétion dans le paysage (gris sombre ou bardage
bois). Cette préconisation a été suivie par le porteur de projet.

Proposition d'implantation
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Carte 33 : Proposition d'une orientation d’implantation.

Les impacts sur les lieux de vie proches peuvent également étre limités par le choix déoliennes de taille
raisonnable, inférieure a 200 m en bout de pales. Une taille déoliennes plus réduite permettrait par ailleurs
une implantation plus dense, ce qui donne une meilleure « tenue » visuelle au parc depuis les points de
vue éloignés. Il est préférable de choisir un gabarit (hauteur totale en bout de pale et diametre du rotor) en
cohérence avec les parcs existants et autorisés aux alentours. Le gabarit retenu correspond a une hauteur
de 200 m en bout de pales, en cohérence avec plusieurs parcs autorisés proches.
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5.2 Choix d'une variante de projet

Quatre variantes d'implantation ont été proposées par le porteur de projet : une grappe de cinq
éoliennes, puis des lignes de quatre éoliennes aux implantations Iégérement différentes.

5.2.1 Variante n°1

La variante 1 est composée de cing éoliennes : une ligne de trois orientée est / ouest au nord de la ZIP,
et deux éoliennes situées plus au sud, dans la partie ouest.

5.2.2 Variante n°2

La variante 2 est composée de quatre éoliennes formant une ligne d'orientation est / ouest, légérement
inclinée vers le sud-ouest. Les écartements sont relativement réguliers.

5.2.3 Variante n°3

Lavariante 3 est trés similaire a la variante 2, mais les deux éoliennes au centre sont décalées |égérement
vers l'est, générant des écartements irréguliers, avec une éolienne isolée a l'ouest.

5.2.4 Variante n°4

La variante 4 est tres similaire a la variante 3, mais avec de légers décalages pour la deuxiéeme et la
quatrieme éoliennes. Lisolement de I'éolienne la plus a 'ouest est |égérement accentué, ainsi que l'irrégularité
des écartements.

VARIANTES DE PROJET ENVISAGEES

Nom Description
Variante n°1 5 éoliennes, avec un diamétre rotor compris entre 131m et 140m, pour 200 m en bout de pale
Variante n°2 4 éoliennes, avec un diametre rotor compris entre 131m et 140m, pour 200 m en bout de pale
Variante n°3 4 éoliennes, avec un diamétre rotor compris entre 131m et 140m, pour 200 m en bout de pale
Variante n°4 4 éoliennes, avec un diamétre rotor compris entre 131m et 140m, pour 200 m en bout de pale

Tableau 15 : Variantes de projet envisagées.

5.2.5 Analyse comparative des variantes de projet

Les quatre variantes de projet ont été analysées et comparées, notamment grace a des photomontages
(cf. pages suivantes). Trois points de vue ont ainsi été choisis (cf. localisation ci-contre), permettant différents
angles de perception sur le projet depuis I'AEl : PDV 1 depuis le nord-ouest, PDV 2 depuis le nord-est et PDV 3
depuis le sud.

Localisation des prises de vue pour la comparaison des variantes

St-Romain

Aires d'étude Photomontages
D Zone d'implantation potentielle ® Paint de vue

73 Are détude immédiate (1,5 km)

Réalsation  ENCIS Enveonnement Source  ENCIS, IGN

Carte 34 : Localisation des photomontages d‘analyse des variantes.
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Présentation des variantes
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Carte 35 : Présentation des variantes.
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5.2.5.1 Photomontages depuis les Renardieres (PDV 1)

Analyse comparative

Les photomontages sont présentés sur la page suivante.
La variante 1 dessine une grappe assez confuse : les éoliennes ne suivent pas dorientation lisible, et

leurs écartements sont irréguliers. Elles occupent un angle important sur I'horizon (44,2°).
La variante 2 forme une ligne bien lisible, dont l'orientation est claire. Les écartements entre éoliennes

sont relativement réguliers, et 'emprise horizontale du projet est inférieure a celle de la variante 1 (31,7°).
Proche de la variante 2 par son implantation globale et une emprise horizontale similaire, la variante 3

s'en distingue néanmoins par l'irrégularité de ses écartements : 'éolienne a droite apparait isolée, tandis que

la paire au centre est trés rapprochée, ce qui en brouille la lecture. En revanche, l'orientation de l'implantation

est claire.
La variante 4 est proche de la variante 3, avec une orientation générale du parc claire, mais des

irrégularités d‘écartements qui brouillent la lecture de I'implantation. Son emprise horizontale est |égérement
inférieure (-1,5°).

Hiérarchisation des variantes

1 - Variante 2
2 - Variantes 3 et 4

4 - Variante 1

Photographie 91 : Vue initiale.

Informations sur la vue
Coordonnées Lambert 93 : 498 008 / 6 571 286
Date et heure de la prise de vue :

27/02/2024 4 15:19

Focale : 32 mm
Angle visuel du parc : 44,2° (V1), 31,7° (V2),

31,7° (V3), 30,2° (V4)
Eolienne la plus proche : 1,4 km (V1), 1,2 km (V2),

1,2 km (V3), 1,2 km (V4)
Localisation de la prise de vue

Fond IGN 1 /25 000.
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Photographie 92 : Variante 1.

Photographie 93 : Variante 2.

Photographie 94 : Variante 3.

Photographie 95 : Variante 4.
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5.2.5.2 Photomontages depuis la Chapeliere (PDV 2) Informations sur la vue

Coordonnées Lambert 93 : 501 421 /6 571 268
Date et heure de la prise de vue :

28/02/2024 a 08:49

Focale: 32 mm

Analyse comparative
Les photomontages sont présentés sur la page suivante.

Les trois éoliennes nord de la variante 1 forment une grappe dense, prégnante dans le paysage. Les Angle visuel du parc : 15,4° (V1), 11° (V2),
effets de superposition visuelle importants entre les rotors, ainsi que leurs dimensions percues hétérogenes, 11,2° (V3), 6° (V4)
n'en permettent pas une bonne lecture. Bien que plus discrétes en retrait de la végétation a gauche, les Eolienne la plus proche : 0,7 km (V1), 0,7 km (V2),

0,7 km (V3), 0,7 km (V4)

deux éoliennes sud dessinent un groupe distinct, sans cohérence avec le premier, et augmentent I'emprise

horizontale de cette variante (15,4°).

Localisation de la prise de vue

La variante 2 est légerement moins étendue sur I'horizon (11°) et compose un seul groupe d'éoliennes, o
bien que la plus proche apparaisse légerement isolée a droite. Sa lisibilité depuis cet angle de vue n'est pas el e
bonne, du fait d'un décalage de la deuxieme éolienne par rapport a l'alignement, qui brise l'effet de perspective
et géneére des superpositions visuelles de rotors.

Lavariante 3 présenteici un aspect tres proche de la variante 2, avec un bouquet dense de trois éoliennes
a gauche, générant des superpositions importantes, et une éolienne quelque peu isolée a droite.

La variante 4 est trés similaire a la variante 3, mais avec des éoliennes un peu plus groupées : cela
permet de réduire légérement 'emprise horizontale du projet depuis ce point de vue (6°).

Hiérarchisation des variantes

1 - Variante 4 -
2 -Variantes 2 et 3
3 - Variante 1

Fond IGN 1 /25 000.

Photographie 96 : Vue initiale.
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Photographie 100 : Variante 4.
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5.2.5.3 Photomontages depuis le nord de La Chapelle-Baton (PDV 3) Informations sur la vue

Coordonnées Lambert 93 :499 343/ 6 568 764
Date et heure de la prise de vue :

27/02/2024 a 14:07

Focale: 32 mm

Analyse comparative
Les photomontages sont présentés sur la page suivante.

L'orientation globale de la variante 1 apparait relativement lisible depuis cet axe de vue, mais est Angle visuel du parc : 43,3° (V1), 37,6° (V2),
cependant contrariée par la présence d'une paire d'éoliennes (deuxiéme et troisieme éoliennes en partant 37,6° (V3), 38,1° (V4)
de la gauche), qui empéche la composition d'une ligne réguliére. Elle occupe un angle important sur I'horizon Eolienne la plus proche : 1,5 km (V1), 1,8 km (V2),

1,8 km (V3), 1,8 km (V4)

(43,3°).
La variante 2 forme une ligne bien lisible, dont l'orientation est claire. Les écartements entre éoliennes

Localisation de la prise de vue

sont relativement réguliers, et 'emprise horizontale du projet est [égerement inférieure a celle de la variante 1
(37,6°).

Proche de la variante 2 par son implantation globale et une emprise horizontale similaire, la variante
3 s'en distingue néanmoins par l'irrégularité de ses écartements : I'éolienne a gauche apparait isolée, tandis
que les trois autres forment un groupe cohérent, ce qui en brouille la lecture. En revanche, l'orientation de

I'implantation est claire.

La variante 4 est proche de la variante 3, avec une orientation générale du parc claire, mais des
irrégularités décartements qui brouillent la lecture de limplantation. Son emprise horizontale est tres o,
légerement supérieure (+0,5°).

-
#
-""-..
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Hiérarchisation des variantes :
Fond IGN 1/ 25 000.

1 - Variante 2
2 - Variantes 3 et 4
4 -Variante 1

Photographie 101 : Vue initiale.
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Photographie 102 : Variante 1.

Photographie 103 : Variante 2.

Photographie 104 : Variante 3.

Photographie 105 : Variante 4.
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5.2.6 Syntheése de l'analyse des variantes

Lavariante quiprésente lameilleureinscription dans ce paysage etserapprochele plus des préconisations
émises est la variante 2. Il s'agit en effet de la variante qui apparait la plus lisible, formant une ligne réguliére
suivant l'orientation suggérée a l'issue de I'état initial.

Les variantes 3 et 4 sont trés similaires. Si elles suivent globalement cette méme orientation, elles
présentent des écartements irréguliers, qui engendrent des implantations déséquilibrées avec une éolienne
isolée.

La variante 1 est la moins adaptée, son organisation en deux lignes d'éoliennes inégales ne permettant
pas la lecture d'un ensemble cohérent.
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5.3 Description de la variante de projet retenue

La réflexion des différents experts de I'équipe du projet éolien a permis d'évaluer plusieurs variantes.
La variante de projet n°4 a été retenue car cette derniere est le meilleur compromis entre les différentes
contraintes (point de vue humain, écologique et paysager).

5.3.1 Les éoliennes

Le parc éolien sera composé de quatre éoliennes de 200 m de hauteur totale, avec un diamétre de rotor
de 140 m maximum. Les aérogénérateurs retenus pour l'évaluation des impacts sont de type Vestas V136, avec
un moyeu a 132 m.

[ |
/ Pale
Anémometre
oo Moyeu
/
Nacelle
|
Mat
L/

Porte d'acces

Figure 43 : Schéma d'une éolienne.

5.3.2 Les aménagements connexes
5.3.2.1 Voies d'acces et plateformes

Les voies d'acces sont en partie des chemins d'exploitation agricoles existants. Ceux-ci devront permettre
le passage d'engins de transport et de levage, ils seront donc mis au gabarit et renforcés (largeur de 5 m
minimum avec un espace minimum dégagé de 6 m au total). Ces pistes représenteront environ 2 400 metres
linéaires.

D'autres pistes seront créées, notamment les voies d'accés aux éoliennes (environ 400 meétres linéaires).
Ces pistes seront constituées de graves et de graviers non traités (GNT 0/80).

Les plateformes de montage devront également étre créées. Chaque plateforme occupera une superficie
comprise entre 3 800 et 4 350 m?, pour une superficie totale de 16 000 m2 environ pour quatre éoliennes. Elles
seront composées de concassé formé a partir de minéraux et matériaux recyclés.

5.3.2.2 Poste de livraison

Les postes de livraison accueillent tout l'appareillage électrique permettant d'assurer la protection et
le comptage du parc éolien. Il s'agit de deux batiments constitués déléments préfabriqués en béton, en inox
ou en aluminium. Leur emprise au sol est de 9 x 2,5 m chacun, soit environ 45 m? pour les deux postes, pour
une hauteur de 2,5 m. Il sera choisi ici de les peindre d’'une teinte assez neutre gris mousse (RAL 7003), qui
s'accordera avec le contexte agricole et bocager et conformément au choix des élus locaux.

5.3.2.3 Réseau électrique

Le réseau d'évacuation de I'électricité est constitué du cablage de raccordement entre |'éolienne et le
poste de livraison, et du cablage entre le poste de livraison et le poste source. Ce réseau électrique sera enterré
a une profondeur minimale de 80 cm.

5.3.2.4 Fondations

Les éoliennes nécessitent des fondations bétonnées d'une surface de 500 m2 environ. Celles-ci sont
circulaires et mesurent 25 m de diameétre, pour une profondeur théorique de 3 m (des études de sol seront
réalisées). Ces fondations seront enterrées.

5.3.2.5 Défrichement ou coupe d'arbre

En amont de ces aménagements, 35 métres linéaires de haies seront abattus pour permettre certaines
opérations de construction : acheminement, modification et création de voies d'accés, création de plateforme,
fondations et éolienne.

Des déplacements de haies champétres sont prévus dans le cadre des mesures ERC liées aux thématiques
faune et flore (cf. volet correspondant).

5.3.2.6 Elagage

Le passage des convois nécessitera un élagage sur un gabarit de 5 m x 5 m sur toutes les routes et pistes
utilisées.

5.3.3 La description des travaux
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Le chantier de construction du parc de quatre éoliennes s'étalera sur une période denviron huit
mois : quatre mois pour le terrassement, la réalisation des fondations et des tranchées, et quatre mois pour
le montage des éoliennes.

5.3.4 La description des modalités d'exploitation

La phase d'exploitation (15 a 20 ans) débute par la mise en service des éoliennes. Les interventions sur
le site sont alors réduites aux opérations d'inspection et de maintenance.

A lissue de la phase dexploitation (qui peut étre prolongée), le parc sera démantelé. Les éoliennes
seront alors démontées et le site remis en état : suppression du socle, de la totalité des fondations, du réseau
souterrain, du poste de livraison et recouvrement par de la terre végétale. Les déchets de démolition ou de
démantelement seront valorisés ou détruits dans les filieres autorisées.

5.3.5 Plan de masse

En page suivante est représenté le plan de masse général du projet. Il présente la localisation des
éoliennes et des infrastructures annexes du parc éolien : acceés, plateformes, réseaux électriques, poste de
livraison, etc.

134



Volet paysage et patrimoine de I'étude d'impact sur I'environnement du parc de la Pierre Folle (86)
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Carte 36 : Plan de masse du projet (source : SOLVEQ).
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6 Evaluation des impacts du projet sur le paysage et le
patrimoine
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6.1 Rappel méthodologique

Aprés le choix de la variante de projet finale, les effets et les impacts du futur parc éolien doivent étre

analysés en détail. lls seront évalués pour les quatre aires d'étude a partir des enjeux et caractéristiques du

paysage et du patrimoine décrits et analysés dans |'état initial.

Comme indiqué dans le chapitre 2.3.3, page 22, les analyses suivantes nous permettront de comprendre

les relations du parc éolien avec son contexte paysager en analysant la lisibilité du projet a travers :

. laconcordance avec l'entité paysagére ;

» ledialogue avec les structures paysageéres et les lignes de force du paysage ;
o les effets de saturation / respiration ;

o lesrapports d'échelle;

» les covisibilités avec les éléments patrimoniaux ;

o les perceptions depuis les lieux de vie et espaces vécus.

Au regard des enjeux et sensibilités déterminés dans I'état initial, les impacts du projet éolien sur le

paysage et le patrimoine sont notamment évalués a l'aide :

. devisites de terrain;

o delaréalisation d'une carte des zones d'influence visuelle prenant en compte les données précises
du projet ;

. delanalyse de photomontages.

Pour rappel, 'effet décrit la conséquence objective du projet sur 'environnement. C'est une présentation

qualitative de la modification de I'organisation des paysages et des perceptions que I'on peut en avoir.

Limpact est la transposition de cette conséquence sur une échelle de valeurs. Cest une qualification

quantitative de l'effet : nul, trés faible, faible, modéré, fort.

Le degré de I'impact dépend de :

. la nature de cet effet : durée (temporaire / permanent, réversible / irréversible), échelles et
dimensions des secteurs affectés par le projet (distance, visibilité, covisibilité, prégnance), concordance
ou discordance avec les structures paysageres, rapports déchelle et perceptions ;

. la nature de I'environnement affecté par cet effet : enjeu du paysage et du patrimoine (qualité,
richesses, rareté, fréquentation, reconnaissance, appropriation) et sensibilité des points de vue
inventoriés.

Les effets visuels ont été qualifiés pour chaque point de vue en fonction de la méthodologie présentée

dans le Tableau 2, page 23.
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6.2 Les effets de la construction du projet éolien sur le paysage

Les différentes phases de réalisation d'un parc éolien ont desimpacts sur le paysage du site d'implantation
et sur le paysage plus éloigné, en fonction de la typologie des unités paysageres dans lesquelles s'insére le
projet. Cette phase de construction est assez impactante sur le paysage proche, cependant, étant donné la
conformation du site, les visibilités lointaines sont rares comme I'a montrée l'analyse de I'état initial du paysage
et du patrimoine.

Cette phase de travaux de huit mois comporte a la fois des modifications temporaires de courte durée
et des modifications plus importantes et rémanentes.

6.2.1 Phase d'installation de la base vie

Méme si la présence de quelques batiments préfabriqués peut dénoter avec le caractéere rural du site,
ils sont entierement réversibles. Les conséquences directes de cette phase auront un impact faible et
temporaire sur le paysage.

6.2.2 Phase de défrichement / de coupe / délagage

Le passage des convois nécessitera un élagage sur un gabarit de 5 m x 5 m sur toutes les routes et pistes
utilisées.
Les conséquences directes de cette phase auront un impact faible a long terme sur le paysage.

6.2.3 Phase damenée des matériaux et des équipements

L'acheminement des éoliennes et des grues et les travaux de génie civil et de génie électrique susciteront
de nombreux allers-retours de camions. Cette phase est d'une durée courte (quelques mois), elle n'aura que
des conséquences sur le cadre de vie des riverains (a plus de 500 m) et des usagers des routes concernées.
Les conséquences directes de cette phase auront un impact faible temporaire sur le paysage et le cadre
de vie.

6.2.4 Phase de construction

Les aménagements connexes nécessiteront des travaux modifiant I'aspect du sol et la topographie par
la création de déblais / remblais et I'application de nouveaux revétements. De plus, le site sera occupé par de
nombreux engins de chantier aux couleurs dénotant avec les motifs ruraux.

Lesvoiriesetlesaccésserontadaptés pour permettrele passage des camions etdes convois exceptionnels.
Si les impacts sur les routes existantes goudronnées restent relativement faibles étant donné leur caractere
anthropisé, la création de nouvelles pistes et le renforcement des chemins existants peut avoir pour effet de
perturber la lisibilité de I'aire immédiate en changeant le rapport déchelle des voies par rapport au contexte
rural habituel. Les créations restent cependant réduites et le renforcement concerne principalement un
chemin. Les conséquences directes de cette phase auront un impact faible a long terme sur le paysage.

La réalisation du génie électrique sera relativement peu impactante étant donné le choix d'enterrer
entierement le réseau électrique. Les conséquences directes de cette phase auront un impact trés faible
permanent sur le paysage.

La réalisation des plateformes de montage et des socles des éoliennes sera légérement impactante pour
le paysage car ces plateformes seront assez peu visibles. Les conséquences directes de cette phase auront
un impact faible a long terme sur le paysage.

Le levage d'une éolienne se fait a l'aide de grues importantes. Cette phase dure une semaine. Bien
que les grues soient particulierement visibles de loin, la courte durée de cette phase limite fortement
I'impact du levage sur le paysage.

Photographie 106 : lllustration d’un chantier éolien.
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6.3 Les effets de l'exploitation du projet éolien depuis les différentes
aires détude

6.3.1 Présentation des photomontages

Les points de vue choisis pour les photomontages correspondent aux lieux a enjeu fort ou a la sensibilité
significative identifiés lors de l'analyse de I'état initial du paysage, aussi bien les éléments patrimoniaux ou
touristiques que les lieux de vie et de circulation principaux de chaque aire d'étude. Au total, 39 photomontages
ont été réalisés. Les prises de vue comme les photomontages ont été effectués par ENCIS Environnement
selon la méthode indiquée en partie 2.3.3.3.1, page 26.

Ces photomontages sont tous présentés dans un document annexe nommeé « Carnet de photomontages
du parc de la Pierre Folle - Annexe au volet paysage et patrimoine de I'étude d'impact ». Les principaux sont
repris pour illustrer 'argumentaire dans les chapitres suivants du présent dossier.

6.3.2 Les perceptions visuelles globales du projet

Une nouvelle carte permettant de mettre en évidence la zone d'influence visuelle du projet a été réalisée
avec l'implantation et la hauteur des éoliennes retenues. Cette modélisation permet d'informer précisément
sur les secteurs depuis lesquels le projet ne serait pas visible et de donner une vision indicative des secteurs
d'ou les éoliennes pourraient étre visibles.

D'aprés la carte de la zone d'influence visuelle du projet, les éoliennes pourraient étre perceptibles
depuis la majeure partie du territoire. Cependant, cette modélisation ne prend pas en compte les masques
créés par les arbres en dehors des boisements. Dans le cas de ce territoire, ou le bocage est présent, les
perceptions peuvent en réalité étre bien moins importantes, souvent limitées par les rideaux d'arbres filtrant,
voire masquant les visibilités. Cette carte permet en revanche de mettre en évidence les secteurs depuis
lesquels le projet ne sera pas visible de maniere quasi certaine. Ainsi, les fonds de vallées de la Charente et du
Clain et de leurs affluents dans le secteur ouest n'offrent aucune perception du parc de la Pierre Folle.

Dans les secteurs de plateaux vallonnés, les visibilités sont plus liées a la présence ou non de masques,
selon la densité du bocage, la présence de bati, etc.

Perceptions visuelles selon les ensembles paysagers
Les perceptions visuelles varient selon les unités paysagéres. On retrouve cependant des typologies de
perception similaires suivant les grands ensembles paysagers.

Les paysages de plaines vallonnées et / ou boisées, correspondant aux unités paysageres des terres de
Brandes, des terres rouges et du Ruffécois, offrent des perceptions trés variables. En effet, ces unités paysageres
aux reliefs peu marqués offrent des horizons parfois lointains dans les secteurs de grandes cultures, et tres
cloisonnés lorsque la trame bocagére est plus dense. Depuis les unités paysageres des terres de Brandes et
des terres rouges, qui s'étendent de I'AEl a la limite du périmétre détude, dans toute sa partie nord, les vues en
direction du projet sont ainsi extrémement variables en fonction des secteurs et de la distance, bien que les
visibilités théoriques soient assez uniformes sur la carte de la ZIV (page ci-contre). Relativement discontinues
(cf. photomontages 5, 8 ou 10 par exemple) et peu marquantes (cf. PM 1, 3, 4 ou 7) dans I'AEE, les vues des
éoliennes se révélent plus régulieres, et plus prégnantes, a l'approche de I'AEl (cf. PM 12, 13, 16, 17, 18 et les
photomontages dans I'AEI).

Depuis l'unité paysagere du Ruffécois, qui se situe au sud-ouest de I'AEE, les visibilités théoriques sont
larges, mais plus notables sur le front nord-est du plateau, depuis les rebords de la vallée de la Charente, et sur
les points hauts dégagés. Ces vues en direction du projet restent assez lointaines et sont donc peu prégnantes
dans le paysage.

Les paysages de bocages sont ici représentés par l'unité paysagere des terres froides. Sur la majeure
partie de ce secteur, les linéaires d'arbres créent des masques qui occultent en général les vues en direction
du projet. Des visibilités restent possibles au gré des percées dans la trame arborée, mais elles restent assez
ponctuelles. La lisiere ouest des terres froides offre des visibilités plus nombreuses, liées a une perte de densité
de la trame bocagére dans la zone de transition avec I'unité paysagére voisine des terres de Brandes (cf. PM 9),
ainsi qu'a la plus grande proximité de la ZIP.

Les paysages de vallées sont représentés sur ce territoire par deux unités paysageres : les vallées du
Clain et de ses affluents et la Haute Charente. Les types de perceptions sont communs a ces deux unités
paysageres : les visibilités sont en général inexistantes dans les fonds de vallées (cf. PM 15), depuis lesquels les
versants souvent boisés ou occupés par du bocage font écran. Seules des vues depuis les hauts des versants,
en limite des unités paysageéres voisines, sont en général possibles (cf. PM 2, 6 ou 14). Concernant les vallées
du Clain et de ses affluents, méme les secteurs les plus proches du projet, au sein de I'AER, ne permettent le
plus souvent que des visibilités partielles et peu prégnantes des éoliennes (cf. PM 11), le relief et la végétation
les masquant assez largement (a I'exception de quelques secteurs).
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Zones d'Influence Visuelle du projet en fonction du relief et des principaux boisements
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Carte 37 : Zone d'Influence Visuelle du projet éolien, en fonction du relief et des principaux boisements.




Volet paysage et patrimoine de I'étude d'impact sur I'environnement du parc de la Pierre Folle (86) 2023

La Charente Civray Savigné Usson-du-Poitou

La Clouére

Figure 44 : Coupe de principe dans I'AEE, orientée sud-ouest / nord-est (trait de coupe cf. Carte 37).

Le Clain

Figure 46 : Zoom sur les coupes de principe AA’ (a gauche) et BB’ (a droite) ; les dimensions des éoliennes sont exagérées pour une meilleure lisibilité de I'implantation (hauteur x2 environ).
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Volet paysage et patrimoine de I'étude d'impact sur I'environnement du parc de la Pierre Folle (86)

6.3.3 Les effets du projet depuis l'aire éloignée
6.3.3.1 Présentation des photomontages du projet depuis laire éloignée

Les points de vue choisis pour les photomontages correspondent aux lieux a enjeux importants et/ ou
aux lieux dont la sensibilité a été identifiée lors de 'analyse de I'état initial.

Au sein de l'aire d'étude éloignée, dix points de vue ont été sélectionnés pour la réalisation de simulations
du parc éolien.

Ces photomontages sont localisés sur la carte page suivante et présentés au chapitre deux du carnet de
photomontages en annexe.

Hauteurs de Champagné-Saint-

PHOTOMONTAGES DANS L'AIRE D’ETUDE ELOIGNEE

2023

01 Lieu de vie ; Patrimoine . Trés faible Trés faible
Hilaire
02 Voie de communication D1 au nord dcelaSicr:]mmleres-du- Tres faible Tres faible
03 Tourisme D27 a l'est de Romagne Tres faible Faible Tres faible
04 Tourisme Abords de la Vallée des Singes Tres faible Tres faible -
05 Tourisme Abords du muse.e du Vieux Nul Trés faible -
Cormenier
06 Voie de communication Croisement deDli D148 et de la Tres faible Faible Faible
07 Tourisme D10 entre Cf)arroux et Tres faible - Faible
Mauprévoir
08 Patrimoine Sortie nord-ouest de Mauprévoir | Tres faible Tres faible -
i la D741 |
09 Voie de communication Croisement d;% etdela Trés faible Faible
10 P.atrlmome prot.ege.; Voie d'accés a’ I'abbaye de la NUI Trés faible )
Voie de communication Réau

Tableau 16 : Liste des photomontages dans l'aire d'étude éloignée.
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Synthése des sensibilités a I'échelle de I'aire d'étude éloignée et localisation des photomontages
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Carte 38 : Localisation des photomontages dans le contexte paysager de l'aire détude éloignée.
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6.3.3.2 Perceptions du projet depuis les villes principales

Comme vu dans l'état initial (partie 3.2.1.1, page 47), l'aire d'étude éloignée comporte quatre bourgs
et villes de plus de 1 000 habitants. Les impacts du projet sur ces lieux de vie importants sont décrits ci-apres.

L'estimation des sensibilités des lieux de vie avait été faite a partir d'un projet théorique implanté sur
'ensemble de la zone d'implantation potentielle. Dans I'analyse des impacts du projet, chaque ville ou bourg a
été réétudié en prenant en compte les données précises du projet (localisation exacte, nombre et hauteur des
éoliennes). Les outils utilisés pour déterminer les impacts sont les visites de terrain, la réalisation d'une carte
d'influence visuelle avec les données précises du projet, et I'analyse de photomontages.

Civray (2 733 habitants en 2019 selon I'INSEE)

Si des visibilités théoriques sont possibles depuis les secteurs les plus élevés et les versants exposés
vers le nord-est, le tissu bati referme les vues, et la distance et la végétation rendent les éoliennes presque
imperceptibles depuis les rares ouvertures visuelles. L'impact est nul.

Savigné (1 364 habitants en 2019)

Bien que peu dense, le tissu bati suffit a refermer la plupart des vues lointaines. Des visibilités tres
ponctuelles vers les éoliennes restent possibles, depuis certaines voies aux abords dégagés (route de

projet éolien
|

Montmorillon, route de Vergne), mais elles sont largement atténuées par la distance et en grande partie
masquées par la végétation. Limpact est trés faible.

Usson-du-Poitou (1 273 habitants en 2019)

La situation de la ville dans un creux du relief, associée a une trame batie relativement dense et a une
végétation arborée bien présente, rendent toute vue en direction du projet impossible depuis la ville. Depuis
les rares secteurs de visibilités potentielles identifiés a I'état initial, les éoliennes sont en réalité masquées par
la végétation distante. Limpact est nul.

Champagné-Saint-Hilaire (1 015 habitants en 2019)

La position du bourg sur une butte dominant le plateau devrait permettre des ouvertures visuelles assez
lointaines, cependant, le tissu bati et les petits boisements situés aux alentours occultent le plus souvent le
projet : seuls quelques sites ponctuels ouvrent des vues lointaines, et permettent de percevoir les éoliennes,
dont la prégnance est réduite par la distance (cf. PM 1). L'impact est trés faible.

Photographie 107 : Vue sur le projet éolien depuis les hauteurs de Champagné-Saint-Hilaire (PM 1).




L'étude des secteurs de visibilité du projet depuis les axes de circulation permet d'estimer la prégnance
du projet sur le territoire. Plusieurs facteurs sont néanmoins a prendre en compte :

» Lobservateur est en déplacement : les trongons ouverts aux vues le sont pour une durée d'autant
plus limitée que la vitesse est importante. Il faut en effet 13 secondes pour parcourir 300 m a 80 km/h.
o Lobservateur a un angle de vision trés réduit : si on considére habituellement que le champ
de vision binoculaire est d’environ 120° en position statique, un conducteur a un champ de vision tres
réduit, le cerveau concentrant son attention sur le centre de la vue. A 80 km/h, le champ de vision est
d'environ 65°. Il faut donc que la vue soit orientée vers le projet pour considérer qu'il est visible.

o Le sens de déplacement : les trongons d'ou le projet sera visible sont en réalité ouverts aux vues
dans un seul sens.

Globalement, les structures bocagéres présentes sur le territoire ont un réle trés important de masque.
Les axes routiers sont souvent accompagnés par des alighements d'arbres ou des haies denses, parfois
encaissés ou encadrés par de hauts talus. Les routes n'offrent que peu d'ouvertures visuelles. Des perceptions
du projet sont toutefois possibles au gré des ouvertures dans la trame arborée du bocage, ou lorsque les
routes empruntent des points hauts permettant un dégagement visuel plus important, mais elles restent
ponctuelles, et trés peu marquantes a cette échelle.

°4
[

rojet éolien
p Jl_|

La D148 au sud de I'AEE

Depuis le contournement nord de Civray et Savigné, des vues dégagées existent en direction du projet, ce
qui permet des visibilités lointaines sur les éoliennes. Celles-ci restent néanmoins trés peu prégnantes a cette
distance (cf. PM 6). Depuis Pressac en direction de Charroux, les alignements de platanes qui accompagnent la
route, les haies, ainsi que les boisements masquent le projet sur la majeure partie du trajet. Des perceptions
partielles et intermittentes sont possibles sur un troncon de quelques kilomeétres, a I'approche de I'AER.
L'impact sur cette route est trés faible.

La D741 a lI'est de I'AEE

Sur la majeure partie du parcours, aucune visibilité n'est possible en raison du relief et de la végétation
(cf. PM 10). Au niveau du croisement avec la D10, la route traverse un paysage de plaine ou les vues sont plutot
ouvertes. Les perceptions sont possibles en direction du projet, cependant elles sont nettement atténuées par
la distance (cf. PM 9). L'impact sur cette route est treés faible.

Nous pouvons estimer que I'impact global du projet éolien sur les axes de circulation est trés
faible a I'’échelle de I'AEE.

Photographie 108 : Vue sur le projet éolien depuis le croisement de la D148 et de la D1 (PM 6).

projet éolien
=

Photographie 109 : Vue sur le projet éolien depuis le croisement de la D741 et de la D10 (PM 9).
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6.3.3.4 Perceptions du projet depuis les éléments patrimoniaux et touristiques

Les tableaux suivants reprennent lI'ensemble des inventaires des éléments de patrimoine établis dans
I'état initial du paysage. L'estimation des sensibilités des éléments patrimoniaux avait été faite a partir d'un
projet théorique implanté sur 'ensemble de la zone d'implantation potentielle. Dans l'analyse des impacts
du projet, chaque élément patrimonial a été réétudié en prenant en compte les données précises du projet
(localisation exacte, nombre et hauteur des éoliennes). Les outils utilisés pour déterminer les impacts sont les
visites de terrain, la réalisation d'une carte d'influence visuelle avec les données précises du projet, et I'analyse
de photomontages.

Les effets et impacts du projet éolien sur 'ensemble des éléments patrimoniaux et touristiques
de I'AEE sont listés et décrits dans le tableau suivant. Néanmoins, nous décrirons plus précisément les
éléments présentant un enjeu fort.

6.3.3.4.1 Description des effets du projet sur les monuments historiques

Sur les 28 monuments historiques de l'aire d'étude éloignée, seuls deux sont concernés par une relation
visuelle avec le projet éolien (visibilité depuis I'élément ou son périmetre de protection, covisibilité). Les autres
ne seront pas impactés visuellement.

Chateau de Cibioux (MH n°4)

Orienté vers le sud, en belvédere sur le ruisseau, aucune vue ne s'ouvre depuis le chateau ou ses abords
en direction du projet (au nord). Aucune visibilité ni covisibilité ne sont recensées. L'impact est nul.

Abbaye de la Réau (MH n°17)

Labbaye est située dans la vallée du Clain. Le relief des versants et la végétation dense qui les couvre
empéchent les perceptions du projet. Depuis 'abbaye ou son périmétre de protection, aucune visibilité n'est
possible et aucune covisibilité n'est recensée. Méme en remontant le coteau vers l'ouest, au-dela du périmétre
de protection, les éoliennes restent totalement masquées par la végétation (cf. PM 10). L'impact est nul.

Eglise Saint-Nicolas (MH n°25)

Depuis les abords du monument, le relief masque totalement le projet. Situé dans la ville de Civray, la
trame batie dense empéche toute vue en direction des éoliennes depuis l'ouest de I'édifice, aucune covisibilité
n'est possible. Limpact est nul.

Domaine du chateau a Sommiéres-du-Clain (MH n°28)
Depuis les abords du domaine, la végétation masque ou filtre trés largement les vues en direction du
projet. Limpact est nul.

6.3.3.4.2 Description des effets du projet sur les sites protégés inscrits et classés

Sur les trois sites protégés de laire d'étude éloignée, deux sont concernés par une relation visuelle avec
le projet éolien (visibilité depuis le périmeétre protégé ou covisibilité). Lautre ne sera pas impacté visuellement.

La fontaine de Puyrabier

L'étang et le hameau sont situés dans une dépression du relief et entourés de haies et bosquets
empéchant toute vue en direction du projet. La partie du coteau nord-est comprise dans le site permet des
visibilités théoriques peu marquantes des éoliennes (0,5° d'angle vertical percu), la végétation distante réduisant
probablement leur prégnance visuelle et la ripisylve masquant les plans d'eau en contrebas. Limpact est trés
faible.

Le moulin des Ages

Le relief, la végétation des berges et les boisements des coteaux occultent les vues sur le projet depuis la
majeure partie du site, dont le moulin et ses abords, mais les hauteurs du coteau a l'est (en limite du périmetre
protégé), en permettent des perceptions distantes. Limpact est trés faible.

Eglise et cimetiére d’Asnois

Localisé au creux de la vallée de la Charente, le site n'offre aucune perception du projet. Aucune covisibilité
n'‘est possible. Limpact est nul.

6.3.3.4.3 Description des effets du projet sur les sites patrimoniaux remarquables
On dénombre un site patrimonial remarquable dans le périmeétre d'étude : 'AVAP de Charroux. Situé a
cheval sur I'AEE et I'AER, il sera traité dans la partie dédiée a I'AER, le bourg de Charroux lui-méme étant situé
dans ce périmetre.
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RELATIONS DU PROJET AVEC LES ELEMENTS PATRIMONIAUX ET PAYSAGERS INVENTORIES DANS L'AIRE D’ETUDE ELOIGNEE

MONUMENTS HISTORIQUES

2023

1 79 LIMALONGES Dolmen dit La Pierre Pése Classé Nul 15,4
Aucune visibilité sur le projet en raison des boisements et du relief,
2 79 LIMALONGES Tumulus des Nouverteils Inscrit Faible Nul 15,3
3 86 CHATAIN Eglise Inscrit Faible Aucune visibilité sur le projet en raison du relief de la vallée de la Charente. Nul 15
4 86 SURIN Chateau de Cibioux Partiellement inscrit Aucune visibilité sur le projet en raison du relief de la vallée du Cibioux. Nul 14,6
5 86 CHATAIN Pont sur la Charente (vieux) Inscrit Faible Aucune visibilité sur le projet en raison du relief de la vallée de la Charente. Nul 14,6
Aucune vue n'est possible en direction du projet depuis I'église, cependant des
Egli . . . ifig is le périme ion,
6 86 CHAMPAGNE-SAINT-HILAIRE glise Saint Ger\{als et-Saint Partiellement inscrit Faible pomts.de vue sont identifiés depuis le périmeétre de protectlon' .n(?t.arnment Trés faible 13,7
Protais depuis la D4 au sud du monument ; ponctuellement, des covisibilités peu
marquantes existent entre le clocher et les éoliennes (cf. PM 1)
7 86 SURIN Eglise Partiellement inscrit Faible Aucune visibilité sur le projet en raison du relief de la vallée du Cibioux. Nul 14,3
8 86 BRUX Chateau d’Epanvilliers Inscrit _ Aucune visibilité sur le projet en raison des boisements et du relief. Nul 13,2
9 86 SAINT-PIERRE-D’EXIDEUIL Chateau de Léray Partiellement inscrit Faible Aucune visibilité sur le projet en raison du relief de la vallée de la Charente. Nul 13,5
A isibilité depuis | t isond cgét i
10| 86 SAINT-GAUDENT Chateau de la Roche dOrillac | Partiellement inscrit Faible vckne VISIbIIte depuls fe monument en raison des masques vegetatx qul Nul 13,4
empéchent les vues.
. . o . . . ) Aucune visibilité sur le projet en raison des masques batis qui entourent le
11 86 FERRIERE-AIROUX Eglise Saint-Hilaire Partiellement inscrit Faible Nul 12,3
monument.
12 86 USSON-DU-POITOU Eglise Saint-Pierre Classé _ Aucune visibilité sur le projet en raison du relief de la vallée de la Clouére. Nul 11,6
13 86 ASNOIS Chateau de Beauregard Partiellement inscrit Faible Aucune visibilité sur le projet en raison du relief de la vallée de la Charente. Nul 12,2
Aucune visibilité sur le projet en raison des masques batis qui entourent le
14| 86 SAINT-PIERRE-D'EXIDEUIL Eglise Saint-Pierre-és-Liens Classé _ tcune VIsIbiiite surie proj ' ques batis quientou Nul 113
monument.
Aucune visibilité sur le projet en raison des boisements denses et abondants
15 86 GENOUILLE Eglise Partiellement classé Faible ucune vIsibiiite surie proj ! ! Nul 11,7
au nord-est du monument.
16 86 USSON-DU-POITOU Chateau de la Guéronniere Inscrit Faible Aucune visibilité sur le projet en raison du relief de la vallée de la Clouére. Nul 10,8
17 86 SAINT-MARS-LARS Abbaye de la Réau Partiellement classé _ Aucune visibilité sur le projet en raison du relief de la vallée du Clain. Nul 10,5
Aucune visibilité depuis le monument en raison des masques végétaux qui
18 86 BLANZAY Eglise Partiellement classé Faible P . g & a Nul 10,5
empéchent les vues.
. : . : Aucune visibilité sur le projet en raison du relief prononcé de la vallée du
19 86 CHAMPAGNE-SAINT-HILAIRE Abbaye de Moreaux Partiellement inscrit Faible Clain Nul 10,3
Aucune visibilité sur le projet en raison des masques batis qui entourent le
20 86 ROMAGNE Egise Saint-Laurent Partiellement inscrit Faible proJ q q Nul 10,1
monument.
, Dolmens dénommeés Villaigue A . . . . . . . '
21 86 SAINT-MARTIN-LARS et Villaigue B Inscrit Faible Aucune visibilité sur le projet en raison du relief de la vallée du Clain. Nul 10
A isibilité | jet ison des boi ts qui ent tl
22 86 BLANZAY Chateau de la Maillolliere Partiellement inscrit Faible ucune VISIbIlIte surie projet en raison .es 0|sem’en > quientourentie Nul 9,8
monument et du relief vallonné.
23 86 CIVRAY Maison XVe Inscrit Faible Nul 9,9
4 86 CIVRAY Maison, tourelle Inscrit Faible Aucune visibilité depui; les rTonuments en raisgn du. relief de Ifa vallée de la Nul 9.9
Charente qui empéche toute vue en direction du projet.
25 86 CIVRAY Eglise Saint-Nicolas Classé _ Nul 9,8
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RELATIONS DU PROJET AVEC LES ELEMENTS PATRIMONIAUX ET PAYSAGERS INVENTORIES DANS L'AIRE D’ETUDE ELOIGNEE

MONUMENTS HISTORIQUES

2023

SITES PROTEGES INSCRITS / CLASSES

Aucune vue en direction du projet depuis I'étang et le hameau en raison du

Tres faible

Des visibilités depuis les abords du monument sont possibles, bien que
fortement filtrées par la végétation (cf. PM 8). Les covisibilités potentielles
26 86 MAUPREVOIR Chateau Partiellement inscrit Faible . e s p . 8 . ( ) < s p Trés faible 8,7
identifiées a I'état initial, au niveau de la D100 a l'ouest de I'église, sont en
réalité masquées par la végétation.
27 86 SOMMIERES-DU-CLAIN Eglise Partiellement inscrit Faible Aucune visibilité sur le projet en raison du relief prononcé de la vallée du Bé Nul 8,4
28 86 SOMMIERES-DU-CLAIN Domaine du Chateau Partiellement inscrit et de la végeétation. Nul 8,3

14,4

86 Magné Fontaine de Puy Rabier Inscrit relief et de la végétation ; visibilité théorique peu marquante des éoliennes
depuis le coteau nord-est, sans perception des plans d'eau.

Aucune vue en direction du projet depuis la majeure partie du site en raison

86 Savigné Moulin des Ages Inscrit Faible du relief et de la végétation ; perception distante des éoliennes depuis les Tres faible 8,6
hauteurs du coteau a l'est.
. . S . . : Aucune visibilité ni covisibilité possible du fait du positionnement dans le
86 Asnois Eglise et cimetiére d'Asnois Inscrit Faible P 3 P Nul 10,3
creux de la vallée de la Charente.
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Tableau 17 : Relations du projet éolien avec les éléments patrimoniaux de l'aire détude éloignée.

Photographie 110 : Vue en esquisse du projet éolien depuis la voie d'accés a I'abbaye de la Réau, aux abords de la route D741 (PM 10).




6.3.3.4.4 Description des effets du projet sur les sites touristiques

Sur les six sites et itinéraires touristiques de l'aire d'étude éloignée, quatre sont concernés par une
relation visuelle avec le projet éolien (visibilité depuis le site ou covisibilité).

La vallée des Singes

Le décor densément boisé du parc exclut toute visibilité en direction du projet depuis son enceinte. Des
vues lointaines sont possibles depuis la route longeant l'est du parc et accédant au parking, mais elles restent
distantes et partielles, certaines éoliennes étant plus ou moins masquées (cf. PM 4). L'impact est trés faible.

Le musée du Cormenier

Un boisement rend toute vue en direction du projet impossible depuis le musée et les espaces verts
attenants du fait des boisements (cf. PM 5). Limpact est nul.

Les itinéraires de découverte
LAEE est traversée par deux itinéraires cyclotouristiques, le circuit de la Vienne et de la Cloueére et le
circuit des six vallées.

Le circuit cyclotouristique de la Vienne et de la Clouére

Une partie notable de l'itinéraire offre des perceptions vers le projet, qui reste le plus souvent masqué par
les écrans végétaux plus distants ; en s'approchant des limites de I'AER, des vues plus notables sont possibles,
qui se limitent en général aux rotors des éoliennes (cf. PM 7). Limpact est trés faible.

Le circuit cyclotouristique des six vallées

Méme depuis les troncons présentant des visibilités théoriques, le projet reste le plus souvent masqué
par des boisements distants ; les perceptions des éoliennes restent ponctuelles, distantes et peu marquantes
(cf. PM 3). L'impact est tres faible.

projet éolien
_

Photographie 111 : Vue sur le projet éolien depuis les abords du parc de la Vallée des Singes (PM 4).

Photographie 112 : Vue en esquisse du projet éolien depuis les abords du musée du Vieux Cormenier (PM 5).
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RELATIONS DU PROJET AVEC LES ELEMENTS TOURISTIQUES DE L'AIRE D’ETUDE ELOIGNEE

5 X . X Distance au
Départ. Commune Nom Type Protection Enjeu Effets du projet Impact .
projet (km)
Champagné-Saint- Base de loisir des o L . . — . . . .
86 P .g. . . Activités de plein air - Faible Aucune vue possible en direction du projet du fait du relief et des boisements. Nul 13,9
Hilaire Trois Fontaines
Centre Des vues sont possibles depuis le village flottant, largement filtrées par la végétation au nord du

86 Pressac d'interprétation et Activités de plein air - Faible P P , & . & . P & Tres faible 13,2

. plan d’eau et atténuées par la distance.

village flottant
Valence-en-Poiou Circuit VTT des six Méme depuis les trongcons présentant des visibilités théoriques, le projet reste le plus souvent

86 ; Romagné ; vallées Itinéraire cyclable - masqué par des boisements distants ; les perceptions des éoliennes restent ponctuelles, Tres faible 10,1

Champagné-St-Hilaire distantes et peu marquantes (cf. PM 3).

Le décor densément boisé de ce parc animalier exclut toute visibilité en direction du projet
3 3 ) L . depuis son enceinte ; des vues lointaines sont possibles depuis la route longeant l'est du parc et . .
86 Romagné La vallée des singes Activités de plein air - p, . ; . P . P i ) g i P Tres faible 8,7
accédant au parking, mais elles restent distantes et partielles, certaines éoliennes étant plus ou
moins masquées (cf. PM 4).

) 3 . Activités culturelles et . . . . ) .

86 Champniers Musée du Cormenier musées - Aucune vue possible en direction du projet du fait des boisements (cf. PM 5). Nulle 7.2
Availles-Limouzine ; Circuit VTT de la Une partie notable de litinéraire offre des perceptions vers le projet, qui reste le plus souvent
86 Mauprévoir ; St-Martin Vienne et de la Itinéraire cyclable - masqué par les écrans végétaux plus distants ; en s'approchant des limites de I'AER, des vues Tres faible 6,1
I'Ars ; Le Vigeant... Clouere plus notables sont possibles, qui se limitent en général aux rotors des éoliennes (cf. PM 7).

Tableau 18

projet éolien

: Relations du projet éolien avec les sites touristiques de l'aire détude éloignée.

Photographie 113 : Vue sur le projet éolien depuis la D10 entre Charroux et Mauprévoir, sur le tracé du circuit de la Vienne et de la Clouére (PM 7).

projet éolien
—_—

Photographie 114 : Vue sur le projet éolien depuis la D27 a I'est de Romagne, sur le tracé du circuit des six vallées (PM 3).
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Synthese des impacts a I'échelle de I'aire d'étude éloignée
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Carte 39 : Synthese des impacts a I‘échelle de l'aire d'étude éloignée.




6.3.4 Les effets du projet depuis l'aire rapprochée

L'échelle rapprochée est l'aire d'étude du « projet paysager », le futur parc éolien s'y inscrira en globalité
dans le paysage. Pour construire un projet cohérent, le parc doit étre en accord avec les structures paysageéres
qui composent le territoire. Nous évaluerons les perceptions visuelles sensibles depuis les lieux de vie et
les axes de circulation principaux et nous décrirons les relations visuelles avec les éléments patrimoniaux,
emblématiques et touristiques de cet espace.

6.3.4.1 Présentation des photomontages du projet depuis l'aire rapprochée

Les points de vue choisis pour les photomontages correspondent aux lieux a enjeux importants et / ou
aux lieux dont la sensibilité a été identifiée lors de l'analyse de I'état initial.

Au sein de l'aire d'étude rapprochée, dix points de vue ont été sélectionnés pour la réalisation de
simulations du parc éolien.

Ces photomontages sont localisés sur la carte suivante et présentés au chapitre trois du carnet de
photomontages en annexe.

2023

PHOTOMONTAGES DANS L'AIRE D’ETUDE RAPPROCHEE

11 Lieu de vie Franges sud de Chateau-Garnier | Tres faible Tres faible
12 Voie de communication D727 au sud-ouest de Joussé
. D108 entre Charroux et le Bois
13 Tourisme
des Chevreaux
14 Lieu de vie ; Patrimoine | Abords du cimetiére de Charroux | Tres faible Faible Tres faible
Lieu de vie ; L
15 . ) Terrasse de I'église de Charroux Nul Nul
Patrimoine ; Tourisme
Voie de
16 communication ; D4 au nord de Charroux
Patrimoine
D727 a l'ouest de La Chapelle-
17 Voie de communication Y . P
Baton
18 Lieu de vie Franges ouest de Saint-Romain
19 Patrimoine Sortie est de Champniers Tres faible Tres faible
20 Voie de communication D1 au nord de Champniers Faible Faible

Tableau 19 : Liste des photomontages dans l'aire d'étude rapprochée.
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Synthése des sensibilités a I'échelle de I'aire d'étude rapprochée et localisation des photomontages
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Realisation : ENCIS Environnement

Carte 40 : Localisation des photomontages dans le contexte paysager de l'aire détude rapprochée.

155



6.3.4.2 Relation du projet éolien avec les éléments structurants de I'AER

L'AER correspond a un plateau dont l'altitude moyenne est de 150 m environ, principalement occupé par
des parcelles de cultures annuelles aux dimensions variables. Des reliquats bocagers sont davantage présents
aux abords directs des villages et hameaux, tandis que les routes et chemins sont parfois accompagnés de
haies champétres et d'alignements d'arbres. Le Clain et la Charente dessinent de nombreux méandres au sein
de vallées assez étroites, accompagnés de prairies et de bocage. A l'exception de ces deux vallées principales,
le relief reste peu marqué, et les vallonnements du plateau sont Iégers.

Des boisements sont également présents et contribuent a réduire les visibilités distantes, notamment le
bois des Chevreaux a l'est, mais également d'autres bosquets de dimensions plus modestes ; ils se répartissent
sur 'ensemble de I'AER, mais se situent plutét sur les hauteurs du plateau ou les coteaux des vallées.

Au sein de 'AER, les éoliennes du parc de la Pierre Folle restent régulierement masquées plus ou moins
largement par la végétation, notamment depuis le pourtour extérieur de cette aire d'étude, depuis lequel
I'angle vertical percu des éoliennes reste modeste du fait de la distance (cf. PM 11, 14, 16 ou 19 par exemple).
En s'approchant de I'AEl, ces derniéres deviennent plus marquantes dans le paysage, mais les masques des
boisements restent cependant susceptible d’en réduire par endroits les visibilités (cf. PM 18).

Depuis le nord-ouest ou le sud-est, I'implantation du projet dessine une ligne dont l'orientation dans
le territoire est assez claire, ce qui contribue a son inscription dans le paysage. En revanche, l'irrégularité des
écartements entre les éoliennes en perturbe la lisibilité (cf. PM 13 et 20). Si les trois éoliennes les plus a l'est
composent depuis certains secteurs une ligne équilibrée, E1, a l'ouest, apparait la plupart du temps isolée
(cf. PM 17). Les perceptions depuis l'ouest ou l'est, dans la continuité de l'alignement, permettent de réduire
fortement I'emprise horizontale du projet, dont l'aspect est alors trés compact, mais donnent a voir des effets
de superposition qui en brouillent la lecture (cf. PM 12).

projet éolien

Photographie 115 : Vue sur le projet éolien depuis le nord-ouest : lorientation est lisible bien que les arbres dissimulent en partie
les éoliennes, mais l'irrégularité des écartements est également apparente (extrait du PM 18).

2023

Structures paysaaqeéres de l'aire d'étude rapprochée

Aires d'étude Réseau de transport ~—— Cours d'eau secondaires

F'™ "1 Aire detude immédiate (7 k) Route principale —

:—_-.-.-.: Aire d'stude rapprochée (1,5 km) Route secondaire Eleéments structurants d'occupation du sol
Projet Réseau hydrographique P Haie

®  Implantation = Cours d'eau principaux - Boisement

Urbanisation

- Zones urbanisées

Contexte éolien
@®  Enfonctionnement

@  Autorise

@  Instruction en cours

Reéalisation : ENCIS Environnement

Source : IGN - Mise & jour 01/02/2021 ; Corine Land Cover 2018

Carte 41 : Relations du projet éolien avec les structures paysageres de I'AER.
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6.3.4.3 Perceptions du projet depuis les villes et bourgs principaux de I'AER

Comme vu dans l'état initial, 'aire d'étude rapprochée comporte trois bourgs principaux. Les impacts du
projet sur ces lieux de vie importants sont décrits ci-apres et localisés sur la carte suivante.

Charroux (1 153 habitants en 2019 selon I'I[NSEE)

Le bourg de Charroux se trouve principalement dans la vallée du Merdancon : le relief constitue donc
une limite forte aux visibilités vers le projet, d'autant plus que le tissu bati contribue a refermer les perceptions
de fagon générale. Quelques visibilités partielles et lointaines sont en revanche ponctuellement possibles
depuis les hauteurs en rive gauche, au sud du bourg (route de Chatain, abords du cimetiere, cf. PM 14), et, de
fagon encore plus ponctuelle, en rive droite (rue de la Corderie, cité de la Stiere). La terrasse formée par la rue
de I'Eglise, qui offre un panorama sur le bati patrimonial du cceur de bourg, avait été identifiée lors de I'état
initial comme un point de vue potentiel sur le projet : les éoliennes sont en réalité totalement masquées par
le relief et la végétation (cf. PM 15). De méme, la rue de la Treille (peu fréquentée) ne devrait pas permettre de
percevoir les éoliennes, masquées par les boisements. L'impact est tres faible.

Chateau-Garnier (623 habitants en 2019 selon I'INSEE)

Si le bati referme les vues depuis une large partie du village, le pourtour sud du bourg est exposé a des
perceptions plus ouvertes en direction du projet, mais celui-ci reste en grande partie masqué, notamment par
la végétation (abords de I'église et du cimetiére, cf. PM 11). Ponctuellement, certaines voies fréquentées au
sein du village offrent des vues vers les éoliennes, notamment depuis la place centrale, rue du Pont Arnaud.
Limpact est faible.

Payroux (481 habitants en 2019 selon I'INSEE)

Le village étant situé dans un creux du relief, les vues ne sont pas possibles sur le projet depuis la
majeure partie du bourg et des habitations. Une perception potentielle est identifiée ponctuellement, au
niveau du chemin des Fourneaux, mais elle se limite a des parties de pales largement filtrées par la végétation.
Limpact est trés faible, voire nul.

projet éolien
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Photographie 116 : Vue sur le projet éolien depuis les abords du cimetiére de Charroux (PM 14).

projet éolien

Photographie 117 : Vue en esquisse du projet éolien depuis la terrasse de I‘église de Charroux (PM 15).
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EFFETS DU PROJET DEPUIS LES BOURGS DE L'AIRE D’ETUDE RAPPROCHEE

Population . . L Distance au
Nom . Situation et visibilité Impact .
municipale projet (km)
Visibilités en grande partie refermées par le relief et le tissu bati ; quelques perceptions sont possibles depuis les hauteurs, mais de facon ponctuelle (cf. PM 14);
Charroux 1153 depuis les deux points de vue identifiés a I'état initial, susceptible de donner a voir conjointement le projet et une partie du patrimoine protégé du centre-bourg, Tres faible 6,2
les éoliennes sont en réalité masquées par le relief et/ou la végétation (cf. PM 15).
Perceptions refermées par le tissu bati depuis une large partie du village ; visibilités possibles depuis les franges sud, mais de facon tres partielle (cf. PM 11), et .
Chateau-Garnier 623 pti p issu i depuis u ge partie du vi . ge ; visibili ‘ p i pU|, ges su i ¢ parti ( ) Faible 5
ponctuellement depuis la route principale en traversée de bourg.
Pas de perception de la ZIP depuis la majeure partie du village du fait du relief ; une visibilité tres partielle et ponctuelle est possible depuis le chemin des . .

Payroux 481 P P P . P & Fourneaux P P P P Tres faible 5,1

Tableau 20 : Effets du projet depuis les bourgs de l'aire détude rapprochée.

projet éolien

6.3.4.4 Perceptions du projet depuis les axes de circulation principaux

Comme indiqué au chapitre 6.3.3.3, page 147, plusieurs facteurs de perceptions sont a prendre
en compte depuis les axes de circulation (route ou voie ferrée) menant aux bourgs : lobservateur est en
déplacement, l'observateur a un angle de vision trés réduit, le sens de déplacement.

Les perceptions depuis les routes principales de I'AER sont localisées sur la carte ci-contre. Les impacts
du projet éolien sur ces routes sont décrits ci-dessous.

Photographie 118 : Vue en esquisse du projet éolien depuis les franges sud de Chateau-Garnier (PM 11).

La D148 au sud de I'AER

Si une majeure partie de son tracé est ici exposée a des visibilités théoriques du projet, les perceptions
réelles depuis cette voie sont souvent fortement atténuées, notamment par les filtres végétaux : qu'il s'agisse
de merlons ou de haies longeant la route et refermant les vues, ou de boisements plus distants masquant en
partie le projet, ces motifs atténuent souvent la prégnance visuelle des éoliennes. Aux abords de Charroux,
celles-ci restent le plus souvent perceptibles, méme si les mats et une partie des rotors sont en général
masqués par la végétation (cf. PM 16). L'impact est faible.

projet éolien

Photographie 119 : Vue sur le projet éolien depuis la D4, qui longe la D148 au nord de Charroux (PM 16).
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La D727 au sud-ouest et au nord-est de I'AER

A l'ouest de I'AER, le projet est en général visible, d'autant plus qu'il se trouve régulierement dans l'axe
de la route (peu rectiligne sur ce parcours). Ces perceptions ne sont cependant pas homogenes : les éoliennes
restent tout d'abord partiellement dissimulées par des haies ou des boisements plus ou moins lointains, puis
se révelent davantage prégnantes a lapproche de I'AEl (cf. PM 17).

Depuis le nord-est, le projet est tout d'abord masqué par le tissu végétal ou bati (bocage, vallée du Clain,
constructions de Joussé), puis il est visible de maniére atténuée sur un trongon d'environ 1 km, au sud-ouest de

Joussé. La prégnance des éoliennes devient plus notable a 'approche du bois des Chevreaux (cf. PM 12), avant

gu'elles ne soient masquées par les arbres. Elles se révélent ensuite plus franchement entre ce boisement et
la limite de I'AEl. Limpact est faible a modéré.

La D1 a l'ouest de I'AER

Le relief et la végétation masquent la plupart du temps le projet, qui n'est visible que ponctuellement,
lorsque la route traverse un vallon secondaire ouvrant un panorama plus dégagé dans sa direction (cf. PM 20).
Les éoliennes sont ainsi en partie perceptibles par intermittence, en fonction de la végétation, sur un trongon
de 2,5 km au nord-ouest de I'AER. Limpact est faible.

projet éolien

Photographie 120 : Vue sur le projet éolien depuis la D727 a l'ouest de La Chapelle-Baton (PM 17).

rojet éolien
grojet coks

Photographie 121 : Vue sur le projet éolien depuis la D727 au sud-ouest de Joussé (PM 12).

projet éolien

Photographie 122 : Vue sur le projet éolien depuis la D1 au nord de Champniers (PM 20).
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6.3.4.5 Perception du projet depuis les éléments patrimoniaux et touristiques de I'AER

Le tableau suivant reprend I'ensemble des inventaires des éléments de patrimoine établis dans I'état
initial du paysage. L'estimation des sensibilités des éléments patrimoniaux avait été faite a partir d'un projet
théorique implanté sur 'ensemble de la zone d'implantation potentielle. Dans l'analyse des impacts du projet,
chaque élément patrimonial a été réétudié en prenant en compte les données précises du projet (localisation
exacte, nombre et hauteur des éoliennes). Les outils utilisés pour déterminer les impacts sont les visites
de terrain, la réalisation d'une carte d'influence visuelle avec les données précises du projet, et I'analyse de
photomontages.

Les effets et impacts du projet éolien sur 'ensemble des éléments patrimoniaux et touristiques
de I'AER sont listés et décrits dans le tableau suivant. Néanmoins, nous décrirons plus précisément les
éléments présentant un enjeu modéré ou fort.

6.3.4.5.1 Description des effets du projet sur les monuments historiques

Sur les huit monuments historiques de l'aire d'étude rapprochée, seuls deux sont concernés par une
relation visuelle avec le projet éolien (visibilité depuis I'élément ou covisibilité). Les autres ne seront pas
impactés visuellement.

L'abbaye de Charroux (MH n°30)

Construite au creux du vallon du Merdancon, dans le bourg de Charroux, aucune ouverture visuelle
n‘est possible depuis le monument. Les éoliennes ne sont pas perceptibles depuis les secteurs de covisibilité
potentielle identifiés & état initial (terrasse rue de I'Eglise, cf. PM 15, et rue de la Treille) : elles sont masquées
par la végétation. L'impact est nul.

Les halles de Charroux (MH n°32)

Situées dans le creux de la vallée, dans le centre-ville de Charroux, aucune visibilité n'est possible depuis
les halles du fait du relief, mais aussi du tissu bati dense refermant les perceptions. Aucune visibilité du projet
n'est identifiée dans le périmétre de protection, ni aucune covisibilité. Limpact est nul.

projet éolien
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Le chateau de Joussé (MH n°35)

Implanté en rive gauche du Clain, dans le bourg de Joussé, le tissu bati du village et la végétation (parc
du chateau mais aussi jardins alentour) font écran depuis I'édifice et ses abords. Depuis le versant opposé,
une covisibilité directe avec le projet est possible tres ponctuellement depuis le coteau du Clain, mais elle reste
peu marquante, les rotors n'‘émergeant que partiellement du tissu bati. Depuis la route D727 en revanche, les
éoliennes sont masquées par le relief et la végétation. L'impact est trés faible.

6.3.4.5.2 Description des effets du projet sur les sites protégés inscrits ou classés

Le seul site protégé recensé dans l'aire d'étude rapprochée ne présente pas de relation visuelle avec le
projet éolien (visibilité depuis le périmétre protégé ou covisibilité).

6.3.4.5.3 Description des effets du projet sur les sites patrimoniaux remarquables

Le seul site patrimonial remarquable de l'aire d'étude rapprochée est concerné par une relation visuelle
avec le projet éolien (visibilité depuis le périmétre protégé ou covisibilité). Les autres ne seront pas impactés
visuellement.

L'’AVAP de Charroux

Les secteurs construits de I'AVAP se trouvent majoritairement dans la vallée du Merdangon : le relief
constitue donc une premiére limite aux visibilités vers le projet. Pour les édifices situés dans le bourg, le tissu
bati contribue a refermer les visibilités de facon générale, y compris en direction des éoliennes. En revanche,
le plateau situé en rive droite de la Charente et du Merdancon offre des perceptions de celles-ci, notamment
certains troncons du contournement nord (D148, cf. PM 16) : la végétation ne filtre souvent que partiellement
les éoliennes, dont les rotors sont alors visibles pour moitié, voire davantage. Au sud du bourg, la D4 offre
des vues partielles du projet, qui reste peu prégnant, la végétation masquant souvent plusieurs éoliennes ;
quelques visibilités partielles et lointaines sont ponctuellement possibles depuis les hauteurs en rive gauche,
au sud du bourg (route de Chatain, abords du cimetiére, cf. PM 14). Enfin, au sein de Charroux, les éoliennes
ne sont pas perceptibles depuis les secteurs de covisibilité potentielle identifiés a I'état initial (terrasse rue de
I'Eglise, cf. PM 15, et rue de la Treille) : elles sont masquées par la végétation. Limpact est faible.

Photographie 123 : Vue en esquisse du projet éolien depuis la sortie est de Champniers (PM 19), dans la partie est du périmétre de protection de Iéglise Saint-Martin (MH 36).




Volet paysage et patrimoine de I'étude d'impact sur I'environnement du parc de la Pierre Folle (86) 2023

RELATIONS DU PROJET AVEC LES ELEMENTS PATRIMONIAUX ET PAYSAGERS INVENTORIES DANS L'AIRE D’ETUDE RAPPROCHEE

MONUMENTS HISTORIQUES

Pas de vue depuis le monument en direction du projet en raison du relief de la vallée du Merdancon ainsi que du

29 86 CHARROUX Maison de bois Inscrit Faible P ) pA .J e ¢ a Nul 7

tissu bati entourant I'édifice.
Aucune vue possible depuis le monument ; les éoliennes ne sont pas perceptibles depuis les secteurs de

30 86 CHARROUX Abbaye Classé covisibilité potentielle identifiés & I'état initial (terrasse rue de I'Eglise, cf. PM 15, et rue de la Treille), elles sont Nul 6,9

masquées par la végétation.
Pas de vue depuis le monument en direction du projet en raison du relief de la vallée du Merdancon ainsi que d

31 86 CHARROUX Maison a pans de bois Classé Faible vue aepul . rection du proj ison au et v . son ainsi que du Nul 6,38

tissu bati entourant I'édifice.
- , Pas de vue depuis le monument en direction du projet en raison du relief de la vallée du Merdangon ainsi que du

32 86 CHARROUX Halles (vieilles) Classé P . Fi .J . ¢ g Nul 6,8
tissu bati entourant I'édifice.

33 86 PAYROUX Eglise Inscrit Faible Depuis le monument le projet est masqué par le tissu bati dense et la végétation. Nul 7.2

Partiellement Pas de vue depuis le monument en raison du relief de la vallée du Merdancgon ainsi que de la végétation entourant
34 | 86 CHARROUX Chateau de Rochemaux Heer Faible vue aepul . son durefietde ‘a vatee cu gon ainst qu vegetat . Nul 6,3
inscrit I'édifice.
) Le tissu bati dense empéche les vues en direction du projet depuis le monument et ses abords ; une covisibilité
, N Partiellement . ) N . . . e
35 86 JOUSSE Chateau inscrit directe est possible trés ponctuellement depuis le coteau du Clain, mais elle reste peu marquante, les rotors Tres faible 6,5
n‘émergeant que partiellement du tissu bati.
) . . , . Le tissu bati dense empéche les vues en direction du projet depuis le monument, mais des perceptions tres N
36 86 CHAMPNIERS Eglise Saint-Martin Classé Faible i P . < . pro) L p . P P Tres faible 4,5
partielles sont possibles a I'est depuis le périmétre de protection (cf. PM 19).

SITES PROTEGES INSCRITS / CLASSES

, Aucune perception possible en raison du relief de la vallée de la Charente qui empéche toute vue en direction du
“ PAVIGHE Grottes du chaffaud e projet ! i

SITES PATRIMONIAUX REMARQUABLES

Visibilité globalement réduite du fait de I'implantation en fond de vallée et du tissu bati (cf. PM 15) ; secteurs
86 CHARROUX AVAP de Charroux SPR ouvrant des vues en direction du projet sur le pourtour du bourg (D148 au nord, cf. PM 16 ; D4 au sud) ; vues Faible 4,9
ponctuelles partielles depuis le coteau surplombant le bourg (cf. PM 14).

Tableau 21 : Relations du projet éolien avec les éléments patrimoniaux de l'aire d'étude rapprochée.
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6.3.4.5.4 Description des effets du projet sur les sites touristique et remarquables Le circuit cyclotouristique de la Vienne et de la Clouére

Sur les trois sites et itinéraires de l'aire rapprochée, un seul est concerné par une relation visuelle avec le Dans I'AER, la majeure partie de cet itinéraire offre des perceptions ouvertes en direction du projet,
projet éolien (visibilité depuis I'€lément ou covisibilité). Les autres ne seront pas impactés visuellement. relativement proche ; si celui-ci reste souvent en partie masqué par la végétation (la partie basse des mats

Les effets et impacts du projet éolien sur I'ensemble des sites et itinéraires touristiques sont listés et restant invisible) les trongons les plus proches de I'AEl permettent des vues notables (cf. PM 13). Limpact est
décrits dans le tableau suivant. faible a modéré.

projet éolien

B Al

Photographie 124 : Vue sur le projet éolien depuis la D108 entre Charroux et le Bois des Chevreaux (PM 13), sur le tracé du circuit de la Vienne et de la Clouére.

RELATIONS DU PROJET AVEC LES ELEMENTS TOURISTIQUES DE L'AIRE D’ETUDE RAPPROCHEE

Distance au

Départ. Commune Nom Type Protection Effets du projet Impact .
projet (km)

. . ) Aucune vue possible depuis le monument ; les éoliennes ne sont pas perceptibles depuis les
Abbaye Saint- Patrimoine architectural e . . e x i s
86 Charroux R , ) MH secteurs de covisibilité potentielle identifiés a I'état initial (terrasse rue de I'Eglise, cf. PM 15, et rue de Nul 6,9
Sauveur a Charroux et archéologique . . e
la Treille), elles sont masquées par la végétation.

Vieilles Halles de Patrimoine architectural Pas de vue depuis le monument en direction du projet en raison du relief de la vallée du Merdancon

86 Charroux 3 . MH o . o e Nul 6,8
Charroux et archéologique ainsi que du tissu bati entourant I'édifice.
Charroux; La majeure partie de cet itinéraire offre des perceptions ouvertes en direction
Mauprévoir ; Circuit de la Vienne . du projet, relativement proche ; si celui-ci reste souvent en partie masqué par la

86 preve . Itinéraire cyclable - o proje P celul P quep ’ 27

St-Martin-l'Ars ; et de la Clouere végétation (la partie basse des mats restant invisible, cf. PM 13) les trongons les plus proches de I'AEI

Payroux permettent des vues sans écran.

Tableau 22 : Relations du projet éolien avec les sites touristiques de l'aire d'étude rapprochée.
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Synthése des impacts a I'échelle de I'aire d'étude rapprochée
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Realisation : ENCIS Environnement Source : Atlas du Patrimoine, ENCIS, IGN

Carte 44 : Synthese des impacts a I‘échelle de l'aire détude rapprochée.
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6.3.5 Les effets du projet depuis l'aire immédiate

Aléchelle de l'aire immédiate, le futur parc éolien est percu dans le « paysage quotidien ». Les éoliennes
s'insérent dans le cadre de vie des espaces habités et fréquentés relativement proches.

6.3.5.1 Présentation des photomontages du projet depuis l'aire immédiate

Les points de vue choisis pour les photomontages correspondent aux lieux a enjeux importants et / ou
aux lieux dont la sensibilité a été identifiée lors de I'analyse de I'état initial.

Au sein de laire d'étude immédiate, 19 points de vue ont été sélectionnés pour la réalisation de
simulations du parc éolien.

Ces photomontages sont localisés sur la carte suivante et présentés dans les pages suivantes.

PHOTOMONTAGES DANS L'AIRE D’ETUDE IMMEDIATE

N° PM Enjeu Localisation mm Part du projet
21 Lieu de vie Hameau Rabois Faible
22 Lieu de vie Hameau le Carlet Tres faible
23 Lieu de vie Hameau Pouillac
24 Lieu de vie Hameau la Chapeliere Tres faible
25 Lieu de vie Hameau les Aguétons Tres faible -
26 Lieu de vie Hameau Chez Chéatraire
27 Lieu de vie Hameau Chez Vailler Tres faible -
28 Lieu de vie Hameau le Verger
D727 a l'est de La Chapelle-
29 Voie de communication ates Ae a-hapetie
Baton
Lieu de vie ; Voie de D727 en entrée est de La .
30 L ~ Faible
communication Chapelle-Baton
31 Lieu de vie Hameau la Rousseliére
32 Lieu de vie ; Patrimoine Eglise de La Chapelle-Baton Tres faible -
F d de La Chapelle-
33 Lieu de vie ranges nord de ta Lhapefle Faible
Baton
D4 d- tde L
34 Voie de communication aunor oueis €
Chapelle-Baton
35 Lieu de vie Hameau Chez Sapin Trés faible Nul -
36 Lieu de vie Hameau Chez Bouton Tres faible -
37 Lieu de vie Hameau I'Héraudiére Tres faible -
38 Lieu de vie Hameau les Saizines Nul
39 Lieu de vie Hameau les Renardiéres

Tableau 23 : Liste des photomontages dans l'aire détude immédiate.
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ibilites a I'échelle de I'aire

d'étude immédiate et localisation des photomontages
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Carte 45

: Localisation des photomontages dans le contexte paysager de l'aire détude immédiate.
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6.3.5.2 Relation du projet avec les structures paysageres et motifs de 'aire immédiate

Les éoliennes s'inscrivent dans un paysage a la topographie faiblement ondulée ou dominent les cultures
de céréales et d'oléagineux sur des parcelles de grande taille. De nombreux petits bois parsement le territoire
et des secteurs de prairies sont également présents, principalement dans les vallées. La trame bocagére est
assez discontinue mais bien présente, et peut jouer un réle de filtre visuel important vis-a-vis du projet.

L'emprise de ce dernier est souvent importante sur I'horizon, et plus particulierement depuis les lieux de
vie proches des éoliennes, au sud et au nord (cf. PM 21, 22, 26 a 28 par exemple). Depuis les secteurs agricoles
ouverts, les éoliennes s'imposent comme de nouveaux éléments marquants dans le paysage, du fait de leurs
dimensions importantes, mais I'échelle des vastes parcelles de cultures agricoles est a méme de s'accomoder
de tels motifs (cf. PM 29 ou 34). En revanche, des rapports d'échelles désavantageux vis-a-vis du bati ou des
haies en contrebas peuvent apparaitre (cf. PM 23, 28 ou 39 par exemple).

Alinverse, la trame bocageére joue également par endroits un role de filtre végétal qui réduit nettement
la prégnance visuelle du projet (cf. PM 33) ou contribue a l'inscrire dans le paysage (cf. PM 25). Depuis les lieux

de vie, qui sont souvent accompagnés de bosquets ou de végétation plus dispersés, les perceptions sur les
éoliennes sont également souvent atténuées par des écrans opaques (cf. PM 32, 35 a 38).

La lisibilité de l'orientation du parc est souvent assez bonne depuis le nord et le sud, mais l'irrégularité
des écartements tend a faire apparaitre E1 isolée, a l'ouest (cf. PM 21, 27 ou 28). Quelques points de vue
présentent ponctuellement un meilleur équilibre entre les éoliennes (cf. PM 23), tandis que les perceptions
dans 'axe du projet générent des superpositions visuelles qui en brouillent la lecture (cf. PM 24).

Siles éoliennes constituent des motifs notables et prégnants dans le paysage, d'autres éléments reperes
existants peuvent présenter des dimensions percues comparables, tels par exemple les silos agricoles qui
parsément le territoire (cf. PM 30). Par ailleurs, le contexte éolien est déja important dans ce territoire, et le
parc de la Pierre Folle contribue a augmenter de facon plus ou moins importante les effets cumulés de ces
différents parcs existants ou en projet (cf. PM 29 ou 31 par exemple).

Photographie 125 : Vue sur le projet éolien depuis le hameau Rabois (PM 21).
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Carte 46 : Relation du projet avec les structures paysagéres de I'AEl.
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6.3.5.3 Perceptions du projet depuis les lieux de vie

Comme vu dans l'état initial, l'aire d'étude immédiate comporte un bourg. Les impacts du projet sur ce
lieu de vie important sont décrits ci-aprés et localisés sur la carte ci-contre.

La Chapelle-Baton (368 habitants en 2019 selon I'INSEE)

Le bourg est entouré de végétation discontinue sous la forme de haies : si celles-ci réduisent en partie
les visibilités depuis certaines franges du bourg, les vues sur le projet sont possibles depuis la plupart des
habitations situées sur le pourtour, au nord et a l'est (cf. PM 33 et 30). Les habitations en cceur de village sont
moins sujettes a des vues en direction des éoliennes en raison des masques batis et végétaux, car les écrans
batis et les filtres végétaux sont plus nombreux et plus denses (cf. PM 32). Depuis l'espace public les vues sont
souvent en grande partie masquées par les habitations ; en revanche, les routes autour de La Chapelle-Baton
(y compris au sud) présentent souvent des visibilités régulieres des éoliennes.

A l'exception des quartiers les plus proches du projet et les plus ouverts sur le paysage environnant
(franges nord et nord-est du bourg), depuis lesquels la prégnance visuelle des éoliennes peut étre importante
(cf.PM 31), les visibilités de ces dernieres restent le plus souvent assez intermittentes et partielles : la végétation
masque souvent certaines éoliennes, ou bien seules des parties de rotors émergent des toitures. L'impact sur
La Chapelle-Baton est globalement faible, et localement modéré.

Réalsation - ENCIS Environnement Source - ENCIS, I1GM

Carte 47 : Visibilités depuis le bourg de la Chapelle-Béton (en trait plein, visibilités continues ; en pointillés, visibilités
intermittentes).

EFFETS DU PROJET DEPUIS LES BOURGS DE L'AIRE D’ETUDE IMMEDIATE

Des vues notables existent vers le projet depuis les franges nord et nord-est du bourg, plus proches et plus ouvertes (cf. PM 30, 31 et 33) ; depuis le coeur
- La Chapelle-Baton 368 du village, les écrans batis et les filtres végétaux sont plus nombreux et plus denses et en réduisent fortement les perceptions (cf. PM 32) ; des vues existent 1800

également depuis les routes au sud.

Tableau 24 : Effets du projet depuis les bourgs de l'aire détude immédiate.
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Photographie 126 : Vue sur le projet éolien depuis la D727 en entrée est de La Chapelle-Baton (PM 30).
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Photographie 127 : Vue sur le projet éolien depuis Iéglise de La Chapelle-Baton (PM 32).

projet éolien ;

Photographie 128 : Vue sur le projet éolien depuis les franges nord de La Chapelle-Baton (PM 33).
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Du fait des modifications du paysage, les conditions de perceptions depuis les lieux de vie sont
susceptibles dévoluer avec le temps (construction de batiments, disparition de haies ou de boisements), ce
qui peut engendrer des différences entre I'analyse de |'état initial du paysage et celle des impacts.

Neuf hameaux sont exposés a un impact fort, principalement du fait de leur proximité au projet. Il
s'agit des hameaux de Chez Chatraire (2), Le Verger (3), La Chapeliére (4), Pouillac (5), La Rousseliére (7), Chez
Vallier (8), le Carlet (9), Rabois (11) et Les Saizines (12). Depuis ces hameaux, bien que les filtres visuels du
bocage soient plus ou moins présents, des perceptions trés rapprochées peuvent étre possibles.

Cing hameaux sont exposés a un impact modéré (ou faible a modéré). Depuis ces lieux de vie, des
filtres visuels limitent partiellement la prégnance visuelle du projet. Il s'agit des hameaux de Chez Bouton (6),
L'Héraudiére (10), La Rouére (13), Les Aguétons (14) et Le Fouilloux (17) .

Quatre autres hameaux sont exposés a un impact faible. Ils sont situés entre 1,3 et 2 km des
éoliennes, et les perceptions en sont atténuées par la végétation ou par des batiments annexes. Il s'agit des
hameaux de Le Tremble (15), Les Renardiéres (16), Le Coudret (18) et Fontmorant (19).

Un dernier hameaux est exposé a un impact trés faible, il s'agit du hameau Chez Sapin (1) depuis
lequel les vues sont trés largement filtrées par la végétation.

La Carte 48, page 179 synthétise les impacts sur les différents hameaux, et le tableau page suivante
reprend l'inventaire de ces lieux de vie et qualifie les impacts du projet.
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EFFETS DU PROJET DEPUIS LES HAMEAUX DE LAIRE D’ETUDE IMMEDIATE

2023

Tres faible 1050

1 Chez Sapin <3 Les vues sur les éoliennes sont tres largement filtrées par la végétation depuis le lieu de vie et ses abords proches (cf. PM 35).
5 Chez Chatraire <3 Vues larges et ouvertes sur les éoliennes depuis les habitations (cf. PM 26). Le projet occupe un angle horizontal de plus de 70° depuis le hameau, en 550
raison de sa proximité avec les habitations. La végétation des jardins entourant les maisons ne permet que de réduire |égérement les vues.
3 Le Verger <5 La végétation autour du hameau permet de réduire en partie les vues sur le projet, malgré sa proximité. Les éoliennes restent tout de méme bien 800
visibles au dessus des arbres (cf. PM 28) avec une emprise horizontale importante (> 80°).
4 La Chapeliére 10512 Le hameau est composé de maisons d’habitation et de batiments agricoles, et est entouré par quelques haies rares qui ne permettent pas de filtrer les 550
vues larges. Les perceptions sur le projet sont nombreuses et marquantes depuis la majorité des habitations (cf. PM 24).
5 Pouillac 10312 Le hameau est composé de maisons d’habitation et de batiments agricoles, et est entouré par quelques haies rares qui ne permettent pas de filtrer les 850
vues larges. Les perceptions sur le projet sont nombreuses et marquantes depuis la majorité des habitations (cf. PM 23).
6 Chez Bouton 1352 Le hameau est composé d'une ou deux maisons d’habitation ainsi que de batiments agricoles, il est situé derriére un bosquet d'arbres de haut jet qui 950
masque en partie le projet, malgré sa proximité. Lorsqu'elles sont perceptibles, la prégnance des éoliennes est notable (cf. PM 36).
7 La Rousselisre 1352 Le hameau est composé de maisons d’habitation et de batiments agricoles, et est entouré par quelques haies rares qui ne permettent pas de filtrer les 1500
vues larges. Les perceptions ssur le projet sont nombreuses et marquantes depuis la majorité des habitations (cf. PM 31).
8 Chez Vailler 5510 Le hameau est composé de maisons d’habitation et de batiments agricoles, et est situé derriére un petit bois qui masque en partie E1. Les éoliennes 600
restent tout de méme bien visibles (cf. PM 27), avec une emprise horizontale importante (> 90°) et sont pour certaines trés proches
9 Le Carlet 5510 Le hameau est composé de maisons d’habitation et de batiments agricoles, et est situé derriére un petit bois qui masque trés partiellement le projet. 600
Les éoliennes restent bien visibles (cf. PM 22), avec une emprise horizontale importante (> 90°) et sont pour certaines trés proches
Le hameau est composé de maisons d’habitation et de batiments agricoles, les vues sur le projet sont assez nettement atténuées par les filtres
10 L'Héraudiére 10a15 végétaux des haies, qui masquent en partie les éoliennes (cf. PM 37), et 'emprise horizontale du projet reste réduite (< 20°). Les habitations les plus a 750
I'est peuvent étre davantage exposées.
11 Rabois 10415 Le hameau est composé de maisons d’habitation et de batiments agricoles, et est situé derriére un petit bois qui ne masque que la partie basse des 750
mats. Les éoliennes sont proches et visuellement prégnantes. Le projet occupe un angle large proche de 100°.
12 Les Saizines 557 Le hameau est situé a coté d'un petit bois qui masc]ue en grandg partig les éolier\ngs les plus éloignées (E3 et E4). Plus proche, E1 est perceptible et 650
prégnante depuis plusieurs habitations (cf. PM 38).
13 La Rouére 5510 Le hameau est situé au nord de I'AEl et est entouré de végétation, qui filtre en partie les vues en direction du projet. Les éoliennes sont néanmoins bien 1450
visibles, et occupent un angle notable sur I'horizon (environ 40°).
) Le hameau est composé de maisons d’habitation et de batiments agricoles, et est entouré de haies et d'arbres de haut jet. Le projet occupe un angle de
14 Les Aguétons <5 ) , . AR 1150
plus de 40° sur I'horizon, et la prégnance des éoliennes est notable malgré la végétation (cf. PM 25).
Le hameau est composé d'une maison d’habitation et de batiments agricoles, et est entouré de haies rares. Si le projet est nettement visible depuis les .
15 Le Tremble 1 ) o i . s e - Faible 1950
abords du hameau (cf. PM 34), les perceptions depuis le lieu de vie sont trés largement réduites par le hangar et par la végétation des jardins.
16 Les Renardiéres <5 Si le projet est tres visible depuis les abords du hameau (cf. PM 3’9), !es perception§ des éoliennes depuis les habitations sont largement réduites par la Faible 1350
végétation dense des jardins.
17 Le Fouilloux 10512 Le hameau est composé d'habitations et de batiments agricoles ; le tissu bati et végétal referme nettement les perceptions depuis le coeur du hameau, -I
mais les habitations situées en frange sud-ouest permettent des vues dégagées en direction du projet.
Les boisements entourant le hameau ont en grande partie disparu, augmentant la visibilité en direction du projet. Les dépendances referment .
18 Le Coudret 1 ) s . o : . : Faible 1650
largement les perceptions sur les éoliennes depuis I'habitation et la cour, mais des vues notables sont possibles depuis les abords, au sud-est.
19 Fontmorant 5510 Le hameau est composé d’habitations et de batiments agricoles, et est accompagné de haies denses qui, additionnées a la distance, filtrent en grande Faible 1450

partie les vues en direction du projet. Ponctuellement, des perceptions plus ouvertes vers les éoliennes sont possibles.

Tableau 25 : Effets du projet depuis les hameaux de I'aire d'étude immédiate.

NB: La distance au projet est la distance au mdt de I'éolienne la plus proche.
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Photographie 129 : Vue en esquisse du projet éolien depuis le hameau Chez Sapin (PM 35).

projet éolien

Photographie 130 : Vue sur le projet éolien depuis le hameau Chez Chétraire (PM 26).

Photographie 131 : Vue sur le projet éolien depuis le hameau le Verger (PM 28).
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Photographie 132 : Vue sur le projet éolien depuis le hameau la Chapeliére (PM 24).

projet éolien

Photographie 134 : Vue sur le projet éolien depuis le hameau Chez Bouton (PM 36).
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projet éolien

Photographie 135 : Vue sur le projet éolien depuis le hameau la Rousseliére (PM 31).

projet éolien

Photographie 137 : Vue sur le projet éolien depuis le hameau le Carlet (PM 22).
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Photographie 138 : Vue sur le projet éolien depuis le hameau I'Héraudieére (PM 37).
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Photographie 140 : Modélisation du projet éolien depuis la route en traversée de la Rouére a gauche, et en sortie ouest du méme hameau a droite (illustrations schématiques d'aprés des images de Google Earth).




projet éolien

Photographie 141 : Vue sur le projet éolien depuis le hameau les Aguétons (PM 25).

projet éolien

Photographie 143 : Vues dégagées depuis les franges sud-ouest du hameau le Fouilloux. Photographie 144 : Vues souvent filtrées par des haies proches depuis le hameau Fontmorant.
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Photographie 145 : Evolution des boisements ouvrant des perceptions vers le projet depuis le hameau le Coudret (photos aériennes 2018 et 2022, source :

projet éolien

Photographie 146 : Vue sur le projet éolien depuis la D727 (cf. page suivante) a l'est de La Chapelle-Béton (PM 29).

projet éolien

Photographie 147 : Vue sur le projet éolien depuis la D4 (cf. page suivante) au nord-ouest de La Chapelle-Béton (PM 34).

Google Earth).
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6.3.5.4 Perceptions du projet depuis les axes de circulation principaux

Comme indiqué au chapitre 6.3.3.3, page 147, plusieurs facteurs de perception sont a prendre en compte
depuis les axes de circulation (route ou voie ferrée) menant aux bourgs : l'observateur est en déplacement,
l'observateur a un angle de vision trés réduit, le sens de déplacement conditionne les vues.

Deux routes principales traversent l'aire d'étude immédiate. Les impacts du projet éolien sur celles-ci
sont décrits ci-dessous. Les principales visibilités sont localisées sur la carte page suivante.

La D727 au sud de I'AEl

Les visibilités sont possibles depuis presque toute la route dans I'AEl, car elle dessert un secteur ouvert
ou les haies sont rares, ce qui permet des vues larges en direction du projet. Sa prégnance dans ce paysage
découvert estimportante (cf. PM 29), avec un angle horizontal pouvant aller jusqu’a 50°. Celui-ci n'est cependant
visible que par intermittence lorsque la route traverse le bourg de la Chapelle-Baton, en raison des nombreux
masques batis : les perceptions se cantonnent a quelques ouvertures ponctuelles dans le tissu urbain. De
méme, a l'est de I'AEI, des haies relativement denses et opaques longent la route : les éoliennes ne sont visibles
que de fagon fugace par quelques trouées en raison de son éloignement, tout en restant perceptible. L'impact
sur cette route est modéré a fort.

La D4 a l'est de I'AEI

Cette route locale traverse un secteur agricole ou les haies sont rares, ce qui permet de nombreuses
visibilités en direction du projet. Celui-ci est visible depuis la quasi totalité de la route au sein de cette aire
d'étude, avec le plus souvent une prégnance visuelle importante au sein du paysage dopenfields (cf. PM 34).
A l'ouest du bois de I'Héraudiére en revanche, la végétation dissimule en grande partie le projet : seule E1
est alors visible, son rotor émergeant partiellement ou en totalité des frondaisons. Ensuite, au niveau de
Chez Bouton et Chez Sapin, le projet est visible par intermittence, en fonction des motifs végétaux présents.
L’'impact sur cette route est modéré a fort.

Des routes de desserte locale, empruntées par les riverains dans leurs déplacements quotidiens, sont
également susceptibles d'offrir des perceptions importantes du projet, notamment celles parcourant le nord-
est de I'AEl et desservant, entre autres, les hameaux Chez Vailler, Rabois ou Pouillac. Globalement, dans I'AEI,
les impacts sont forts en raison du caractére agricole ouvert du paysage.

2023

6.3.5.5 Perceptions du projet depuis les éléments patrimoniaux et touristiques

Le tableau suivant reprend l'ensemble des inventaires des éléments de patrimoine établis dans I'état
initial du paysage. Lestimation des impacts du projet sur ces éléments patrimoniaux est faite a partir des
visites de terrain, de la réalisation d'une carte d'influence visuelle avec les données précises du projet et de
I'analyse de photomontages.

6.3.5.5.1 Description des effets du projet sur les monuments historiques

Le monument recensé dans I'AEl est concerné par une relation visuelle avec le projet éolien (visibilité
depuis I'élément ou covisibilité).

Les effets et impacts du projet éolien sur 'ensemble des monuments sont décrits ci-dessous et dans le
tableau suivant.

L'église Saint-Pierre a la Chapelle-Baton (MH n°37)

Le projet est partiellement visible depuis les abords directs du monument. En effet, des jardins situés de
l'autre cOté de la rue des Tilleuls (qui longe I'église a l'est) ouvrent des vues partielles en direction des éoliennes,
au nord-est : la végétation joue néanmoins un rdle de filtre important, qui les dissimule en grande partie et
réduit leur prégnance (cf. PM 32). Des vues plus importantes sur le projet sont régulierement possibles depuis
le périmétre de protection de I'édifice (cf. PM 30, 31, 33), mais aucune covisibilité notable n'a été identifiée : en
effet, les dimensions modestes du clocher rendent I'église Saint-Pierre particulierement discréte deés lors que
I'on s'en éloigne. Limpact est faible.

6.3.5.5.2 Description des effets du projet sur les sites protégés inscrits / classés

Aucun site protégé n'a été recensé lors de I'état initial.

6.3.5.5.3 Description des effets du projet sur les sites patrimoniaux remarquables

Aucun site patrimonial remarquable n'a été recensé lors de I'état initial.

6.3.5.5.4 Description des effets du projet sur les lieux touristiques et récréatifs

Aucun site touristique n'a été recensé lors de I'état initial.

RELATIONS DU PROJET AVEC LES ELEMENTS PATRIMONIAUX ET PAYSAGERS INVENTORIES DANS L'AIRE D’ETUDE IMMEDIATE

MONUMENTS HISTORIQUES

37 86 Chapelle-Baton Eglise saint-Pierre

Partiellement classé Faible

Vues partielles sur le projet, largement filtré par la végétation, depuis la rue
des Tilleuls a l'est de I'église ; visibilités importantes depuis le périmétre de Faible 2150
protection, sans covisibilité identifiée.

Tableau 26 : Relations du projet éolien avec les éléments patrimoniaux de l'aire détude immédiate.
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Synthése des impacts a I'échelle de I'aire d'étude immédiate
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Carte 48 : Synthese des impacts a Iéchelle de l'aire détude immédiate.
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6.3.6 Les effets du projet dans la zone d'implantation potentielle

Limplantation des éoliennes ainsi que les aménagements connexes auront un impact plus ou moins
important au niveau de I'environnement immédiat selon les choix retenus. Les aménagements sont décrits
dans la partie 5.3, page 133.

L'échelle de la zone d'implantation potentielle est celle des éléments et motifs paysagers composant
le site du projet : les chemins, les haies, les prairies, les cultures, etc. Les aménagements liés aux éoliennes
(plateformes, pistes, poste de livraison) viennent s'insérer dans cet environnement du quotidien.

Le projet éolien vient s'implanter en majorité sur des parcelles agricoles dédiées a la culture des céréales
(blé, mais, orge...). Les plantes oléagineuses (colza et tournesol) sont également représentées, mais de facon
beaucoup moins étendue ; les prairies restent anecdotiques au sein de la ZIP, mais elles sont présentes aux
alentours.

Un boisement modeste et des linéaires d'arbres et d'arbustes dessinent une trame bocagére peu dense
et relativement discontinue : les vues sont le plus souvent trés dégagées. Ces motifs végétaux sont tres peu
impactés par le projet.

Les voies d'acces aux éoliennes viennent se connecter a partir du réseau routier et des chemins
d'exploitation agricole. Les chemins existants sont élargis durant la phase de construction et restent durant
I'exploitation aux mémes dimensions (5 m de bande roulante, 6 m de largeur minimum dégagée), représentant
environ 2 400 m linéaires. Les nouvelles pistes créées durant la phase de construction représentent quant a
elles environ 400 m linéaires. Elles sont conservées durant la phase d’exploitation également.

Des aménagements complémentaires sont effectués dans les virages pour favoriser le passage des
engins longs. Ces aménagements sont effacés aprés la construction.

Le revétement de ces pistes est constitué de graves et de graviers non traités (GNT 0/80).

Les pistes sont perceptibles uniquement depuis la route locale reliant Pouillac et Chez Vailler (qui
passe entre E3 et E4, et a laquelle sont connectées les pistes desservant les trois éoliennes les plus a l'est), et
ponctuellement depuis les franges nord de La Chapelle-Baton (route de La Croix Vailler).

Les chemins entourant le site et non aménagés pour le parc comportent souvent une bande enherbée
centrale. La transition entre les pistes renforcées et les chemins ruraux est notable en raison du changement
de matériaux, de l'élargissement, et de I'absence d'enherbement, ce qui peut impacter localement la lisibilité
de l'aire immédiate. L'impact est tres faible.

Ces aires rectangulaires sont réalisées dans le prolongement des voies créées. Tout comme les pistes,
elles sont revétues de graves et de graviers non traités (GNT 0/80). Ces aires, par leur nature et leur dimension,
ont un impact notable a I'échelle de 'aire immédiate. Elles sont cependant globalement peu visibles depuis les
routes et hameaux environnants : seules celles de E3 et E4 peuvent étre percues depuis la route locale reliant
Pouillac et Chez Vailler.

Durant les 20 ans d’exploitation, ces aires, par leur nature et leur dimension, ont un impact faible a
I'échelle de I'aire immédiate.

Les éoliennes nécessitent des fondations bétonnées. Celles-ci sont enterrées et donc invisibles. L'impact
est nul.

Lintégralité du réseau d'évacuation de |'électricité est enterrée et donc invisible. L'impact est nul.

Les postes de livraison accueillent tout l'appareillage électrique permettant d'assurer la protection et le
comptage du parc éolien. Il s'agit de batiments constitués déléments préfabriqués en béton, en inox ou en
aluminium. lls seront peints d'une teinte gris mousse pour conforter leur discrétion et conformément au choix
des élus locaux. Leur emprise au sol est de 9 x 2,5 m chacun, pour une hauteur de 2,5 m. L'impact est faible.




6.3.7 Les effets cumulés avec les projets existants ou approuvés

Le développement actuel des projets éoliens implique des projets parfois proches les uns des autres c'est
pourquoi les effets cumulés et les covisibilités avec les parcs existants et les projets existants ou approuvés
doivent étre étudiés. D'aprés le code de I'environnement, une analyse des effets cumulés du projet avec les
projets existants ou approuvés est réalisée en conformité avec l'article R. 122-5 du Code de I'Environnement.

Les projets existants sont ceux qui, lors du dép6t du dossier de demande comprenant I'étude d'impact,
ont été réalisés.

Les projets approuvés sont ceux qui, lors du dépét du dossier de demande comprenant Iétude d'impact,
ont fait 'objet d'une décision leur permettant d'étre réalisés

Sont compris, en outre, les projets qui, lors du dépdt du dossier de demande comprenant Iétude
d'impact:

. ont fait l'objet d'une étude d'incidence environnementale au titre de larticle R. 181-14 et d'une

consultation du public;

. ont fait l'objet d'une évaluation environnementale au titre du présent code et pour lesquels un avis

de l'autorité environnementale compétente a été rendu public.

Sont exclus les projets ayant fait I'objet d'un arrété mentionnant un délai devenu caduc, ceux dont la
décision d'autorisation est devenue caduque, dont I'enquéte publique n'est plus valable ainsi que ceux qui ont
été officiellement abandonnés par le maitre d'ouvrage. »

Le but de ce chapitre est donc de se projeter dans le futur et de prendre en compte les parcs
existants et les projets approuvés mais non construits.

Les impacts cumulés sont déterminés a partir de I'évaluation de la combinaison des effets d'au moins
deux projets différents. Ils sont jugés non nuls a partir du moment ou l'interaction des deux effets crée un
nouvel effet. En ce qui concerne le paysage, 'analyse des photomontages montrera comment le parc éolien a
I'étude s'inscrit par rapport aux autres projets existants ou approuvés, notamment les parcs éoliens, en termes
de concordance paysageére et de respiration / saturation.

Par exemple, l'effet cumulé n‘est donc pas l'effet du parc éolien « A » ajouté a l'effet du parc « B », mais
I'effet créé par le nouvel ensemble « C ».

Sile parc « A » s'inscrit de facon harmonieuse avec le parc « B », 'impact cumulé est trés faible ou faible.

Siles deux parcs ne sont pas cohérents et/ ou si on constate un effet négatif di au cumul des deux parcs
(saturation, brouillage visuel, fermeture ou effet de barriére a I'norizon, encerclement, etc.), I'impact cumulé
est plus modéré, ou fort.

Limpact cumulé de 'ensemble des projets existants ou approuvés est estimé de facon globale, puis la
part du projet est évaluée au sein de cet ensemble : par exemple, si de nombreux parcs sont visibles mais que
le projet étudié est peu prégnant visuellement, ou encore bien intégré au paysage et au contexte éolien, l'effet
cumulé peut étre modéré, voire fort, mais la part du projet a cet impact rester faible ou tres faible. Si l'effet
cumulé global est trés faible ou nul, il n'est pas considéré comme signifiant, et la part du projet n'est donc pas
évaluée.

La liste des projets existants ou approuvés est dressée selon des critéres de distances au projet et
selon les caractéristiques des ouvrages recensés. Les effets cumulés avec les ouvrages et infrastructures
importantes de plus de 20 m de hauteur seront étudiés a I'échelle de 'aire d’étude éloignée car ils peuvent
présenter des interactions et des covisibilités avec le projet a I'étude. Les effets cumulés avec les projets

existants ou approuvés de faible envergure et inférieurs a 20 m de hauteur seront limités a l'aire d'étude
rapprochée.

Parcs éoliens et projets connus de faible hauteur
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Carte 49 : Localisation des parcs éoliens et projets connus de faible hauteur a I'échelle de I'AER.
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6.3.7.1 Les projets existants ou approuvés de faible hauteur

Les projets existants ou approuveés autres que les projets éoliens et d'une hauteur inférieure a 20 m sont
inventoriés dans l'aire d'étude rapprochée. Au-dela de ce périmetre, aucun risque de relation visuelle ne peut
exister.

En octobre 2024, quatre projets de parcs photovoltaiques sont recensés.

Les effets cumulés potentiels avec chacun de ces projets existants ou approuvés sont qualifiés et décrits
dans le Tableau 27.

6.3.7.2 Les parcs éoliens et projets existants ou approuveés de grande hauteur

Plus la distance séparant le projet a 'étude et les autres projets de parcs éoliens est courte, plus les
nouvelles structures paysageéres générées par les parcs éoliens en projet influencent le projet paysager du
parc éolien a 'étude.

« A léchelle de laire éloignée, les covisibilités entre les parcs éoliens et le projet a Iétude sont

généralement faibles voire tres faibles.

« A léchelle de laire rapprochée, les parcs éoliens existants ou autorisés deviennent des éléments

structurant avec lesquels le projet a I'étude doit dialoguer.

o A léchelle de l'aire immédiate, la proximité impose de veiller a respecter une cohérence entre les

parcs.

EFFETS CUMULES DU PROJET AVEC LES PROJETS EXISTANTS OU APPROUVES DE FAIBLE HAUTEUR DE L'AIRE D'ETUDE RAPPROCHEE

Nom Description

Perceptions conjointes et effets cumulatifs

Dans l'aire éloignée, les projets de grande hauteur comme les projets éoliens sont inventoriés.

En octobre 2024, dans l'aire détude globale, on recense 12 parcs éoliens en exploitation, répartis dans
tout le territoire. Les plus proches se situent a moins de 3 km environ : les vues conjointes sont fréquentes,
avec des visibilités marquantes, et génerent des effets cumulés modérés. Les autres se situent pour la plupart
a plus de 10 km : les perceptions conjointes restent rares, et les effets cumulés généralement tres faibles.

13 projets de parcs éoliens sont autorisés dans l'aire d’étude globale, et deux autres sont en instruction.
Plusieurs sont trés proches (environ 2 km ou moins) : des effets cumulatifs modérés existent. Les autres sont
distants de plus de 6 km : les perceptions conjointes sont donc rares pour la plupart, et les effets cumulés
restent en regle général trés faibles.

Les effets cumulés potentiels avec chacun de ces projets existants ou approuvés sont qualifiés et décrits
dans le Tableau 29, page 185.

La prise en compte simultanée de l'ensemble des projets existants ou approuvés génére en revanche
des effets cumulés souvent plus importants, décrits dans le carnet de photomontages et listés dans le Tableau
28, page 183. Les 39 photomontages réalisés révelent ainsi que le nombre de projets (existants ou approuves)
percus simultanément sur le territoire est régulierement susceptible de générer des effets cumulés notables
(faibles), voire importants (modérés a forts) : forts dans deux cas, modérés dans douze cas et faibles dans dix
cas (soit pres des deux tiers des photomontages). Ces effets cumulés restent tres faibles dans douze cas, et
nuls dans trois cas.

Si la part du parc de la Pierre Folle a ces effets cumulés reste parfois faible, voire tres faible, elle est
néanmoins estimée modérée ou forte dans 16 photomontages parmi les 24 présentant des effets cumulés
notables, soit les deux tiers. En prenant en compte la totalité des photomontages (y compris ceux présentant
des effets cumulés trés faibles ou nuls), la part du projet est forte dans 18% des cas, modérée dans 23 %
des cas, et faible ou tres faible dans 20% des cas. Les 39% restant correspondent aux effets cumulés non
significatifs (trés faibles ou nuls).

Le parc de la Pierre Folle est donc susceptible de participer de facon importante aux effets cumulés sur

ce territoire.

Impact | Distance au
cumulatif | projet (m)

Centrale photovoltaique Saint- | Centrale photovoltaique
Romain de 42 ha environ

Du fait de leur trés grande proximité, les éoliennes du Parc de la Pierre Folle seront quasi systématiquement visibles lorsque la centrale PV Saint-Romain
le sera. Ll'emprise horizontale importante de la centrale PV, conjuguée a la forte prégnance verticale des éoliennes, engendre une empreinte conjointe tres 85
marquante dans le paysage.

Centrale photovoltaique La
Rousseliere

Centrale photovoltaique
de 26 ha environ

Du fait de leur grande proximité, les éoliennes du Parc de la Pierre Folle seront quasi systématiquement visibles lorsque la centrale PV La Rousseliére le
sera. Lemprise horizontale importante de la centrale PV, conjuguée a la forte prégnance verticale des éoliennes, engendre une empreinte conjointe tres 515
marquante dans le paysage, quoique légérement atténuée par I'écartement.

Centrale photovoltaique Les
Plantes de 3,5 ha environ

Centrale photovoltaique | La centrale photovoltaique sera vraisemblablement perceptible uniquement depuis ses abords proches (< 1 km) : dans ce secteur, les éoliennes du Parc de
la Pierre Folle seront bien visibles dans le paysage, sans étre excessivement prégnantes. Les perceptions conjointes seront notables, mais peu étendues.

Faible 2600

Centrale agrivoltaique de Saint-
Romain et Romagne

Centrale agrivoltaique
de 25 ha environ

La centrale agrivoltaique sera vraisemblablement davantage perceptible (hauteur plus importante des tables), mais les vues devraient néanmoins se limiter
a ses abords (< 2 km) : dans ce secteur, les éoliennes du Parc de la Pierre Folle seront bien repérables dans le paysage, mais leur prégnance aura tendance a Faible 4350
étre atténuée par la distance et la végétation. Les perceptions conjointes seront notables.

Tableau 27 : Effets cumulés du projet avec les projets existants ou approuvés de faible hauteur.




Les points de vue choisis pour les photomontages correspondent aux lieux a enjeux importants et/ ou
a sensibilité visuelle identifiés lors de I'analyse de I'état initial.

6.3.7.3 Présentation des photomontages pour les effets cumulés avec les projets éoliens

PHOTOMONTAGES DANS L'AIRE D’ETUDE ELOIGNEE

PHOTOMONTAGES DANS L'AIRE D’ETUDE RAPPROCHEE

01 Lieu de vie ; Patrimoine Hauteurs de C.hgmpagne-Samt- Trés faible Tres faible
Hilaire
D1 ddeS ieres-du-
02 Voie de communication aunor glaicr:mmleres Y Tres faible Tres faible
03 Tourisme D27 a I'est de Romagne Tres faible Faible Tres faible
04 Tourisme Abords de la Vallée des Singes Tres faible Tres faible -
05 Tourisme Abords du muse.e du Vieux Nul Tres faible -
Cormenier
06 Voie de communication Croisement deDI;';\ D148 et de la Trés faible Faible Faible
07 Tourisme D10 entre Cf)arroux et Trés faible Faible
Mauprévoir
08 Patrimoine Sortie nord-ouest de Mauprévoir | Tres faible -
09 Voie de communication Croisement dgﬁ) D741 etdela Trés faible Faible
10 Patrimoine protégé ; Voie d'accés a I'abbaye de la NUI
Voie de communication Réau

Tableau 28

11 Lieu de vie Franges sud de Chateau-Garnier | Tres faible Trés faible
12 Voie de communication D727 au sud-ouest de Joussé
) D108 entre Charroux et le Bois
13 Tourisme
des Chevreaux
14 Lieu de vie ; Patrimoine | Abords du cimetiére de Charroux | Tres faible Faible Trés faible
Lieu de vie ; o
15 L ) Terrasse de I'église de Charroux Nul Nul -
Patrimoine ; Tourisme
Voie de
16 communication ; D4 au nord de Charroux Faible Faible
Patrimoine
D727 a l'ouest de La Chapelle-
17 Voie de communication Y . P
Baton
18 Lieu de vie Franges ouest de Saint-Romain
19 Patrimoine Sortie est de Champniers Tres faible Tres faible
20 Voie de communication D1 au nord de Champniers Faible Faible

2023

L'ensemble des photomontages a également fait I'objet de simulations des effets cumulés avec d'autres

projets éoliens existants ou en instruction. lls sont localisés sur la carte suivante et regroupés dans le carnet
de photomontages en annexe.

PHOTOMONTAGES DANS L'AIRE D’ETUDE IMMEDIATE

Lieu de vie Hameau Rabois
22 Lieu de vie Hameau le Carlet Tres faible -
23 Lieu de vie Hameau Pouillac
24 Lieu de vie Hameau la Chapeliere Tres faible -
25 Lieu de vie Hameau les Aguétons Tres faible
26 Lieu de vie Hameau Chez Chéatraire
27 Lieu de vie Hameau Chez Vailler Tres faible
28 Lieu de vie Hameau le Verger
29 Voie de communication D727alest Eie La Chapelle-
Baton
Lieu de vie ; Voie de D727 en entrée est de La .
30 T . Faible
communication Chapelle-Baton
31 Lieu de vie Hameau la Rousseliére
32 Lieu de vie ; Patrimoine Eglise de La Chapelle-Baton Tres faible -
F La Chapelle-
33 Lieu de vie ranges nord de La Chapelle Faible
Baton
D4 - L
34 Voie de communication au nord OUEiSt dela
Chapelle-Baton
35 Lieu de vie Hameau Chez Sapin Trés faible Nul
36 Lieu de vie Hameau Chez Bouton Tres faible -
37 Lieu de vie Hameau I'Héraudiére Tres faible -
38 Lieu de vie Hameau les Saizines Nul
39 Lieu de vie Hameau les Renardiéres

: Liste des photomontages des effets cumulés.
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EFFETS CUMULES DU PROJET AVEC LES PARCS EOLIENS EXISTANTS DANS L'AIRE D’ETUDE GLOBALE

2023

1 Les Quatre Vents 8 éoliennes - En exploitation - Hauteur totale : 150 m Perceptions conjointes réguliéres, peu m:;c;t;r;t:;?z:sirI:pz:gtp;::nduelztci?zor;abils;ertaines visibilités sont plus importantes 16
5 Cerisou 8 éoliennes - En exploitation - Hauteur totale : 180 m Perceptions conjointes réguliéres, peu m:;(qgléiréEZifz:sirlspz:gtpsl:;duelzt(i:?Z,or;abils;ertaines visibilités sont plus importantes 28
3 Les Courtibeaux 5 éoliennes - En exploitation - Hauteur totale : 137 m Perceptions conjointes peu :;iﬁ:;r:r?:;t;eeLrjér;jirrzunaerjctz;fn?ilsat?)r:zz::r:z ljz 2fuusxlgianrt;sirf)ermettant de les distinguer Faible 8
4 Vent de la Javigne 5 éoliennes - En exploitation - Hauteur totale : 163 m Perceptions conjointes trés rares et peu marquantes a I'échelle de l'aire d'étude globale. Tres faible 9,2
5 Les Brandes 5 éoliennes - En exploitation - Hauteur totale : 179 m Perceptions conjointes tres rares et peu marquantes a 'échelle de l'aire d'étude globale. Tres faible 12
6 La Bénitiére 5 éoliennes - En exploitation - Hauteur totale : 186 m Perceptions conjointes trés rares et peu marquantes a I'échelle de l'aire d'étude globale. Tres faible 13,7
7 Sud Vienne - Mont Joubert 6 éoliennes - En exploitation - Hauteur totale : 150 m Perceptions conjointes trés rares et peu marquantes a I'échelle de l'aire d'étude globale. Tres faible 14
8 Sud Vienne - Grands-Champs | 6 éoliennes - En exploitation - Hauteur totale : 150 m Perceptions conjointes trés rares et peu marquantes a I'échelle de l'aire d'étude globale. Tres faible 14
9 La Plaine de Nouaille 4 éoliennes - En exploitation - Hauteur totale : 150 m Perceptions conjointes trés rares et peu marquantes a I'échelle de l'aire d'étude globale. Tres faible 14,2
10 Les Mignaudiéres 6 éoliennes - En exploitation - Hauteur totale : 150 m Perceptions conjointes trés rares et peu marquantes a I'échelle de l'aire d'étude globale. Tres faible 14,5
11 Grandes-Foréts 4 éoliennes - En exploitation - Hauteur totale : 180 m Perceptions conjointes trés rares et peu marquantes a I'échelle de l'aire d'étude globale. Tres faible 15
12 Usson 5 éoliennes - En exploitation - Hauteur totale : 150 m Perceptions conjointes trés rares et peu marquantes a I'échelle de l'aire d'étude globale. Tres faible 15,2

EFFETS CUMULES DU PROJET AVEC LES PROJETS EOLIENS EXISTANTS OU APPROUVES DANS L'AIRE D'ETUDE GLOBALE

, L L, Perceptions conjointes réguliéres, peu marquantes dans la plupart des cas, mais certaines visibilités sont plus
13 La Croisée de Chabanne 5 éoliennes - Autorisé - Hauteur totale : 200 m P ) & . P q A . plup . P 1,3
importantes et générent un impact cumulatif notable.
. Lo o, Perceptions conjointes régulieres, peu marquantes dans la plupart des cas, mais certaines visibilités sont plus
14 | Champniers - La Chapelle-Baton 3 éoliennes - Autorisé - Hauteur totale : 180 m P d & ) P d N . piup ) P 1,7
importantes et générent un impact cumulatif notable.
. . Lo o, Perceptions conjointes régulieres, peu marquantes dans la plupart des cas, mais certaines visibilités sont plus
15 La Plaine de Beauvais 6 éoliennes - Autorisé - Hauteur totale : 200 m P ) & : P a s . Pup . P 2,1
importantes et générent un impact cumulatif notable.
N . _ Perceptions conjointes régulieres, peu marquantes dans la plupart des cas, mais certaines visibilités sont plus
16 La Chapelle-Baton 6 éoliennes - Autorisé - Hauteur totale : 150 m P ) & : i d s . Pup . P 2,4
importantes et générent un impact cumulatif notable.
o . Perceptions conjointes peu fréquentes et peu marquantes, la distance entre les deux parcs permettant de les .
17 Brandes Communales 3 éoliennes - Autorisé - Hauteur totale : 180 m P J . P q P s d , p. .p Faible 6,5
distinguer facilement et de réduire nettement la prégnance du plus lointain
L ) . Perceptions conjointes régulieres, peu marquantes dans la plupart des cas, mais certaines visibilités sont plus
18 La Roche au Loup 4 éoliennes - En cours d'instruction - Hauteur totale : 200 m P J & ) P d . . piup . P 6,7
importantes et générent un impact cumulatif notable.
o . Perceptions conjointes peu fréquentes et peu marquantes, la distance entre les deux parcs permettant de les .
19 Les Patureaux 3 éoliennes - Autorisé - Hauteur totale : 180 m P ) e P q b . 9 , p. ) P Faible 8,3
distinguer facilement et de réduire nettement la prégnance du plus lointain
Lo L, Perceptions conjointes peu fréquentes et peu marquantes, la distance entre les deux parcs permettant de les .
20 Blanzay 9 éoliennes - Autorisé - Hauteur totale : 180 m P ) e P q b Ly q , p. ) P Faible 7,8
distinguer facilement et de réduire nettement la prégnance du plus lointain
21 Saint-Pierre-d’Exideuil 5 éoliennes - Autorisé - Hauteur totale : 180 m Perceptions conjointes trés rares et peu marquantes a I'échelle de I'aire d'étude globale. Tres faible 10,5
22 Saint-Secondin 5 éoliennes - Autorisé - Hauteur totale : 180 m Perceptions conjointes trés rares et peu marquantes a 'échelle de l'aire d'étude globale. Trés faible 12
23 Le Bois Merle 8 éoliennes - Autorisé - Hauteur totale : 185 m Perceptions conjointes trés rares et peu marquantes a I'échelle de 'aire d'étude globale. Tres faible 13,7
24 Genouillé 5 éoliennes - Autorisé - Hauteur totale : 150 m Perceptions conjointes tres rares et peu marquantes a 'échelle de l'aire d'étude globale. Tres faible 14
25 Les Mignaudieres II 4 éoliennes - Autorisé - Hauteur totale : 220 m Perceptions conjointes trés rares et peu marquantes a I'échelle de I'aire d'étude globale. Tres faible 14,5
26 Les Brandieres 2 éoliennes - En cours d'instruction - Hauteur totale : 200 m Perceptions conjointes tres rares et peu marquantes a 'échelle de l'aire d'étude globale. Tres faible 14,8
27 Sud Vienne 17 éoliennes - Autorisé - Hauteur totale : 140 m Perceptions conjointes trés rares et peu marquantes a I'échelle de I'aire d'étude globale. Tres faible 15,9

Tableau 29 : Effets cumulés du projet avec les parcs et projets éoliens existants ou approuves.
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6.3.7.4 Analyse des angles de respirations autour depuis les lieux de vies et points d'intéréts Parcs éoliens, projets connus et localisations des points d'étude des saturations visuelles
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Carte 51 : Localisation des points d'analyse des angles de respiration.
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Volet paysage et patrimoine de I'étude d'impact sur I'environnement du parc de la Pierre Folle (86)

6.3.7.4.1 Etude des angles de respiration autour de Charroux
Etat initial

Clest principalement en direction du nord que les projets existants ou approuvés sont visibles depuis
le bourg : les vues s'ouvrent notamment sur les hauteurs du coteau sud (en rive gauche du Merdancon) par
dessus la vallée (cf. PM 14), et depuis le contournement nord de Charroux par la route D148 (cf. PM 16). Le
relief plan au nord laisse percevoir de loin les éoliennes, méme si celles-ci sont souvent en grande partie
masquées par la végétation distante (notamment les plus éloignées, au-dela de 5 km). Depuis le coeur de
bourg, en fond de vallée, trés peu d'éoliennes seront perceptibles (cf. PM 15).

L'angle de respiration sans éolienne est ici trés important : 267°.

Etat projeté

Les éoliennes du parc de la Pierre Folle sont également visibles depuis certains secteurs, mais elles font
partie des projets plus éloignés, qui restent peu prégnants visuellement. Si le projet occupe un angle notable
(12,7°), celui-ci n'est cependant pas excessif. Le plus grand espace de respiration visuelle n'est pas modifié, et
reste trés généreux (253°). La densité éolienne est |égérement réduite.

Le parc de la Pierre Folle a un impact faible en termes de saturation visuelle.

La Chapelle-Baton 9,6 - 0,6 Oui
Cerisou 13,3 7,7 04 Oui
Champniers - La Chapelle-Baton - 15,2 0,2 Oui
La Plaine de Beauvais - 10,8 0,6 Oui
La Croisée de Chabanne - 7.8 0,6 Oui
Les Quatre Vents - 5,6 1,4 Non
Blanzay - 6 0,8 Non

Le Bois Merle - 17,2 0,4 Non
Genouillé - 8,5 0,6 Non

Les Brandiéres - 2,3 0,9 Non

Sud Vienne - 7,2 0,8 Non

La Pierre Folle - 12,7 0,3 Oui
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Carte 52 : Analyse depuis Charroux.

Etude réalisée par ENCIS Environnement

Indice A+A' (sans double compte) 56,8 Indice A+A' (sans double compte) 69,1
Densité éolienne 0,5 Densité éolienne 0,4
Plus grand espace de respiration 267° Plus grand espace de respiration 267°
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Photographie 149 : Vue en esquisse du projet éolien et des effets cumulés depuis Charroux (PM 15).
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Photographie 150 : Vue en esquisse du projet éolien et des effets cumulés depuis le nord de Charroux (PM 16,).
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Volet paysage et patrimoine de I'étude d'impact sur I'environnement du parc de la Pierre Folle (86)

6.3.7.4.2 Etude des angles de respiration autour de Payroux
Etat initial

Depuis le bourg ou les différentes sorties du village, les parcs et projets proches sont visibles, mais
rarement prégnants, la végétation filtrant ou masquant souvent en partie les éoliennes. De plus, ces parcs
sont rarement visibles de fagon conjointe, et seuls certains d'entre eux sont pergus, selon le positionnement
de l'observateur. Les effets cumulés sont ainsi faibles ou trés faibles. Les parcs plus éloignés (> 5 km) restent
quant a eux trés peu prégnants lorsqu'ils s'avérent perceptibles : en général, les rotors n'émergent qu'en partie
de la végétation distante.

L'angle de respiration sans éolienne est généreux: 171°.

Etat projeté

Les éoliennes du parc de la Pierre Folle ne sont pas visibles depuis ce village, et ne modifient donc ni
I'angle de respiration principal, ni la densité éolienne.

Le parc de la Pierre Folle a un impact nul en termes de saturation visuelle.

Les Courtibeaux 12,8 - 5 04 Oui

Les Patureaux 10,7 - 3 0,3 Oui

La Plaine de Beauvais 17,4 - 6 0,3 Oui
Les Quatre Vents 171 - 8 0,5 Oui

La Croisée de Chabanne 17,6 - 5 0,3 Oui
La Chapelle-Baton - 111 6 0,5 Non
Cerisou - 2,3 4 1,7 Non
Champniers - La Chapelle-Baton - 4,7 3 0,6 Non
Brandes Communales - 6 3 0,5 Oui
Vent de la Javigne - 5,4 5 0,9 Qui

La Bénitiére - 0,5 5 10 Non

La Pierre Folle - 3,4 4 1,2 Non
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Carte 53 : Analyse depuis Payroux.

Indice A+A' (sans double compte) 77,3 Indice A+A' (sans double compte) 77,3
Densité éolienne 04 Densité éolienne 0,4
Plus grand espace de respiration 171° Plus grand espace de respiration 171°

Etude réalisée par ENCIS Environnement
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Volet paysage et patrimoine de |'étude d'impact sur 'environnement du parc de la Pierre Folle (86) 2023

6.3.7.4.3 Etude des angles de respiration autour de Chateau-Garnier

[ ] . T

Etat initial

Au sud, la situation dominante du bourg sur un coteau du Clain offre quelques vues lointaines, au sein

desquelles plusieurs parcs et projets sont perceptibles, notamment les Quatre Vents et la Croisée de Chabanne,

les éoliennes plus distantes restant moins notables (cf. PM 11). Vers le nord et I'ouest, les parcs les plus proches
s‘avérent visibles, les éoliennes émergeant plus ou moins de la végétation, mais le bocage dissimule celles qui

sont plus éloignées.
'

o s

Secondin:

L'angle de respiration sans éolienne est déja assez réduit: 91°.

Etat projeté \ %

Les éoliennes du parc de la Pierre Folle sont également visibles depuis certains secteurs, mais elles font '
partie des projets plus éloignés, qui restent peu prégnants visuellement (cf. PM 11). Si le projet occupe un
angle notable (13,5°), celui-ci n'est cependant pas excessif. Le plus grand espace de respiration visuelle, bien
que modeste, n'est pas modifié par le projet (91°). La densité éolienne est également stable.

Le parc de la Pierre Folle a un impact faible en termes de saturation visuelle.

e % L
. - Les Courtibeaux
Les Quatre Vents 13,2 - 8 4,6 Oui L~ -‘i", e/
La Croisée de Chabanne 17,5 - 5 0,3 Oui - 3 = e : “T -
~ Champniers - La e \3
. e _ La Plaine de Y
La Roche au Lou 7,6 - 4 0,5 Oui 3 "% {
P C.hapelle-Ba;on Beauvais i
[ = = |
Brandes Communales 13,8 - 3 0,2 Oui ¢ o N ee A : %
y °
Vent de la Javigne 6,7 - 5 0,7 Oui ® o -
S . £ II'. o
Les Patureaux - 4 3 0,7 Oui - LaChapelle- } -
Tl —~ ® BatOl'l \' ‘ T 3 = “'ul
Les Courtibeaux - 35 5 1.4 Non - v e Y A
La Plaine de Beauvais - 12,5 6 0,5 Oui s
La Chapelle-Baton - 7,5 6 0,8 Non Aires d'etude Point de vue pour I'étude Contexte éolien Angles de perception des parcs éoliens
777"} Parimétre de 5 km des saturations visuelles ® Coliennes visibles et des projets connus
Champniers - La Chapelle-Baton - 13,6 3 0,2 Non D Périmétre de 10 km . Localisation @ Coliennes non visibles I Parcs existants ou projets connus
I Projet étudi
Cerisou - 6.6 4 0.6 Non Realsalion . ENCIS Envronnement Source . DREAL, G
Les Mignaudiéres - 6,3 6 0,9 Non Carte 54 : Analyse depuis Chateau-Garnier.
Les Brandes - 72 5 0,7 Non Indice A+A' (sans double compte) 65,4 Indice A+A' (sans double compte) 74,4
Saint-Secondin - 11,3 5 0,4 Non Densité éolienne 0,5 Densité éolienne 0,5
La Pierre Folle - 13,5 4 0,3 Oui Plus grand espace de respiration 91° Plus grand espace de respiration 91°
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Photographie 151 : Vue en esquisse du projet éolien et des effets cumulés depuis le sud de Chateau-Garnier (PM 11).
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Volet paysage et patrimoine de I'étude d'impact sur I'environnement du parc de la Pierre Folle (86)

6.3.7.4.4 Etude des angles de respiration autour de Saint-Romain
Etat initial

Vers le sud-est, un groupe important de parcs éoliens s'avére visible depuis certains secteurs, occupant
un large quart de I'horizon, mais les perceptions en sont plus ou moins atténuées par la végétation. Vers le
nord et le nord-est, La Roche au Loup et les Brandes Communales forment des motifs plus ponctuels.

L'angle de respiration sans éolienne est généreux : 150°.

Etat projeté

Les éoliennes du parc de la Pierre Folle sont visibles depuis certains secteurs, et s'inscrivent au sein de
I'ensemble éolien au sud-est. Elles n'occupent donc pas de nouvel angle sur I'horizon, et ne modifient dailleurs
pas la densité éolienne. Le plus grand espace de respiration visuelle n'est pas modifié par le projet (150°).

En revanche, le parc de la Pierre Folle se situe en avant-plan des éoliennes de La Plaine de Beauvais
et La Chapelle-Baton et sera donc plus marquant dans le paysage. Dans un périmétre de cinq kilométres, il
comble 'espace de respiration entre La Croisée de Chabanne et Champniers - La Chapelle-Baton, générant une
présence réguliére déoliennes sur I'norizon proche de l'est jusqu’au sud.

Le parc de la Pierre Folle a un impact modéré en termes de saturation visuelle.

Les Quatre Vents 15,5° - 8 0,5 Oui

La Croisée de Chabanne 23,1° - 5 0,2 Oui
Chamepniers - La Chapelle-Baton 43,4° - 3 0,1 Oui
Cerisou 20,6° 3,2° 8 0,3 Oui

La Roche au Loup 11,3° - 4 0,3 Oui
Vent de la Javigne - 2,6° 5 1,9 Non
Brandes Communales - 2,1° 3 1,4 Oui
La Plaine de Beauvais - 9,3° 6 0,6 Oui
La Chapelle-Baton - 24,4° 6 0,2 Qui
Blanzay - 5,7° 5 0,9 Non
Saint-Pierre-d’Exideuil - 11,7° 9 0,8 Non
La Pierre Folle 22,1° - 4 0,2 Oui
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Source . DREAL, IGN

Carte 55 : Analyse depuis Saint-Romain.

Indice A+A' (sans double compte) 113,2 Indice A+A' (sans double compte) 126,3
Densité éolienne 04 Densité éolienne 0,4
Plus grand espace de respiration 150° Plus grand espace de respiration 150°
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Photographie 152 : Vue en esquisse du projet éolien et des effets cumulés depuis les franges ouest de Saint-Romain (PM 18).
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Volet paysage et patrimoine de |'étude d'impact sur 'environnement du parc de la Pierre Folle (86) 2023

6.3.7.4.5 Etude des angles de respiration autour de La Chapelle-Baton

Etude des saturations visuelles depuis La Chapelle-Baton

Etat initial SR v T _ AT
< = P T '- o Brandes -

Le bourg de La Chapelle-Baton se situe au centre de six parcs éoliens existants ou en projets, relativement

proches (environ 5 km ou moins), qui sont tous perceptibles depuis le centre ou les franges urbaines (cf. PM

30 a 33). Sy ajoutent quelques éoliennes plus distantes, dont seules des parties de rotors s'avérent en général
visibles en retrait de la végétation : leur prégnance visuelle reste trés limitée.
L'angle de respiration sans éolienne est restreint: 67°.

Etat projeté

Les éoliennes du parc de la Pierre Folle sont également bien visibles depuis le nord de La Chapelle-
Baton, et font partie des plus proches. Le projet occupe un angle important (> 30°) et renforce nettement la
présence du motif éolien ; il s'inscrit néanmoins en partie en avant-plan d'autres parcs. Le plus grand espace
de respiration visuelle n'est pas modifié par le projet (67°), tout comme l'indice de densité éolienne.

Le parc de la Pierre Folle a un impact modéré en termes de saturation visuelle.

Les Quatre Vents 11,5 - 8 0,7 Oui
La Croisée de Chabanne 19,5 - 5 0,3 Oui
La Plaine de Beauvais 8,6 - 6 0,7 Oui Aires d'étude Point de vue pour I'étude Contexte éolien Angles de perception des parcs éoliens
777"} Parimétre de 5 km des saturations visuelles ® Coliennes visibles et des projets connus
La Chapelle-Baton 71.9 ) 6 01 Oui [ Périmetre de 10 km . Localisation ®  Eoliennes non visibles B Parcs existants ou projets connus
I Projet studié
Cerisou 25,2 - 8 0,3 Oui
Réalisation . ENCIS Environnement Source . DREAL, IGN
Champniers - La Chapelle-Baton 14,9 - 3 0.2 Oui Carte 56 : Analyse depuis La Chapelle-Béton.
La Roche au Loup - 6,5 4 0,6 Oui Indice A+A' (sans double compte) 154,6 Indice A+A' (sans double compte) 174
Brandes Communales - 1,6 3 1,9 Oui Densité éolienne 0,3 Densité éolienne 0,3
La Pierre Folle 31,1 - 4 0,1 Oui Plus grand espace de respiration 67° Plus grand espace de respiration 67°
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Photographie 153 : Vue en esquisse du projet éolien et des effets cumulés depuis I'est de La Chapelle-Baton (PM 30).
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Photographie 154 : Vue en esquisse du projet éolien et des effets cumulés depuis le nord-est de La Chapelle-Béton (PM 31).
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Photographie 155 : Vue en esquisse du projet éolien et des effets cumulés depuis le nord-ouest de La Chapelle-Béaton (PM 33).
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Volet paysage et patrimoine de I'étude d'impact sur I'environnement du parc de la Pierre Folle (86)

6.3.7.4.6 Etude des angles de respiration autour de le Verger et Chez Vailler

Etat initial

Autour de ces hameaux, plusieurs parcs proches, existants ou en projet, forment une couronne notable
d'éoliennes, visibles depuis les abords directs des lieux de vie et générant un effet d'encerclement. En revanche,
la végétation dissimule trés largement les éoliennes plus éloignées.

L'angle de respiration sans éolienne est déja assez réduit : 108°.

Etat projeté

Les éoliennes du parc de la Pierre Folle sont proches et visuellement prégnantes depuis ces lieux de vie
(cf. PM 27 et 28). Elles occupent un angle important sur I'horizon et s'inscrivent en grande partie au sein de
I'espace de respiration principal actuel : le plus grand espace de respiration visuelle, déja réduit, est diminué
de 70° par le projet (38°). La densité éolienne est Iégérement diminuée.

Le parc de la Pierre Folle a un impact fort en termes de saturation visuelle.

La Croisée de Chabanne 33,4 - 5 0,1 Oui
Les Quatre Vents 18,2 - 8 0,4 Oui

La Plaine de Beauvais 13,9 - 6 0,4 Oui
La Chapelle-Baton 47,6 - 6 0,1 Oui
Cerisou 17,8 - 8 0,4 Oui
Champniers - La Chapelle-Baton 12,5 - 3 0,2 Oui
Blanzay - 5,3 5 0,9 Non

La Roche au Loup - 7.8 4 0,5 Non
Brandes Communales - 2,2 3 1,4 Non
Les Patureaux - 3,9 3 0,8 Non

Les Courtibeaux - 3.3 5 1,5 Non

La Pierre Folle 100,5 - 4 0,1 Oui
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Carte 57 : Analyse depuis le Verger et Chez Vailler.

Indice A+A' (sans double compte) 104,2 Indice A+A' (sans double compte) 185,6
Densité éolienne 0,3 Densité éolienne 0,2
Plus grand espace de respiration 108° Plus grand espace de respiration 38°
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Volet paysage et patrimoine de I'étude d'impact sur I'environnement du parc de la Pierre Folle (86)

6.3.7.4.7 Etude des angles de respiration autour de Chez Chatraire
Etat initial

Autour de ce hameau, plusieurs parcs proches, existants ou en projet, forment une couronne notable
d'éoliennes, visibles depuis les abords directs du lieu de vie et générant un effet d'encerclement. En revanche,
la végétation dissimule trés largement une partie des éoliennes les plus éloignées, les autres laissant paraitre
des portions de rotors.

L'angle de respiration sans éolienne est déja réduit : 66°.

Etat projeté

Les éoliennes du parc de la Pierre Folle sont proches et visuellement prégnantes depuis ce lieu de vie
(cf. PM 26). Elles occupent un angle important sur I'horizon et s'inscrivent en grande partie au sein de l'espace
de respiration principal actuel, qui se trouve réduit a quelques degrés. Le nouvel angle de respiration visuelle
le plus grand n'est que de 47°, diminué de presque 20° par rapport au précédent. La densité éolienne est
légérement diminuée.

Le parc de la Pierre Folle a un impact fort en termes de saturation visuelle.

Les Quatre Vents 21,6 - 8 04 Oui

La Croisée de Chabanne 37,4 - 5 0,1 Oui
La Plaine de Beauvais 20,4 - 6 0,3 Oui
La Chapelle-Baton 34,4 - 6 0,2 Oui
Cerisou 53 10,9 8 0,5 Oui
Champniers - La Chapelle-Baton 11,4 - 3 0,3 Oui
Blanzay - 4,9 5 1 Oui

La Roche au Loup - 77 4 0,5 Oui
Brandes Communales - 2,6 3 1,1 QOui
Vent de la Javigne - 2,9 5 1,7 Non
Les Patureaux - 4,3 3 0,7 Non

Les Courtibeaux - 3,8 5 1.3 Non

La Pierre Folle 77,8 - 4 0,1 Qui
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Carte 58 : Analyse depuis Chez Chdtraire.

Indice A+A' (sans double compte) 123 Indice A+A' (sans double compte) 200,8
Densité éolienne 04 Densité éolienne 0,2
Plus grand espace de respiration 66° Plus grand espace de respiration 47°

Etude réalisée par ENCIS Environnement
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Photographie 156 : Vue en esquisse du projet éolien et des effets cumulés depuis Chez Vailler (PM 27).

Photographie 157 : Vue en esquisse du projet éolien et des effets cumulés depuis le Verger (PM 28).

E2 E3

Photographie 158 : Vue en esquisse du projet éolien et des effets cumulés depuis Chez Chatraire (PM 26).
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Volet paysage et patrimoine de I'étude d'impact sur I'environnement du parc de la Pierre Folle (86)

6.3.7.4.8 Etude des angles de respiration autour de la Chapeliere
Etat initial

Autour de ce hameau, plusieurs parcs proches, existants ou en projet, forment une couronne notable
d'éoliennes, dont les plus proches (La Croisée de Chabanne, Les Quatre Vents, La Plaine de Beauvais) sont bien
visibles et assez prégnantes depuis les abords directs du lieu de vie. La végétation ou certaines constructions
réduisent en général les visibilités sur les éoliennes plus distantes, ce qui évite un réel effet d'encerclement.

L'angle de respiration sans éolienne est déja réduit : 66°.

Etat projeté

Les éoliennes du parc de la Pierre Folle sont proches et visuellement prégnantes depuis ce lieu de vie
(cf. PM 24), dans un secteur ou les autres parcs sont plus distants. Elles occupent un angle réduit sur I'horizon
et s'inscrivent en grande partie en avant-plan du parc de Champniers - La Chapelle-Baton, réduisant tres
légérement le plus grand angle de respiration (-3°). La densité éolienne est [égérement augmentée.

Si l'angle de perception du parc de la Pierre Folle réduit fortement son emprise horizontale depuis ce
lieu de vie, la grande proximité des éoliennes (notamment E4) engendre une prégnance visuelle forte, qui
contribue a affirmer la présence du motif éolien autour du hameau.

Le parc de la Pierre Folle a un impact modéré en termes de saturation visuelle.

La Croisée de Chabanne 54,6 - 5 0,1 Oui

Les Quatre Vents 30 - 8 0,3 Oui

La Plaine de Beauvais 28,1 - 6 0,2 Oui

La Chapelle-Baton 20,6 - 6 0,3 Oui
Cerisou - 15,2 8 0,5 Oui/Non

Champniers - La Chapelle-Baton - 12,7 3 0,2 Non

La Roche au Loup - 7,9 4 0,5 Oui

Brandes Communales - 3.1 3 1 Oui

Les Patureaux - 4,6 3 0,6 Non

Les Courtibeaux - 3,6 5 1,7 Non

La Pierre Folle 7,5 - 4 0,5 QOui

Etude réalisée par ENCIS Environnement
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Carte 59 : Analyse depuis la Chapeliére.

Indice A+A' (sans double compte) 11,2 Indice A+A' (sans double compte) 118,7
Densité éolienne 0,3 Densité éolienne 0,4
Plus grand espace de respiration 66° Plus grand espace de respiration 63°

199



200

E3E1E2 4

¥

14 21

1

Photographie 159 : Vue en esquisse du projet éolien et des effets cumulés depuis la Chapeliére (PM 24).




Volet paysage et patrimoine de I'étude d'impact sur I'environnement du parc de la Pierre Folle (86)

6.3.7.4.9 Etude des angles de respiration autour de Pouillac
Etat initial

Autour de ce hameau, plusieurs parcs proches, existants ou en projet, forment une couronne notable
d'‘éoliennes, dont les plus proches (La Croisée de Chabanne, Les Quatre Vents) sont bien visibles et trés
prégnantes depuis les abords directs du lieu de vie. La végétation ou certaines constructions réduisent en
général les visibilités sur les éoliennes plus distantes, ce qui évite un effet d'encerclement trop marquant.

La présence d'un bosquet au nord-ouest dissimule certaines éoliennes et préserve un espace de
respiration de 115°.

Etat projeté

Les éoliennes du parc de la Pierre Folle sont proches et visuellement prégnantes depuis ce lieu de vie (cf.
PM 23), dans un secteur ou les autres parcs sont plus distants. Elles occupent un angle important sur I'horizon
et comblent les petits espaces de respiration entre Cerisou et La Chapelle-Baton. Le plus grand espace de
respiration visuelle n'est pas modifié par le projet (115°). La densité éolienne est [égerement diminuée.

Le parc de la Pierre Folle a un impact fort en termes de saturation visuelle.

Les Quatre Vents 51,4 - 8 0,2 Oui

La Croisée de Chabanne 103,9 - 5 0,1 Oui
La Plaine de Beauvais 22,4 - 6 0,3 Oui
La Chapelle-Baton 19,6 - 6 0,3 Oui
Champniers - La Chapelle-Baton 17 - 3 0,2 Oui
Cerisou - 15,6 8 0,5 Oui

Blanzay - 4,3 5 1,2 Non

La Roche au Loup - 9,1 4 04 Non
Brandes Communales - 3,2 3 0,9 QOui
Vent de la Javigne - 3.4 5 1,5 Non
Les Patureaux - 4,3 3 0,7 QOui

Les Courtibeaux - 2,9 5 1,7 Oui

La Pierre Folle 39,5 - 4 0,1 Qui

Etude réalisée par ENCIS Environnement
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Carte 60 : Analyse depuis Pouillac.

Indice A+A' (sans double compte) 170,9 Indice A+A' (sans double compte) 202,4
Densité éolienne 0,3 Densité éolienne 0,2
Plus grand espace de respiration 115° Plus grand espace de respiration 115°
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Photographie 160 : Vue en esquisse du projet éolien et des effets cumulés depuis Pouillac (PM 23).
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Volet paysage et patrimoine de I'étude d'impact sur I'environnement du parc de la Pierre Folle (86)

6.3.7.4.10 Etude des angles de respiration autour de Rabois et le Carlet

Etat initial

Autour de ce hameau, plusieurs parcs, existants ou en projet, forment une couronne notable d'éoliennes,
dont les plus proches (La Croisée de Chabanne, Les Quatre Vents) sont bien visibles et assez prégnants depuis
les abords directs des lieux de vie, tandis que vers le sud, les perceptions des parcs entre 3 et 5 km sont moins
marquantes. La végétation ou certaines constructions réduisent en général les visibilités sur les éoliennes plus
distantes, ce qui évite un réel effet d'encerclement.

L'angle de respiration sans éolienne est déja réduit : 85°.

Etat projeté

Les éoliennes du parc de la Pierre Folle sont proches et visuellement prégnantes depuis ces lieux de vie
(cf. PM 21 et 22), et s'inscrivent en avant-plan des autres parcs. Elles occupent un angle important sur I'horizon
et comblent les petits espaces de respiration entre Cerisou et La Plaine de Beauvais. Le plus grand espace de
respiration visuelle n'est pas modifié par le projet (85°). La densité éolienne est [égerement diminuée.

Le parc de la Pierre Folle a un impact fort en termes de saturation visuelle.

La Croisée de Chabanne 55,7 - 5 0,1 Oui

Les Quatre Vents 28,8 - 8 0,3 Oui

La Plaine de Beauvais 16,6 - 6 0,4 Oui

La Chapelle-Baton 28,2 - 6 0,2 QOui
Cerisou 10,1 8,2 8 0,4 Oui/Non

Champniers - La Chapelle-Baton 23,5 - 3 0,1 Oui

Blanzay - 4,8 5 1 Non

La Roche au Loup - 9,7 4 0,4 QOui

Brandes Communales - 2,3 3 1,3 Oui

Vent de la Javigne - 2,9 5 1,7 Non

Les Patureaux - 3,8 3 0,8 Non

Les Courtibeaux - 2,6 5 1,9 Non

La Pierre Folle 91 - 4 0,1 Oui

Etude réalisée par ENCIS Environnement
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Carte 61 : Analyse depuis Rabois et le Carlet.

Indice A+A' (sans double compte) 136 Indice A+A' (sans double compte) 199,5
Densité éolienne 0,3 Densité éolienne 0,2
Plus grand espace de respiration 85° Plus grand espace de respiration 85°
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Photographie 161 : Vue en esquisse du projet éolien et des effets cumulés depuis Rabois (PM 21).

Photographie 162 : Vue en esquisse du projet éolien et des effets cumulés depuis le Carlet (PM 22).
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Volet paysage et patrimoine de I'étude d'impact sur I'environnement du parc de la Pierre Folle (86)

6.3.7.4.11 Etude des angles de respiration autour de Chez Bouton, I'Héraudiére
et Chez Sapin

Etat initial

Autour de ces hameau, plusieurs parcs proches, existants ou en projet, forment une couronne d'éoliennes
visibles depuis les abords. La végétation (haies et bosquets) réduit cependant souvent ces perceptions, et ces
parcs sont rarement pergus simultanément, ce qui évite un réel effet d'encerclement.

L'angle de respiration sans éolienne est déja assez réduit: 121°.

Etat projeté

Les éoliennes du parc de la Pierre Folle sont proches, mais ne sont souvent que partiellement visibles
depuis ces lieux de vie (cf. PM 35, 36 et 37). Par ailleurs, elles s'inscrivent en avant-plan des parcs des Quatre
Vents et de la Croisée de Chabanne, sans réduire le plus grand angle de respiration. La densité éolienne est
également inchangée.

Le parc de la Pierre Folle a un impact faible en termes de saturation visuelle.

La Croisée de Chabanne 26,2 - 5 0,2 Oui
Les Quatre Vents 13,6 - 8 0,6 Oui

La Plaine de Beauvais 8,6 - 6 0,7 Oui
La Chapelle-Baton 46,3 - 6 0,1 Oui
Cerisou 21,1 - 8 0,4 Oui
Champniers - La Chapelle-Baton 22 - 3 0,1 Oui
Blanzay - 6,5 5 0,8 Non
Saint-Pierre-d’Exideuil - 10,5 9 0,9 Non
La Roche au Loup - 77 4 0,5 Non
Brandes Communales - 1,5 3 2 Non
La Pierre Folle 21,6 - 4 0,2 QOui

Etude réalisée par ENCIS Environnement
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Carte 62 : Analyse depuis Chez Bouton, I'Héraudiére et Chez Sapin.

Indice A+A' (sans double compte) 115 Indice A+A' (sans double compte) 115
Densité éolienne 0,3 Densité éolienne 0,3
Plus grand espace de respiration 121° Plus grand espace de respiration 121°
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Photographie 164 : Vue en esquisse du projet éolien et des effets cumulés depuis Chez Bouton (PM 36).
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Photographie 165 : Vue en esquisse du projet éolien et des effets cumulés depuis I'Héraudiére (PM 37).




6.3.7.4.12 Conclusion de I'analyse des angles de respiration

En termes de saturation visuelle autour des lieux de vie, les points étudiés montrent que I'impact du parc
de la Pierre Folle est nul a modéré a I'échelle de I'AER, et faible a fort au sein de I'AELl.

La prégnance visuelle des éoliennes du projet s'avére en effet souventimportante et s'ajoute a un contexte
éolien déja marquant dans le paysage, comme le montrent les photomontages avec effets cumulés. Depuis les
lieux de vie proche, elles constituent régulierement des éléments trées marquants dans le paysage du fait de
leurs dimensions percues, davantage que d'autres parcs éoliens existants ou en projets, qui bénéficient d'un
recul plus important et / ou de la présence de masques végétaux. En revanche, la comparaison des différents
indices révele que la densité éolienne et le plus grand angle de respiration visuelle sont souvent peu ou pas
modifiés par le parc de la Pierre Folle.
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6.4 Synthése des impacts

6.4.1 Les relations du projet avec les entités et structures paysagéres

Au sein de 'AER, les éoliennes du parc de la Pierre Folle restent régulierement masquées plus ou moins
largement par la végétation, notamment depuis le pourtour extérieur de cette aire d'étude. En s'approchant
de I'AEl, ces derniéres deviennent plus marquantes dans le paysage, mais les masques des boisements restent
cependant susceptibles d’en réduire par endroits les visibilités.

Depuis le nord-ouest ou le sud-est, l'implantation du projet dessine une ligne dont l'orientation dans
le territoire est assez claire, ce qui contribue a son inscription dans le paysage. En revanche, l'irrégularité des
écartements entre les éoliennes en perturbe la lisibilité : si les trois éoliennes les plus a lI'est composent depuis
certains secteurs une ligne équilibrée, E1, a l'ouest, apparait la plupart du temps isolée. Les perceptions depuis
l'ouest ou l'est, dans la continuité de l'alignement, permettent de réduire fortement I'emprise horizontale du
projet, dont l'aspect est alors tres compact, mais donnent a voir des effets de superposition qui en brouillent
la lecture.

A l'échelle de I'AEIl, les éoliennes s'inscrivent dans un paysage a la topographie faiblement ondulée ou
dominent les cultures de céréales et d'oléagineux sur des parcelles de grande taille, avec une trame bocagére
et boisée discontinue mais bien présente. La lisibilité de l'orientation du parc est souvent assez bonne depuis le
nord et le sud, mais l'irrégularité des écartements tend a faire apparaitre E1 isolée, a l'ouest. L'emprise du projet
est souvent importante sur I'horizon, et plus particulierement depuis les lieux de vie proches des éoliennes,
au sud et au nord. Depuis les secteurs agricoles ouverts, celles-ci s'imposent comme de nouveaux éléments
marquants dans le paysage, du fait de leurs dimensions importantes, mais I'échelle des vastes parcelles de
cultures agricoles est a méme de s'accomoder de tels motifs. Si des rapports d'échelles désavantageux vis-a-
vis du bati ou des haies peuvent apparaitre, la trame bocagére joue également par endroits un réle de filtre
végétal qui réduit nettement la prégnance visuelle du projet ou contribue a l'inscrire dans le paysage.

6.4.2 Les effets visuels du projet sur les lieux de vie et les routes

Loccupation humaine est concentrée au sein de cing pdles urbains notables (plus de 1 000
habitants) : Civray, Savigné, Usson-du-Poitou, Champagné-St-Hilaire et Charroux. En plus de ces villes
principales, de nombreux petits bourgs et hameaux couvrent le reste du territoire, avec une densité plus
importante dans la partie ouest. A 'exception de Charroux, ces pdles se situent dans 'AEE, & bonne distance
du projet : les impacts restent tres faibles (Savigné, Champagné-Saint-Hilaire), voire nuls (Civray, Usson-du-
Poitou), du fait des visibilités trés réduites en direction de celui-ci. De méme, concernant les routes, I'impact
global du projet éolien sur les axes de circulation est tres faible a I'échelle de I'AEE.

Charroux, au sein de I'AER, offre quelques perceptions (qui restent cependant partielles et ponctuelles)
en direction du projet, mais qui restent excentrées. Aucune covisibilité avec le coeur de bourg n'est possible.
Limpact est tres faible. De méme, depuis Payroux, le relief referme les vues et 'impact reste trés faible, voire
nul. Depuis Chateau-Garnier en revanche, des perceptions plus notables des éoliennes sont possibles : I'impact
est faible. Depuis les routes principales, 'impact reste faible depuis la D148 et la D1, situées aux marges sud et
ouest de 'AER ; en revanche, la D727 présente un impact modéré, car elle offre des vues notables et régulieres
du projet.

A l'échelle de laire détude immédiate, le village de la Chapelle-Baton reste & distance du projet. Les
éoliennes sont partiellement visibles depuis le coeur du bourg, mais les perceptions sont plus importantes
depuis la frange nord ainsi que depuis les entrées et sorties de bourg. Limpact est globalement faible, et
localement modéré.

Le reste de I'habitat dans I'AEl est dispersé, et constitué exclusivement de hameaux, dont la plupart
comptentmoins de cing habitations. Sur les 19 hameaux présents, neuf connaissentun impact fort, notamment
du fait de leur grande proximité au projet, et cinq un impact modéré (ou faible a modéré). Les autres hameaux
présentent un impact faible, voire trés faible, du fait de la présence d'écrans batis ou végétaux réduisant plus
ou moins fortement les visibilités.

Depuis les routes, les impacts du projet sont globalement forts en raison du caractére agricole ouvert
du paysage. C'est notamment le cas depuis les deux axes principaux : la D727 (impact modéré a fort) et la D4
(impact fort).

6.4.3 Les relations avec les éléments patrimoniaux et touristiques

L'ensemble des aires détudes comprend un nombre relativement modeste de monuments et quelques
sites protégés, répartis sur I'ensemble du territoire avec une densité plus importante dans les vallées (Charente,
Clouére, Clain). Pour la plupart, ces monuments et sites présentent un impact nul.

Au sein de I'AEE, deux monuments historiques sont exposés a un impact tres faible du projet : il s'agit
de I'église Saint-Gervais-et-Saint-Protais, a Champagné-Saint-Hilaire, et du chateau de Mauprévoir. De méme,
deux sites inscrits connaissent des relations visuelles peu marquantes avec les éoliennes, et connaissent un
impact trés faible : la Fontaine de Puy Rabier, & Magné, et le Moulin des Ages, & Savigné. Pour ce qui est du
tourisme, deux sites (la Vallée des Singes et le village flottant de Pressac) et deux itinéraires de découverte (les
circuits VTT des Six vallées et de la Vienne et de la Clouére) permettent quelques visibilités distantes du projet :
I'impact est trés faible.

Dans 'AER, deux monuments historiques présentent un impact trés faible : le chateau de Joussé et I'église
Saint-Martin de Champniers, respectivement en raison d'une covisibilité peu marquante et de perceptions
trés partielles du projet. Les autres monuments protégés, tout comme le site inscrit des grottes du Chaffaud,
ne connaissent pas d'impact lié au projet. Le SPR (AVAP) de Charroux est exposé a un impact faible : si les
visibilités sont inexistantes depuis le bourg, le périmétre recouvre également le plateau aux alentours, qui
permet plusieurs vues sur les éoliennes. Le circuit VTT de la Vienne et de la Clouere offre des perceptions
ouvertes et relativement proches sur les éoliennes : I'impact est modéré.

Seul un monument historique est situé dans I'AEl : I'impact sur I'église Saint-Pierre, a La Chapelle-Baton,
est faible en raison de vues partielles sur les éoliennes depuis les abords de I'édifice.




6.4.4 Linsertion fine du projet dans son environnement immeédiat

La création de pistes a été réduite au minimum, les principaux acces étant déja existants. La création
de quelques petites portions de pistes et le renforcement de certains chemins sont peu impactants pour le
paysage de I'AEl car la plupart des chemins existants sont déja empierrés et d'un gabarit important, permettant
le passage de véhicules a moteur.

La création des plateformes est faiblement impactante car elles seront globalement peu visibles depuis
les routes et hameaux environnants.

Les postes de livraison seront peu impactants par leur situation a I'écart des lieux de vie et des routes
principales.

6.4.5 Les effets cumulés avec les autres projets existants ou approuvés

En octobre 2024, dans l'aire détude globale, on recense 12 parcs éoliens en exploitation, répartis dans
tout le territoire. Les plus proches se situent a moins de 3 km environ : les vues conjointes sont fréquentes,
avec des visibilités marquantes, et génerent des effets cumulés modérés. Les autres se situent pour la plupart
a plus de 10 km : les perceptions conjointes restent rares, et les effets cumulés généralement tres faibles.

13 projets de parcs éoliens sont autorisés dans l'aire d'étude globale, et deux autres sont en instruction.
Plusieurs sont trés proches (environ 2 km ou moins) : des effets cumulatifs modérés existent. Les autres sont
distants de plus de 6 km : les perceptions conjointes sont donc rares pour la plupart, et les effets cumulés
restent en regle générale trés faibles.

En revanche, la prise en compte simultanée de I'ensemble des projets existants ou approuvés génére
des impacts notables dans le paysage, et le parc de la Pierre Folle est donc susceptible de participer de facon
importante aux effets cumulés sur ce territoire.

En termes de saturation visuelle autour des lieux de vie, les points étudiés montrent que I'impact du parc
de la Pierre Folle est nul a modéré a I'échelle de I'AER, et faible a fort au sein de I'AEl. La prégnance visuelle des
éoliennes du projet s'avere en effet souvent importante et s'ajoute a un contexte éolien déja marquant dans
le paysage, comme le montrent les photomontages avec effets cumulés. En revanche, la comparaison des
différents indices révele que la densité éolienne et le plus grand angle de respiration visuelle sont souvent peu
ou pas modifiés par le parc de la Pierre Folle.

Par ailleurs, plusieurs projets existants de faible hauteur sont également recensés a I'échelle de I'AER :
bien que présentant des dimensions percues inférieures, leurs perceptions conjointes doivent également étre
étudiées. En l'occurrence, on dénombre quatre projets de parcs photovoltaiques : certains sont tres proches du
parc de la Pierre Folle (quelques centaines de métres ou moins), contribuant a générer des impacts cumulatifs
modérés a forts, mais qui restent localisés au sein de I'AEl ; d'autres, plus distants (quelques kilométres)
engendreront moins de vues conjointes (impacts cumulatifs faibles).

209



IMPACTS DE LEXPLOITATION DU PARC EOLIEN

2023

Caractéristiques des effets : Temporaire, moyen terme, long terme ou permanent /
Réversible ou irréversible / Importance : nulle, trés faible, faible, modérée, forte, trés forte
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1 nulle 2 nuls
AEE . Vues ponctuelles et lointaines depuis Savigné et Champagné-Saint-Hilaire —
3 tres faibles 2 tres faibles
AER 1 trés faible Vues partielles, ponctuelles et/ou excentrées depuis Charroux et Payroux 2 trés faibles
2 faibles Visibilités notables depuis les franges sud et certaines voies de Chateau-Garnier 1 faible
Villes, villages et Vues notables depuis les franges nord et nord-est de La Chapelle-Baton ; partielles et moins marquantes depuis 3 )
Long terme / réversible
hameaux le coceur de bourg et les routes au sud
1 trés faible Chez Sapin 1 trés faible
Lieux de vie et AEl 5 faibles Le Tremble, Les Renardiéres, Le Coudret et Fontmorant 4 faibles
routes Chez Bouton, L'Héraudiére, Les Saizines, La Rouére, Les Aguétons et Le Fouilloux
Chez Chatraire, Le Verger, La Chapeliere, Pouillac, La Rousseliére, Chez Vallier, Le Carlet et Rabois
1 trés faible . .
AEE 1 faibl Vues peu marquantes depuis de courts troncons des routes D148 et D741 2 tres faibles
aible
Axes de 2 faibles Visibilités intermittentes ou filtrées par la végétation depuis la D148 et la D1 i ) 2 faibles
L AER . ; X - Long terme / réversible
communication Visibilités prégnantes a l'approche de I'AEl depuis la D727
AE| Perceptions variables, mais souvent marquantes depuis la D727
Nombreuses visibilités marquantes depuis une grande partie de la D4
26 nulles Covisibilités ponctuelles peu marquantes avec l'église Saint-Gervais-et-Saint-Protais ; visibilités largement filtrées 26 nuls
P 2 trés faibles depuis les abords du chateau de Mauprévoir 2 trés faibles
1 nulle o . . . ) 1 nul
— Visibilités peu marquantes depuis les hauteurs des coteaux de la Fontaine du Puy Rabier et du Moulin des Ages T
2 tres faibles 2 trés faibles
Monuments
L : 5 nulles o . ; . . . . R A 6 nuls
historiques et sites 1 trés faible Covisibilité peu marquante avec le chateau de Joussé et perceptions tres partielles depuis le périmétre de Long terme / réversible
Ao . protection de I'église Saint-Martin e £
Eléments proteges AER 2 faibles 2 tres faibles
i i 1 nulle 1 nul
R I - Secteurs ouvrant des vues depuis le périmétre du SPR de Charroux -
touristiques 1 faible 1 faible
AEI Vues partielles sur les éoliennes depuis les abords de I'édifice 1 faible
AEE 2 nulles Vues lointaines depuis le village flottant de Pressac et les abords de la Vallée des Singes ; visibilités distantes 2 nulles
4 trés faibles depuis les circuits VTT des six vallées et de la Vienne et de la Clouére 4 tres faibles
Tourisme 1 nulle Long terme / réversible 2 nuls
AER 1 faible Perceptions ouvertes et proches du projet depuis le circuit VTT de la Vienne et de la Clouére _
Nul Tableau 30 : Synthese des impacts de I'exploitation du projet éolien.
Tres faible
Faible
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Carte 63 : Synthese des impacts a Iéchelle de l'aire d'étude éloignée.
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Carte 64 : Synthese des impacts a I‘échelle de l'aire d'étude rapprochée.
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Carte 65 : Synthese des impacts a I'échelle de l'aire détude immédiate.
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7 Proposition de mesures d'évitement, de réduction et de
compensation des impacts et mesures d'accompagnement
du projet
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En application delarticle R. 122-5 du Code de I'environnement précise que I'étude d'impact doit présenter:

« 8° Les mesures prévues par le maitre de l'ouvrage pour :

- éviter les effets négatifs notables du projet sur l'environnement ou la santé humaine et réduire les effets
n‘ayant pu étre évités ;

- compenser, lorsque cela est possible, les effets négatifs notables du projet sur l'environnement ou la santé
humaine qui n'ont pu étre ni évités ni suffisamment réduits. S'il n'est pas possible de compenser ces effets, le maitre
d'ouvrage justifie cette impossibilité.

La description de ces mesures doit étre accompagnée de lestimation des dépenses correspondantes, de
l'exposé des effets attendus de ces mesures a légard des impacts du projet sur les éléments mentionnés au 5°;

9° Le cas échéant, les modalités de suivi des mesures d'évitement, de réduction et de compensation proposées. °».

D'aprés le Ministére de I'Ecologie, « Un parc éolien con¢u dans une démarche de projet de paysage intégre
dans la conception méme du projet des mesures de réduction des impacts. Par ailleurs il est illusoire de vouloir
dissimuler le parc éolien. Cela suppose donc dexpliquer clairement la démarche de conception du projet dans le
paragraphe « raison du choix du projet. [...]

Les autres mesures possibles sont donc plus des mesures d'accompagnement du projet telles que la mise en
valeur patrimoniale (restauration du bati de qualité, patrimoine vernaculaire...) ou paysageére (action d'amélioration
paysagére dans le périmétre immeédiat et rapproché) plutét que de suppression ou de réduction des impacts. [...]

Toutefois, de maniere ponctuelle, par rapport a des points de vue particuliers, des mesures spécifiques liées
aux impacts du projet sur le paysage de proximité peuvent s‘avérer nécessaires. |[...]

Létude d'impact doit aussi exposer les mesures qui seront prises pour la remise en état apres l'achévement des
chantiers de construction et de démantélement et les garanties que ces opérations seront effectivement réalisées. »
(Guide d'étude d'impact sur l'environnement des parcs éoliens, actualisation 2016).

Cette partie nous permettra donc de présenter ces mesures d'évitement, mesures de réduction et
mesures de compensation des impacts. Il peut également étre choisi de mettre en place des mesures
d’accompagnement du projet.

Certaines mesures ont déja été exposées dans les parties précédentes puisqu'intégrées dans le
développement du projet, d'autres sont a envisager pour les phases de construction, d'exploitation et de
démantélement a venir.

La présentation des mesures renseignera les points suivants :

» nom de la mesure et impact potentiel identifié ;

o impact brut et impact résiduel ;

» Objectif de la mesure;

o description de la mesure;

» colt prévisionnel ;

« échéance et calendrier;

. identification du responsable de la mesure ;

o modalités de suivi.

Identification et higrarchisation des enjeux environnementaux
i
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& & b
Choix de la variante de projet
i
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Figure 48 : Démarche de définition des mesures.
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7.1 Les mesures dévitement prises lors de la phase conception

Lors de la conception du projet, un certain nombre d'impacts négatifs ont été évités grace a des mesures
préventives prises par le maitre d'ouvrage du projet au vu des résultats des études paysageres et de la
concertation locale. Pour la plupart, ces mesures sont décrites dans la partie 4 concernant la raison du choix
du projet. Nous dressons ici la liste des principales mesures visant a éviter ou réduire un impact sur le paysage,
le patrimoine ou le tourisme qui ont été retenues durant la démarche de conception du projet.

MESURES D’EVITEMENT EN PHASE DE CONCEPTION

L'orientation retenue pour le projet reprend l'axe sud-est / nord-ouest des structures

Mesure 1 Incohérence avec les structures paysageres locales Evitement . ) ) .
paysag paysageres et humaines proches (vallées du Clain et de la Charente, route D727)

Prégnance visuelle du projet dans le paysage

Effet d'encerclement pour certains lieux de vie,

Mesure 2
notamment au sud-est de la ZIP

Evitement La partie sud-ouest de la ZIP n'a pas été retenue pour I'implantation d'éoliennes Emprise est / ouest importante du projet

Tableau 31 : Mesures d'évitement en phase conception.
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7.2 Les mesures propres a la phase de construction (MC)

Mesure C1: Préservation de la végétation arborée en place

Type de mesure : Mesure de réduction

Nomenclature : R1.1 ¢ - Balisage préventif divers ou mise en défens (pour partie) ou dispositif de
protection d'une station d'une espéce patrimoniale, d'un habitat d'une espéce patrimoniale, d’habitats
d'espéces ou d'arbres remarquables.

Impact potentiel identifié : Des boisements de feuillus sont présents aux abords du site d'implantation
et de futures pistes d’exploitation. Les travaux de VRD et de raccordement électrique sont susceptibles de
dégrader le systéme racinaire s'ils ne sont pas réfléchis.

Objectif et effets attendus de la mesure : Respecter un espacement des pistes et des tranchées de
raccordement vis-a-vis des arbres en place.

Description : Les pistes ainsi que les tranchées destinées au passage des cables ne devront pas étre
implantées a moins d'un métre du droit du houppier (voir schéma suivant).

Colt prévisionnel : Compris dans le projet.

Calendrier : Pendant le chantier.

Responsable : Maitre d'ouvrage/Coordinateur de travaux.

Houppier

.. Piste dexploitation

Tranchée

Mesure C2 : Elagage raisonné

Type de mesure : Mesure de réduction

Nomenclature : R2.1p - Gestion écologique temporaire des habitats dans la zone d'emprise des travaux.

Impact potentiel identifié : L'élagage est susceptible de déséquilibrer et dégrader la silhouette des
arbres.

Objectif et effets attendus de la mesure : Mettre en place un élagage raisonné préservant a la fois la
silhouette des arbres et leur santé, pour une meilleure longévité.

Description : Un élagueur pratiquera une intervention au coeur du houppier de l'arbre, grace aux
techniques de grimpe qui permettent d'explorer I'ensemble de la couronne jusqu'en bout de branche, d'y
évaluer les tailles a réaliser, de sélectionner les branches porteuses d'avenir, de soulager les branches
charpentiéres. Il pratiquera un élagage équilibré permettant aux arbres de conserver la silhouette propre a
leur essence. Les tailles de grosses sections sont a éviter le plus possible, afin de ne pas fragiliser I'arbre face
aux attaques parasitaires (champignons...) qui condamneraient l'arbre a moyen terme.

Codt prévisionnel : Compris dans le projet.

Calendrier : Pendant le chantier.

Responsable : Maitre d'ouvrage/Coordinateur de travaux.

Figure 49 : Arbre au naturel.

Figure 50 : Elagage raisonné.




7.3 Les mesures a mettre en ceuvre pour la phase d’exploitation (ME)

Mesure E2 : Organisation d'une bourse aux arbres pour les riverains des hameaux proches

Type de mesure : Mesure d'accompagnement

Nomenclature : A7.a - Aménagements paysagers d'accompagnement du projet dans les emprises et
hors emprises.

Impact potentiel identifié : Impact visuel du projet éolien depuis certains lieux de vie proches.

Objectif de la mesure : Proposer aux riverains les plus impactés par le projet (habitants de la commune
et de l'aire d'étude immédiate) la fourniture de plants afin daméliorer leur cadre de vie.

Description de la mesure : Le porteur de projet organisera une bourse aux arbres pour les riverains
proches, dans les cnes de vue qui se révéleraient les plus impactés. Ceux-ci seront tenus informés de la date
et du déroulé de la bourse aux plantes par un dépliant qui leur sera distribué, un formulaire a remplir sur le
site internet du projet et des exemplaires papiers disponibles en mairie. Néanmoins, les secteurs a privilégier
en priorité sont les lieux de vie les plus exposés (cf. 6.3.5.3, page 168) : en fonction de la demande, les
hameaux présentant les impacts les plus importants seront prioritaires.

Les plantations proposées pourront prendre la forme d'arbres isolés, de haies arbustives ou encore de
bosquets. La localisation précise sera définie par les riverains.

Les plants seront fournis par la maitrise d'ouvrage, et issus d'une pépiniére locale. Les essences choisies
devront étre rustiques et locales, de facon a conserver les caractéristiques du paysage et I'intérét biologique
du site. La plantation et I'entretien des végétaux seront a la charge des habitants concernés.

Les riverains intéressés par cette mesure seront invités a se faire connaftre, via un article dans le bulletin
municipal décrivant la bourse aux arbres (étapes, essences, etc). Celui-ci expliquera la démarche, les essences
disponibles, et donnera des conseils de plantation et d'entretien des végétaux.

Codt prévisionnel : Enveloppe globale de 20 000 €.

Calendrier : Plantations réalisées de novembre a mars, dans les deux ans suivant la fin du chantier de
construction.

Responsable : Maitre d'ouvrage.
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7.4 Synthése des mesures d'évitement, de réduction, de compensation

et daccompagnement

MESURES D’EVITEMENT, DE REDUCTION, DE COMPENSATION ET D’ACCOMPAGNEMENT

2023

Incohérence avec les structures

Prégnance visuelle du projet dans

L'orientation retenue pour le projet reprend l'axe sud-est / nord-

Compris dans la

220

hameaux proches.

construction

Mesure 1 R Evitement ouest des structures paysageres et humaines proches (vallées du conception du Phase de conception Maitre d'ouvrage
paysageres locales le paysage ) .
Clain et de la Charente, route D727) projet
Effet d'encerclement pour certains , . . , . . ) Compris dans la
. . . Emprise est / ouest importante du | La partie sud-ouest de la ZIP n'a pas été retenue pour I'implantation . ) N ,
Mesure 2 | lieux de vie, notamment au sud-est Evitement ) L conception du Phase de conception Maitre d'ouvrage
projet d'éoliennes .
de la ZIP projet
Les pistes ainsi que les tranchées destinées au passage des cables | Intégré aux colts Maitre d'ouvrage /
Mesure C1 Réduction Faible ne devront pas étre implantées a moins d'un metre du droit du conventionnels du Phase de construction Coordinateur de
houppier. chantier travaux
Intégré aux colts Maitre d'ouvrage /
Mesure C2 Réduction Faible Elagage raisonné. conventionnels du Phase de construction Coordinateur de
chantier travaux
L , ) ) De novembre a mars
Mesure ) Organisation d'une bourse aux arbres pour les riverains des .
= Accompagnement Variable selon les cas 20 000 € suivant la phase de

Maitre d'ouvrage

Tableau 32 : Syntheése des mesures d'évitement, réduction, compensation et accompagnement du projet.
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