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P . Février 2025
e Contexte réglementaire

e L104-3: les procédures d’évolution des documents mentionnées au L.104-1 donnent lieu & une actualisation
réalisée lors de I'élaboration, soit aprés un aprés un examen au cas par cas, soit de maniere systématique a
I'occasion de leur MEC, lorsque celle-ci emporte les mémes effets qu’une révision au sens de l'article L.153-
31 4 du code de I'urbanisme.

I 1 Contexte réglementaire général du projet

Le projet de I'’Arkéa Park et ses annexes (parking public et aménagement d’'une avant gare tramway) font partis des
projets soumis a évaluation environnementale systématique, selon I'annexe de larticle R.122-2 du code de

Penvironnement. En I'espéce, la réduction du recul inconstructible édicté par I'article L.111-6 du code de I'urbanisme (dit recul « Barnier »)

le long de la RN 264, a pour effet de réduire une protection édictée en raison des risques de nuisance, de la qualité

e |’évaluation environnementale correspond au processus visant a intégrer I'environnement dans I'élaboration d’un des sites, des paysages ou des milieux naturels » et entre dans le champ d’une révision. La mise en compatibilité du
projet, ou d’'un document de planification, et ce dés les phases amont de réflexions, et est notamment constituée PLU emportant les effets d’'une révision, elle est soumise a évaluation environnementale.
d’une étude d’'impact dans le cadre du présent projet. La présente évaluation environnementale porte sur le projet
et mise en compatibilité du PLU de Brest métropole (I’article R122-27 du code de I'environnement) ; Cette évaluation est présentée au chapitre 4 du présent dossier page 355).

Le projet est également soumis a plusieurs procédures réglementaires :

e déclaration au titre des IOTA (loi sur I'eau) ;
e dérogation a I'interdiction d’atteinte aux espéces et aux habitats protégés ;

1.1 Régime d'évaluation des incidences Natura 2000

Le régime d’évaluation des incidences Natura 2000 figure aux articles L. 414-4 et 5 puis R. 414-19 a 29 du Code de
’environnement.

Les documents de planification, programmes ou projets ainsi que les manifestations ou interventions dans le milieu
naturel, dans ou hors site Natura 2000, qu’ils soient portés par I'Etat, les collectivités locales, les établissements publics
ou les acteurs privés, doivent faire I'objet d’'une évaluation de leurs incidences dés lors qu’ils sont susceptibles d’avoir
un impact notable sur les habitats ou les espéces d’intérét communautaire d’un site Natura 2000 et qu’ils figurent sur
une liste nationale établie par décret ou sur une des deux listes locales arrétées par le préfet de département.

Les projets soumis a évaluation environnementale au titre du tableau annexé a larticle R.122-2 du code de
I'environnement font partie de la liste nationale (3° du I. de I'article R.414-19 du code de I'environnement), de méme
que les installations, ouvrages, travaux et activités (IOTA) soumis a autorisation ou déclaration au titre des articles
L.214-1 a L.214-11 du code de I'environnement (3° du I. de l'article R.414-19 du code de I'environnement).

Le projet de stade entre dans ces deux catégories (projet soumis a étude d’'impact selon l'article R.122-2 et soumis a

autorisation/ déclaration selon les articles L.214-1 a L.214-11) ; le projet est donc soumis a une évaluation des
incidences au titre de Natura 2000.

A ce titre, le projet est soumis & une évaluation des incidences.

1.2 Mise en compatibilité du PLU

La mise en ceuvre opérationnelle du projet d’Arkéa Park et ses annexes nécessite de faire évoluer le PLU de Brest
métropole dans le cadre d’'une procédure de mise en compatibilité soumise a évaluation environnementale.

Le projet de I'Arkéa Park et la mise en compatibilité du PLU font I'objet d’'une procédure d’évaluation environnementale
commune en application de I'article L.122-13 et suivants du code de I'’environnement :

e L.122-14 du code de [lenvironnement: Lorsque la réalisation d'un projet soumis a évaluation
environnementale et subordonné a déclaration d'utilité publique ou déclaration de projet implique soit la mise
en compatibilité d'un document d'urbanisme également soumis a évaluation environnementale en application
de l'article L. 122-4, soit la modification d'un plan ou d'un programme, I'évaluation environnementale,
lorsqu'elle est requise, de la mise en compatibilité de ce document d'urbanisme ou de la modification de ce
plan ou programme et I'étude d'impact du projet peuvent donner lieu a une procédure commune.

e L104-1 3° du Code de I'Urbanisme : Les plans locaux d’urbanisme font I'objet d’'une évaluation
environnementale. Le PLU de Brest métropole a fait 'objet d’'une évaluation environnementale lors de sa
révision approuvée le 20 janvier 2014 ;
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0 Contexte réglementaire

I 2 Deétail des procédures

2.1 Catégories de projets de I’annexe a I’article R.122-2 du code de
I’environnement dont le projet reléve

Le projet de I'Arkéa Park et ses annexes est soumis a évaluation environnementale, comprenant étude d’impact (cf. ci-
apres pour le détail des catégories de projets concernées par le projet).

En effet, le projet entre dans la catégorie 39 (Travaux, constructions, et opérations d'aménagement y compris ceux
donnant lieu a un permis d'aménager, un permis de construire, ou a une procédure de zone d'aménagement concertée)
de la partie « Travaux, ouvrages, aménagements ruraux et urbains » de I'annexe a l'article R.122-2 du code de
I'environnement.

Tableau 1 : Catégories de projet de I'annexe a I'article R.122-2 du code de I'environnement auxquelles le projet de stade est soumis

2.2 Rubriques de la nomenclature IOTA dont le projet reléeve

Rubrique 2.1.5.0 : Rejet d'eaux pluviales dans les eaux douces superficielles ou sur le sol ou dans le sous-sol, la surface
totale du projet, augmentée de la surface correspondant a la partie du bassin naturel dont les écoulements sont
interceptés par le projet, étant : 2° Supérieure a 1 ha mais inférieure a 20 ha (D).

Le projet de stade de football est soumis a déclaration au titre de la loi sur I'eau (cf. tableau suivant pour le détail des
rubriques de la nomenclature « eau » concernée par le projet). L’étude d’incidence loi sur 'eau est exposée dans la
présente étude d’impact.

Rubrique

Aspects du projet concerné

Régime applicable au projet

La totalité des surfaces drainées

2.1.5.0. Rejet d’eaux pluviales dans
les eaux douces superficielles ou sur
le sol ou dans le sous-sol, la surface

représente 10 hectares

Le projet est donc soumis a
déclaration (D) au titre de la loi sur
I'eau

Catégories de projets

7. Transports guidés de
personnes (les ponts, tunnels et
tranchées couvertes supportant
des transports guidés de
personnes doivent étre étudiés
au titre de cette rubrigque).

Aspects du projet concerné

Tramways, métros aériens et
souterrains, funiculaires ou
lignes analogues.

Régime de soumission
environnementale ou cas par cas)
Cas par cas

b) Gares de tramways, de métros aériens et
souterrains, de funiculaires.

(évaluation

39. Travaux, constructions et
opérations d'aménagement y
compris ceux donnant lieu a un
permis d’aménager, un permis
de construire, ou & une
procédure de zone
d’aménagement concerté

Travaux de constructions du
stade sur un terrain d'assiette
de 18 ha

Evaluation environnementale :

b) Opérations d'aménagement dont le terrain
d'assiette est supérieur ou égal a 10 ha, ou dont la
surface de plancher au sens de l'article R. 111-22
du code de l'urbanisme ou I'emprise au sol au sens
de l'article R. * 420-1 du code de l'urbanisme est
supérieure ou égale a 40 000 m2.

41. Aires de stationnement
ouvertes au public, dépbts de
véhicules et garages collectifs
de caravanes ou de résidences
mobiles de loisirs.

Création de parking pour une
capacité de stationnement de
15000 unités (dont 300 places
pour le stationnement public)

Cas par cas

a) Aires de stationnement ouvertes au public de
50 unités et plus.

44. Equipements sportifs,
culturels ou de loisirs et
aménagements associés

Stade d'une capacité de
15 000 places

Cas par cas

d) Autres équipements sportifs ou de loisirs
Installations et aménagements  associés
susceptibles d’accueillir plus de 1 000 personnes.

o
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totale du projet, augmentée de la
surface correspondant a la partie du
bassin naturel dont les écoulements
sont interceptés par le projet, étant :

1° Supérieure ou égale a 20 ha (A) ;

2° Supérieure a 1 ha mais inférieure a
20 ha (D).

Le dossier au titre de la Loi sur I'eau sera déposé dans un second temps. L’étude hydraulique ayant permis de
dimensionner les bassins est portée en Annexe 4.

l 3 Demande de permis de construire

3.1 Articles du code de I'urbanisme relatifs au champ d’application du
permis de construire

Deux articles s’appliquent :

e L421-1 - Code de l'urbanisme - Les constructions, méme ne comportant pas de fondations, doivent étre
précédées de la délivrance d'un permis de construire.

e R.421-1 Article R*421-1 - Code de Il'urbanisme - Les constructions nouvelles doivent étre précédées de la
délivrance d'un permis de construire, a I'exception : a) Des constructions mentionnées aux articles R. 421-2 a
R. 421-8-2 qui sont dispensées de toute formalité au titre du code de l'urbanisme ; b) Des constructions
mentionnées aux articles R. 421-9 a R. 421-12 qui doivent faire I'objet d'une déclaration préalable.

Le projet est donc soumis au dépét d’un permis de construire.
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@ Contexte réglementaire

3.2 Article généraliste pour les permis de construire portant également
sur une autre législation

L425-1 - Code de l'urbanisme Lorsque les constructions ou travaux mentionnés aux articles L. 421-1 a L. 421-
4 sont soumis, en raison de leur emplacement, de leur utilisation ou de leur nature, & un régime d'autorisation
ou a des prescriptions prévus par d'autres |égislations ou réglementations que le code de l'urbanisme, le
permis de construire, le permis d'aménager, le permis de démolir ou la décision prise sur la déclaration
préalable tient lieu d'autorisation au titre de ces Iégislations ou réglementations, dans les cas prévus par décret
en Conseil d'Etat, dés lors que la décision a fait I'objet d'un accord de I'autorité compétente.

Etablissements recevant du public :

Article L425-3 - Code de l'urbanisme - Lorsque le projet porte sur un établissement recevant du public, le
permis de construire tient lieu de l'autorisation prévue par l'article L. 122-3 du code de la construction et de
I'nabitation dés lors que la décision a fait I'objet d'un accord de l'autorité administrative compétente qui peut
imposer des prescriptions relatives a I'exploitation des batiments en application de l'article L. 143-2 du code
de la construction et de I'habitation. Le permis de construire mentionne ces prescriptions. Toutefois, lorsque
I'aménagement intérieur d'un établissement recevant du public ou d'une partie de celui-ci n'est pas connu lors
du dépbt d'une demande de permis de construire, le permis de construire indique qu'une autorisation
complémentaire au titre de l'article L. 122-3 du code de la construction et de I'habitation devra étre demandée
et obtenue en ce qui concerne I'aménagement intérieur du batiment ou de la partie de batiment concernée
avant son ouverture au public.

Article R.425-15 Lorsque le projet porte sur un établissement recevant du public, le permis de construire tient
lieu de l'autorisation prévue par l'article L. 122-3 du code de la construction et de I'habitation dés lors que la
décision a fait l'objet d'un accord de l'autorité compétente. Le permis de construire indique, lorsque
I'aménagement intérieur de I'établissement recevant du public ou d'une partie de celui-ci n'est pas connu lors
du dépdt de la demande, qu'une autorisation complémentaire au seul titre de l'article L. 122-3 du code de la
construction et de I'habitation devra étre demandée et obtenue avant son ouverture au public en ce qui
concerne I'aménagement intérieur du batiment ou de la partie de batiment concernée.

Permis de construire et évaluation environnementale :

o

Article L.425-14 Sans préjudice du deuxieme alinéa de l'article L. 181-30 du code de I'environnement, lorsque
le projet est soumis a autorisation environnementale, en application du chapitre unique du titre VIII du livre ler
du méme code, ou a déclaration, en application de la section 1 du chapitre 1V du titre ler du livre Il dudit code,
le permis ou la décision de non-opposition a déclaration préalable ne peut pas étre mis en ceuvre :

o 1° Avant la délivrance de l'autorisation environnementale mentionnée a l'article L. 181-1 du méme
code, sauf décision spéciale prévue a l'article L. 181-30 du méme code ;

o 2° Avant la décision d'acceptation, pour les installations, ouvrages, travaux et activités soumis a
déclaration en application du Il de I'article L. 214-3 du méme code.

Article R. 423-55 Article R*423-55 Lorsque le projet est soumis a étude d'impact, I'autorité compétente recueille
l'avis de l'autorité environnementale en vertu de l'article L. 122-1 du code de I'environnement si cet avis n'a
pas été émis dans le cadre d'une autre procédure portant sur le méme projet

biotope
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3.3 Type de dérogation demandés vis-a-vis des espéces protégées
Le présent projet et les mesures environnementales associées impliquent une demande de dérogation définies au 4°
de l'article L.411-2 du code de I'environnement :

L’analyse ayant conduit a cette demande de dérogation est exposée dans la présente étude d’impact, car elle fait
partie de I'analyse de I'état initial du milieu naturel.

Etude d’impact
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3.4 Etude préalable sur I’économie agricole
Le Décret n° 2016-1190 du 31 aodt 2016 relatif & 'étude préalable et aux mesures de compensation prévues a l'article 3.5 Etude d’optimisation de la densité
L.112-1-3 du code rural et de la péche maritime impose la réalisation d’'une étude préalable sur I'économie agricole
pour les projets soumis a étude d'impact de fagon systématique dans les conditions prévues a I'article R.122-2 du code Une étude d’optimisation de la densité & été réalisée (DE LA SERRE, 2024). Le présent chapitre la résume.
de I'environnement et répondant aux conditions suivantes :
e dont 'emprise est située en tout ou partie : L’optimisation de la densité du projet s’est réalisée a travers :

e soit sur une zone agricole, forestiére ou naturelle, délimitée par un document d'urbanisme opposable et qui est
ou a été affectée a une activité agricole au sens de l'article L.311-1 dans les cing années précédant la date de
dépbt du dossier de demande d’autorisation, d'approbation ou d'adoption du projet ;

e soit sur une zone a urbaniser délimitée par un document d'urbanisme opposable qui est ou a été affectée a une

activité agricole au sens de larticle L. 311-1 dans les trois années précédant la date de dép6t du dossier de _ . ) . . ) .
demande d'autorisation, d'approbation ou d'adoption du projet ; e La prise en compte des considérations environnementales (réduction du terrain d'assiette, non

imperméabilisation des zones de stationnement ..).

e Laforme compacte du stade et une offre de stationnement limitée ;

e Les aménagements paysagers et ceux des espaces publics ;

e Soit, en I'absence de document d'urbanisme, sur toute surface qui est ou a été affectée a une activité agricole dans
les cing années précédant la date de dépdt du dossier de demande d'autorisation, d'approbation ou d'adoption du L . . . L .
Ce travail itératif avec les concepteurs, Brest métropole, la ville de Guipavas, les associations environnementales et le

rojet ; , ; . o ) o ;
prol . s J . 3 o L . grand public, dans le cadre de la concertation, a permis de définir une infrastructure compacte limitant son emprise au
e dont la surface prélevée de maniére définitive sur les zones mentionnées aux alinéas précédents est supérieure sol

ou égale a un seuil fixé par défaut a cing hectares. Le Préfet peut déroger a ce seuil en fixant un ou plusieurs seuils
départementaux compris entre un et dix hectares, tenant notamment compte des types de production et de leur
valeur ajoutée. Lorsque la surface prélevée s'étend sur plusieurs départements, le seuil retenu est le seuil le plus
bas des seuils applicables dans les différents départements concernés.

Ainsi, au regard de I'’équipement I'imperméabilisation est tres faible.

Par ailleurs, la compacité, mais également 'emplacement de I'enceinte, ainsi que le travail sur 'agencement des places
de stationnement, ont permis de protéger les zones a enjeux d'un point de vue de la biodiversité (haies, hétre

Le projet est soumis a étude d’impact systématique au sens de l'article R.122-2 du code de I'environnement. Son '
remarquable, zone humide).

implantation concerne par ailleurs des terres agricoles. Dans ce cadre mesures de compensation agricoles sont

prévues. ) . T o ' , . . -
Enfin, une zone représentant prés d’un tiers de la surface est laissée libre, afin qu’elle soit protégée et gérée en tant

L’étude préalable agricole est portée en Annexe 7. que zone naturelle. Le PLUI la classera en zone N

L’étude d’optimisation de la densité est portée en Annexe 12

Etude d’impact
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9 Etude d’'impact du projet de I'’Arkéa Park

1 Description du projet et présentation des maitrises
d’ouvrages

1.1 Présentation des demandeurs et localisation du projet

La présente demande au titre du code de I'environnement est réalisée, pour la partie stade, par :

Sarl HOLDISPORTS
160 rue Roberto Cabanas
29940 — GUIPAVAS

Le projet la création d'un parking public de 300 places environ, des aménagements sur le boulevard F. Mitterrand et de
l'avant gare de tramway est porté par :

BREST METROPOLE AMENAGEMENT
9 rue Duquesne
29200 BREST

Le projet de I'Arkéa park et ses annexes est localisé en Bretagne, dans le département du Finistére, sur la commune
de Guipavas, dans la zone du Froutven, entre la D205 d’axe est-ouest et la N265 d’axe nord-sud (cf. figure ci-contre).

1.2 Maitrise fonciére du site
Ce terrain d’assiette est pour I'essentiel propriété de Brest métropole.

A I'exception de trois parcelles (G1514, G561 et G829) en bleues sur la carte ci-dessous, propriétés de la société
Holdisports. Celles-ci seront rétrocédées a la société de projet et in fine a Brest métropole a I'issue du bail a
construction qui sera passé entre Brest métropole et la société de projet.

L’aire d’étude immédiate (terrain d’assiette) fera I'objet d’un bail a construction avec la société Holdisports ou toute
société de projet s’y substituant.

biotope

© SARLHOLDISPORTS - Tous droits réservés - Sources : @Brest Metropole, SARL HOLDISPORTS - Cartographie : Biotope, 2024

Parcellaire

Projet Arkéa Park et ses
annexes

Carte 1 : Maitrise fonciére du site

. Aire d'étude immédiate  Propriété

::_-_: Aire d'étude rapprochée - Holdisport

[ Public
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9 Etude d’'impact du projet de I'’Arkéa Park

Brest Métropole

Maitrises d'ouvrage

- Holdisports
Projet Arkéa Park et ses annexes @
biotope
Carte 2 : Maitrises d’ceuvre
1.3 Contexte général du projet de création du Stade Brestois

Le club de football du Stade Brestois 29 (SB29) évolue au stade Francis Le Blé, propriété de la ville de Brest. Inauguré
en 1922, ce stade situé en centre-ville a connu plusieurs étapes d’agrandissements et de modernisations notamment
en 1982, puis en 2010. Depuis 2010, Brest Métropole envisage sur le site de Froutven la réalisation d’'un grand
équipement sportif et de loisir. 1er stade du Finistére avec environ 15 000 places, celui-ci est structurellement obsoléte.
Il ne répond plus aux normes imposées par la Fédération Francaise de Football et par la Ligue de Football
Professionnel. Il se voit délivrer de nombreuses dérogations au cahier des charges de ces dernieres. De plus, il est
impossible d’obtenir la License Club UEFA, contraignant le club, pour les matchs européens, a jouer dans un stade
homologué d’une autre ville située & 100km environ de Brest.

Cette situation fragilise le positionnement du SB29 et interroge quant a la pérennité de I'exploitation de I'enceinte
Francis le Blé. La tribune Foucauld date du début des années 1980, la tribune Arkéa ainsi que la tribune Quimper,
construites en tubulaire n’ont été congues que comme tribunes provisoires, la tribune Top Atlantique ne peut étre ni
agrandie ni couverte, en raison d’'une contrainte de voisinage

Par ailleurs, la situation en cceur de ville, dans le quartier de Saint-Marc, engendre de nombreux désagréments et
contraintes :
e Un manque de places de stationnement pour les supporters, les partenaires, les médias, les prestataires...

e Ce manque de places génére la mobilisation des groupes scolaires Charles de Foucauld et de I'Estran, mitoyen
au stade Francis le Blé a chaque match, imposant des contraintes organisationnelles lourdes (parkings éclatés et
répartis entre les différentes cours (maternelle, élémentaire, collége...), difficultés logistiques pour les médias,
difficultés d’acceés aux camions et véhicules de service).

o
biotope

e Des nuisances sonores pour les riverains.
e Des troubles de la circulation, mobilisant de maniére accrue les forces de I'ordre.

e Des contraintes foncieres empéchant tout projet de mise a niveau aux standards d’une enceinte de Ligue 1 et Ligue
2, et de niveau européen.

e Un manque patent d’espaces d’accueil, de services, de commerces, de restauration et d’animation pour le public
d’un club de Ligue 1 et de Ligue 2.

e Des équipements sportifs (vestiaires, locaux sportifs...) exigus et restreints, a I'extension impossible, tant pour
I'équipe résidente que I'équipe visiteurs.

e |’absence de capacité de développement d’espaces de réception et d’affaires pour les partenaires financeurs du
club.

Sur le plan urbain, 'emplacement du stade sur un foncier étriqué du centre-ville engendre des vis-a-vis directs pour les
riverains qui font face a des murs de cl6tures aux hauteurs élevées et surplombées par des fagades arriere de tribune
sans aucune qualité urbaine et architecturale

Dans ce cadre, les propriétaires du club, Gérard et Denis LE SAINT portent, a travers la société Holdisports dont ils
sont les actionnaires uniques, un projet de création d’une nouvelle infrastructure. Celle-ci, située sur le secteur du
Froutven sur la commune de Guipavas, et appelée a ce jour I' « Arkéa park et ses annexes » regroupe un nouveau
stade, et des infrastructures publiques permettant l'intégration urbaine du projet.

En accompagnement de ce projet, Brest métropole assure la maitrise d’ouvrage des aménagements publics de
desserte du secteur. Ces travaux consistent notamment en :

e |’aménagement d’'une avant-gare a la station de tramway « Porte de Guipavas »

e L’aménagement d’un parking public

e L’aménagement du boulevard F. Mitterrand

Ces aménagements visent a permettre une accessibilité renforcée au secteur et & accompagner, plus largement, le
développement des divers projets en cours dans le secteur du Froutven.

Le projet « Arkéa Park et ses annexes » et les travaux d'aménagements publics constituent un projet d’ensemble
soumis a évaluation environnementale.

Figure 1 : Arkéa Park Vue du parvis avant
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{1 Aire d'étude immédiate = Périmétre d’emprise du projet final et chantier

Localisation du projet
- Brest Métropole

Projet Arkéa Park et ses
opérations connexes

Carte 3 : Localisation du projet

o
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1.4 Description du projet

Le projet de I'Arkéa Park consiste en la création d’'un un nouveau stade et ses parkings qui permettra au Stade Brestois
d’évoluer dans une enceinte moderne offrant une grande qualité d’'usages au public comme au professionnels.

L’Arkea Park est congu pour accueillir 15 000 spectateurs, offrant ainsi une capacité adéquate pour répondre aux
besoins des évenements sportifs nationaux et internationaux. En plus des gradins et des espaces dédiés aux
spectateurs, le projet comprend des infrastructures complémentaires telles que 1300 places de stationnement, des
espaces végetalisés, et un parvis paysager véritable trait d’'union entre le stade et la ville.

L’objectif principal de ce projet est de créer une structure qui soit non seulement un lieu de rassemblement pour les
amateurs de sport, mais aussi un espace polyvalent capable de s’adapter a diverses activités culturelles tout au long
de 'année et en dehors des jours de match.

L’architecture du stade et son positionnement ont été soigneusement congus pour prendre en compte les vents
dominants, assurant ainsi le confort des spectateurs et une ventilation optimale de la pelouse. Inspiré par la culture
maritime bretonne, le design du projet intégre des lignes courbes évoquant des voiles gonflées par le vent, ainsi que
six mats de plus de 40 metres de haut. Ces mats, arborant les couleurs de la région, le nom du stade et celui de I'équipe
résidente, constituent une signature unique en France, rendant I'enceinte immédiatement reconnaissable a
l'international.

Ce stade est bien plus qu’un lien de sport : c’est une véritable attraction. Les mats, congus comme des répliques de
mats de bateau, offrent une activité d’accrobranche, permettant aux visiteurs de se déplacer d’'un mat a l'autre grace a
une tyrolienne, ajoutant une dimension ludique et interactive a I'ensemble.

Les aménagements paysagers joueront un réle crucial dans l'intégration harmonieuse du stade a son environnement.
Des espaces verts et des zones de loisirs seront aménagés autour du stade, créant ainsi une transition douce entre
I'urbanisation et la nature. Ces espaces seront congus pour étre accessibles a tous, favorisant ainsi une utilisation
inclusive et intergénérationnelle.

En réponse a la loi résilience, les 1300 places de stationnements seront perméables, permettant une meilleure gestion
des eaux pluviales. De plus, des panneaux photovoltaiques couvriront les voiries, réduisant ainsi l'effet de
réchauffement des circulations.

Brest métropole porte la réalisation de travaux d’accessibilité du secteur pour offrir une desserte adaptée au projet du
stade et aux autres développements en cours. Ces opérations d'aménagement visent principalement a renforcer I'offre
de stationnement existantes, a assurer la diffusion des modes actifs (circulations piétonne et cycliste), et a adapter la
capacité des transports en commun (tramway) a I'accueil des flux des nouveaux usagers du quartier et de ses
équipements. Les aménagements viaires auront pour finalité la desserte des programmes immobiliers réalisés ou
prévus sur le secteur du Froutven. En I'absence du projet de complexe sportif, ces aménagements peuvent étre
fonctionnellement mis en ceuvre.
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1.4.1 Un nouveau stade pour le SB29

Le projet prévoit de créer un nouveau stade dédié au SB29, permettant d’accueillir 'ensemble des matches a domicile.
Ce nouveau stade contiendra environ 15 000 places. Cette jauge, identique a celle du stade Francis Le Blé actuel

répond a la volonté de créer une enceinte dimensionnée aux besoins réels identifiés et de correspondre a la
fréquentation constatée au cours des dernieres saisons sportives.

D’une surface plancher de 38 949,62 m2, le projet prévoit également d’accueillir au sein de I'enceinte un club multisport
de Sport Adapté pour contribuer au développement du sport chez ces personnes qui ne bénéficient pas d’infrastructures
sportives adaptées a leur pratique.

Une programmation d’activités annexes est intégrée au projet de stade, afin d’en assurer I'animation et le
fonctionnement lors des événements mais également tout au long de I'année, dont notamment : Bar, brasserie,
restaurant, halle gourmande, boutique, loisirs indoor, terrasse panoramique, loges, salons, bureaux, espace famille,
creche, espace médias, espaces pour les entreprises.

L’accessibilité est un aspect fondamental du projet. Un parvis de 8000m2, réalisé en grande partie en béton drainant,
relie 'ensemble des espaces connectés du stade aux infrastructures urbaine. Des pistes cyclables et des zones de
stationnement pour vélos seront également mises en place pour encourager les modes de transport alternatifs.
L’ensemble du site sera conforme aux normes d’accessibilité pour les personnes a mobilité réduite, assurant ainsi une
expérience confortable et sécurisée pour tous les visiteurs.

Le nombre de places de stationnement a été déterminé afin de minimiser au maximum I'emprise du projet, en
exploitant I'offre de stationnement déja existante dans le secteur et mobilisables pour les événements. Les études de
mobilités menées, ont permis la meilleure intégration du projet dans la zone économique du Froutven et dans le systéeme
viaire local, en période de fortes affluences.

La sécurité des spectateurs et des usagers est une priorité absolue. Des dispositifs de sécurité avancés seront
intégrés dans la conception du stade, incluant des systémes de surveillance, des plans d’évacuation efficaces et des
installations médicales d’'urgence. La gestion des flux de personnes sera optimisée grace a une signalétique claire et
des points de contrble stratégiquement situés.

, . T H —Parvis paysagére - depuis le terminus du Tramway
Des locaux déchets spécifiques sont intégrés a lintérieur du A - Accés parking Pk 4 - VIP & PL — Secours - Livraison

batiment. Cette solution vise principalement a préserver B - Accés réservé - Secours

’ Ati P 2 AA C - Accés piéton Kerlaurent

I’'esthétique urbaine. Les.locaux a cjechets en bordure de roqte son\t D - Accés parking Pk 1 & Pk 2 Alphonse Penaud — Circut déchets - Liviaison
souvent sources de nuisances visuelles et olfactlves:, NUISANt @ £ acces parking Pk 2 & Pk 3 Alphonss Penaud — Circuit déchets - Livraison
I'attrait du quartier et spécifiquement aux nouveaux aménagements F - Aceés parking Pk 3 - Alphonse Penaud

de la piste cyclable réalisés par la ville. En les intégrant au batiment, G - Accés sureté - supporteurs visiteurs / joueurs / média / secours / police
nous garantissons un environnement plus propre et agréable pour O

les résidents et les passants.

Poteau incendie existant

YL
||, 1y ot e nf

Poteau incendie créer

-

Accés secours

Figure 2 : Plan de masse et accés (Agence DE LA SERRE, 2024)
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Le projet s’inscrit dans une démarche de développement durable. Des solutions innovantes seront mises en ceuvre
pour minimiser I'impact environnemental du stade, telles que l'utilisation de sources d’énergie renouvelable par
linstallation de plus de 8000m? de photovoltaique en toiture, la gestion responsable de I'eau et des déchets et la
préservation de la biodiversité locale. Les surfaces imperméabilisées du projet se limite a 18% contre 65% en 2018. La
teinte claire de la fagade permet également de réduire la quantité de chaleur absorbée par le batiment. Cela contribue
a maintenir des températures intérieures plus fraiches, particulierement en été. L’objectif est de créer un stade qui non
seulement réponde aux besoins actuels, mais qui soit également adaptable aux défis futurs.

La maitrise d’'ouvrage privée a également modifié son projet urbain et architectural pour prendre en considération le
bilan de la concertation préalable (menée sur le projet de stade portée par le pétitionnaire, et la concertation sur la
Mise en compatibilité portée par la métropole).

La déclaration d’intention a été publiée le 13 juillet 2022, le droit d’initiative a couru jusqu’au 13 septembre 2022.Bien
qu’il n’y ait pas eu d’initiative citoyenne durant cette période, et comme annoncé, les porteurs du projet ont lancé la
concertation préalable le 10 octobre 2022. Cette concertation s’est déroulée sous différents forme :

e Communication légale (publication de 'avais pans la presse) (22 septembre 2022)

e Affichage de 'avis de concertation dans les mairies des communes concernées par le projet (le 23 septembre
2022)

e Sites internet (23 septembre) afin d’annoncer la concertation et de lancer les inscriptions aux ateliers
e Relations de presse (24 parutions entre le 22 septembre et le 8 novembre)
e Lancement des pages Facebook et X (ex-twitter) le 3 septembre

e  Quatre temps de rencontre ( 1 réunion publique le 11 septembre 2022, une balade sur site le 15 octobre 2022,
un atelier participatif « Usagers activités restauration / loisirs » le 19 octobre 2022 et un atelier participatif
« supporters SB29 » s’est tenu le 7 novembre 2022.

Ces concertations ont permis d’intégrer les contributions, avis des usagers, habitants, supporters et de renforcer
I'attention paysagére et environnementale portée au projet, et notamment :

e Le projet a été décalé, sur le terrain d’emprise, vers la limite nord-ouest afin d’éviter au maximum les zones de
biodiversité a forts enjeux, en particulier la zone humide, et de limiter I'impact du projet sur les haies existantes ;

e Lanouvelle implantation préserve le hétre classé au titre d’espace boisé classé (EBC) du PLU et s’integre dans le
travail paysager de renforcement des espaces écologiques prévus désormais au sud du nouveau stade. Il n'y a
plus besoin d’envisager son abattage ;

e La zone al'est de I'enceinte du nouveau stade est évitée et permettra de maintenir un espace naturel protégé de
biodiversité (inscription en zone N au PLU de Brest métropole) ;

e Un corridor écologique sera restauré sur un segment entre les vallons du Costour et du Stang-Alar ;
e La mise en place de panneaux photovoltaiques ;

e Une gestion intégrée des eaux pluviales et I'utilisation des eaux récoltées par les toitures pour les besoins du
stade ;

e La mise en place de déplacements doux.

o

biotope

Figure 4 : Ateliers participatifs (Octobre 2022)
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- Cartographie : Biotope, 2024

© HOLDISPORTS BREST METROPOLE - Tous droits réservés - Sources : ©/GN, Photographie aérienne, Biotope,
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1.4.2 Des annexes
Brest métropole assure, par ailleurs, la maitrise d’'ouvrage des aménagements connexes de ce projet, et notamment, 1.4.2.1 L’aménagement de la station de tramway « Porte de Guipavas »

un parking public de 300 places environ, 'aménagement du boulevard F. Mitterrand pour permettre I'accés au stade
par le tramway les jours d’événement en toute sécurité et d’'une avant-gare de tramway afin de stocker les rames
nécessaires a la densification des transports en commun les jours d’évenement.

Selon les études de flux menées par Holdisports, structure porteuse du projet de grand stade, il est raisonnable de
penser qu’environ 16% des spectateurs des futurs matchs se rendront au stade via les transports en commun. Une
adaptation de l'offre est nécessaire pour faciliter I'utilisation du tramway. Ainsi, comme il est déja d’'usage lors des
matchs se tenant au stade Francis Le BIé, la fréquence des rames sera augmentée avant et aprés les manifestations

Pour accompagner I'Arkéa Park, Brest métropole a engagé une réflexion qui s’inscrit dans le travail mené sur la mise
en accessibilité du site. Pour améliorer I'acces au site, il apparait nécessaire :

e d'adapter I'offre en transports en commun pour les périodes de match, sportives.
e de sécuriser la traversée du boulevard Francgois Mitterrand,
e daccompagner le développement du secteur du Froutven par une nouvelle offre de stationnement. Par ailleurs, pour faciliter I'évacuation des spectateurs aprés un match, il apparait pertinent de stocker plusieurs rames

au niveau du terminus Porte de Guipavas. L'urbanisation progressive du secteur va modifier le statut de la RD205,
avec I'ambition a terme de créer une entrée de ville. L'aménagement d’une avant-garde de la station Porte de Guipavas
P ——— s |n§cr|t dan_s ce conte>§te d evolutlpr] |[npo_rt’ant§ du secteur.
e e el Trois solutions techniques ont_ été étudiées : _ _
e le stockage de rames directement sur la voie existante,
e la création d’'une arriere-gare située au droit du magasin Ikea,
e lacréation d'une avant-gare située entre les voies existantes et la chaussée du boulevard Francois Mitterrand.

11 Aire d'étude immédiate
[l Avant gare tramway

Parki bli . . N . . . ez
B Perkings oubhcs Le nombre de rames nécessaires a la prise en charge des spectateurs qui choisiront les transports en commun a été

évalué a six lors des études préalables. En heures de pointe, lorsque la fréquence de passage est la plus élevée, il est
possible de gérer le retournement des rames sur les deux quais en alternat. En heures creuses, le retournement des
rames est possible sur une seule position a quai. Le second quai peut éventuellement étre utilisé pour le remisage
temporaire d’'une rame. Un stockage sur les voies existantes apparait ainsi inadapté, compte-tenu de la place occupée
par le matériel roulant au regard de la nécessité de continuité du service.

En matiére technique, le stockage de rames nécessite de tres faibles pentes. La création d’'une arriére-garde au droit
du magasin Ikea est incompatible avec cet impératif compte-tenu de la topographie relativement marquée. Elle
nécessiterait la création de dispositifs de souténement complexe a mettre en ceuvre, trés colteux et visuellement
difficile a insérer dans le paysage.

iphie aérienne, Biolope, - Carlographie : Biolope, 2024

Brest métropole a retenu la solution d’une avant-gare réalisée le long de la chaussée du boulevard Frangois Mitterrand.
Brest métropole a mandaté le bureau d’études Egis Rail pour réaliser une faisabilité de I'infrastructure.

- Sources : GIGN, PI

gl ik

50  100m -

©HOLDISPORTS BREST METROPOLE - Tous droils réservés

Carte 5 : Localisation des aménagements annexes
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Figure 5 : Insertion de la voie de remisage (avant-gare) de tramway le long de la ligne actuelle, partie ouest (réalisation : Egis Rail).:
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Figure 6 : Insertion de la voie de remisage (avant-gare) de tramway le long de la ligne actuelle, partie est (réalisation : Egis Rail).
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1.4.2.1.1 Dimensions et aspects techniques

Cette solution permet de remiser 5 rames d’une longueur de 32 métres au niveau de la voie de remisage créée sur la
bande plantée. Une sixiéme rame pourrait étre remisée au niveau du quai Nord de la station Porte de Guipavas.
Cette solution, qui n’affecte pas la structure de chaussée du boulevard Frangois Mitterrand, engendre néanmoins trois
modifications :

e la coupe ou le déplacement des arbres plantés lors des travaux de la ligne A et qui occupent aujourd’hui
la bande plantée

e le déplacement du passage piéton existant sur le boulevard Francois Mitterrand

e leraccourcissement de la voie d’insertion pour les véhicules venant du Sud vers le boulevard Mitterrand.

La voie de remisage serait implantée au plus prés apres la station Porte de Guipavas : le débranchement depuis les
voies existantes se ferait directement apres les communications existantes.

Dans I'hypothése d’'un prolongement futur de la ligne de tramway vers I'est, au-dela de la station Porte de Guipavas,
les deux quais seraient utilisés en exploitation et le quai nord ne pourrait servir de remisage. En fonction du retour
d’expérience sur I'exploitation en période de desserte du stade, et selon I'évolution de I'offre tramway a I'horizon de ce
prolongement, la nécessité de reconstituer une 6éme position de remisage a proximité du stade devra étre réétudiée.

Les arbres pourront étre déplacés si leur état le permet. S’ils venaient a étre abattus, autant de sujets seront plantés a
proximité immédiate du site. Dans tous les cas, un dossier sera déposé auprées de la DDTM du Finistére pour instruction.
La voie de remisage mesurera 187 métres de long, pour un périmétre de travaux de 3 340 m2.

Boulevard Frangois Mitterrand - Existant - 28.80 m

= =
W‘ 150 @‘ : d 350 % 350 b&oﬁamﬁ'z'ﬂ

28.80m

Figure 7 : Coupe de l'infrastructure existante (réalisation : Egis Rail).

Boulevard Frangois Mitterrand - Projef - 28.80 m

190 365 365 0. 290

28.80m

Figure 8 : Coupe de l'infrastructure projet (réalisation : Egis Rail).

o
biotope

1.4.2.2 Gestion des déplacements

1.4.2.2.1 Parking public

Au-dela de limplantation du futur stade, la création de nouvelles aires de stationnement est impérative pour
accompagner le développement du secteur du Froutven et éviter la saturation des parkings de la zone commerciale.
Ainsi, en paralléle de 'aménagement des parkings du projet, Brest métropole portera 'aménagement d’un parking
public d’environ 300 places. Situé a proximité des parkings privés du stade, I'ouvrage se raccordera directement sur la
rue Alphonse Pénaud et permettra également un acceés « modes doux » vers le futur stade. Sa composition fait la part
belle & la végétalisation et aux revétements perméables (type « Via Verde » ou équivalent).

En parallele, des ombriéres photovoltaiques seront mis en place, participant aux 11 163m? d’'ombriéres sur 'ensemble
des parkings du site.

En fonction des contraintes liées a la desserte du futur stade, le tracé du parking pourra évoluer a la marge au cours
des phases de mise au point techniques.

Figure 9 : Parking public — source Frangois de la Serre
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1.4.2.2.1 Piétonisation pendant les jours de match

La piétonnisation partielle du boulevard Frangois Mitterrand, les jours d’événements, aura pour but d’assurer une
sécurité des piétons entre le stade et les zones de stationnement ou la station de tramway au Sud du boulevard.

La piétonnisation est envisagée entre les ronds-points Keradrien et Quelarnou.

La mise en place partielle de cette piétonisation permettra un report de véhicules en dehors du secteur.

Cette piétonnisation s’accompagne d’une mise a plat du rond-point Keradrien et d’'aménagements urbains (signalétique
et mobilier adapté).

Bl Projet
f Points d’appui existants : liaison modes actifs
< e a\ménage'epp
A BP205 Cheminements a compléter :
Sur la voirie (& minima)
Au sein des zones de stationnement (selon
faisabilité)

boC IR TY
M b - "

i

Figure 10 : Schéma de la piétonisation pendant les jours de match (Schéma d’accessibilité multimodale, 2024)
1.4.3 Calendrier prévisionnel

Les travaux s’échelonneront sur 30 mois environ, sous les deux maitrises d’ouvrages, Holdisports et Brest Métropole.
Le commencement des travaux est prévu au 1°" trimestre 2026, par la réalisation des travaux de terrassements et de
réseaux. La réalisation des mesures compensatoires est prévue pour la fin du 4™ trimestre 2025 et le début du 1°
trimestre 2026.

Concernant les aménagements publics, le parking public sera réalisé dans le cadre des travaux du stade et de ses
parkings. Les travaux de I'avant-gare et du boulevard F. Mitterrand débuteront au cours de I'année 2027 afin de prévoir
un ordonnancement général des travaux limitant les perturbations dans le secteur.

Le stade est prévu d’étre livré au cours du 3éme trimestre 2028.

biotope
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I 2 Etat initial de I’environnement

2.1 Evolution probable de I’environnement sans mise en ceuvre du
projet

L’étude d'impact comporte :

e Une description des aspects pertinents de I'état actuel de I'environnement, dénommée “scénario de référence” ;
e de leur évolution en cas de mise en ceuvre du projet ;

e ainsi qu'un apergu de I'évolution probable de I'environnement en I'absence de mise en ceuvre du projet, dans la
mesure ou les changements naturels par rapport au scénario de référence peuvent étre évalués moyennant un
effort raisonnable sur la base des informations environnementales et des connaissances scientifiques disponibles.

211 Facteurs influengant I’évolution du site
2.1.1.1 La dynamique naturelle d’évolution des écosystémes

De maniére générale, un écosystéme n’est pas figé. Il évolue perpétuellement au gré des conditions abiotiques
(conditions physico-chimiques, conditions édaphiques — structure du sol / granulométrie / teneur en humus..., conditions
climatiqgues — température / lumiére / pluviométrie / vent, conditions chimiques, conditions topographiques...) et des
conditions biotiques (actions du vivant sur son milieu).

La végétation, au travers de ses espéces caractéristiques, est I'élément biologique de I'écosystéme qui initie I'évolution
de celui-ci, notamment la modification des espéces associées.

En I'absence d’intervention humaine, la dynamique naturelle de la végétation suit le schéma suivant :

e Substrat nu (roche, dépbt alluvial, sol labouré, eau libre...) ;

e Développement d’'une végétation pionniére, peuplement herbacé, discontinu, formé en majorité d’espéces
annuelles (végétation des dunes par exemple) ;

e Veégétation continue ou prédominent les plantes herbacées vivaces (prairie par exemple) ;
e Veégétation buissonnante, avec des especes herbacées et de jeunes arbustes et arbres (lande par exemple) ;
e Végétation forestiere.

Ainsi, a terme, au bout de plusieurs dizaines voire centaines d’années sans aucune intervention humaine (gestion
agricole, forestiére...) ni perturbation naturelle (incendie, inondation...), un site finit par atteindre le stade ultime de la
dynamique végétale, appelé stade climacique ou « climax » qui correspond a un habitat boisé dont la nature différe en
fonction de I'entité paysageére et climatique du site.

1 Le Ministére du Développement durable a sollicité, en 2010, I'expertise de la communauté frangaise des sciences du climat afin de
produire une évaluation scientifique des conditions climatiques de la France au XXle siécle. Le Dr Jean Jouzel a été chargé
de diriger cette expertise, réalisée par des chercheurs du CNRS/INSU/IPSL et LGGE, de Météo-France, du BRGM, du CEA,

o
biotope

Schéma de succession écologique

(Processus d'evolution of de devcloppement d'un ecosystéme)
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Figure 11 : Schéma de succession écologique
2.1.1.2 Les changements climatiques

Depuis 1850, on constate des déreglements climatiques, impliquant une tendance claire au réchauffement, et méme
une accélération de celui-ci. Au XXeme siécle, la température moyenne du globe a augmenté d'environ 0,6°C et celle
de la France métropolitaine de plus de 1°C (source : meteoFrance.fr).

En métropole, dans un horizon proche (2021-2050), les experts prévoient (Rapport Jouzel, 2014%) :

e Une hausse des températures moyennes entre 0,6 et 1,3°C (plus forte dans le Sud-Est en été),

e Une augmentation du nombre de jours de vagues de chaleur en été, en particulier dans les régions du quart Sud-
Est,

e Une diminution du nombre de jours anormalement froids en hiver sur I'ensemble de la France métropolitaine, en
particulier dans les régions du quart Nord-Est.

D'ici la fin du siécle (2071-2100), les tendances observées en début de siecle devraient s'accentuer.

Les effets de ces changements climatiques sur la biodiversité sont encore en cours d’étude.

du CETMEF et du CNES. Le volume 4 du rapport "Le climat de la France au 21 siecle" intitulé « Scénarios régionalisés édition
2014 » présente les scénarios de changement climatique en France jusqu'en 2100. Plus d’informations sur
http://www.meteofrance.fr/climat-passe-et-futur/le-climat-futur-en-france
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2.1.1.3 Les activités humaines

Les activités humaines influencent et modifient les paysages et les écosystémes. |l peut s’agit notamment :

e Des activités agricoles,

e De la sylviculture,

e Des constructions humaines (urbanisation, infrastructures de transports...),
e Des activités industrielles,

e De la gestion de I'eau,

e Des activités de loisirs...

2.1.2 Evolution probable du scénario de référence en I’absence de projet

Le tableau suivant compare I'évolution du scénario de référence avec ou sans mise en ceuvre du projet et précise, dans
les deux cas, I'évolution des grands types de milieux au sein de I'aire d’étude rapprochée.

Les grands types de milieux sont retenus comme entrée principale, puisqu’ils sont les marqueurs les plus visibles et
les plus facilement appréhendables de I'évolution des écosystémes et qu'ils constituent les habitats de vie des
différentes especes de faune et de flore présentes localement.

On considére pour I'analyse que :

e Ladurée de vie du projet est prise comme échelle temporelle de référence. Ainsi, le trés court terme correspond a
la phase de travaux du projet, le court terme aux premiéres années de mise en ceuvre du projet, le moyen terme
s’entend comme la durée de vie du projet et le long terme comme au-dela de la vie du projet.

e |’évolution probable du site en I'absence de mise en ceuvre du projet est analysée en considérant une intervention
anthropique similaire a I'état actuel en termes de nature et intensité des activités en place.

e Dans les deux scénarios (absence de mise en ceuvre du projet et mise en ceuvre), les effets du changement
climatique s’appliqueront et la dynamique naturelle fera son ceuvre sur les milieux non soumis aux activités
humaines, qui évolueront vers des stades de végétations plus fermés et a terme vers un stade forestier.

e Concernant les effets sur les milieux naturels et la biodiversité, il s’agit de préciser s'il y a un gain, une perte ou
une stabilité pour la biodiversité. Ces effets se mesurent sur deux criteres principaux : le nombre d’espéces
(augmentation/diminution/stabilité) et la qualité (typicité, degré de patrimonialité des espéces présentes...).

e |’analyse est réalisée « moyennant un effort raisonnable sur la base des informations environnementales et des
connaissances scientifiqgues disponibles » (Article R. 122-5 du Code de I'environnement)

Etude d’impact
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Tableau 2 : Evolution probable du scénario de référence en I'absence ou en cas de mise en ceuvre du projet

Théme environnemental

Milieu physique

Contexte climatique

Etat actuel — Scénario de référence

Climat océanique, de type océanique tempéré de la facade atlantique
de I'Europe, caractérisé par des températures douces, une pluviométrie
abondante et la présence de vent.

Secteur exposé a phénoménes naturels extrémes (orages, rafales de
vents parfois violentes...).

Evolution probable en 'absence de mise en

ceuvre du projet

A court terme (moins de 5 ans), le climat restera
globalement le méme. Il pourra ponctuellement étre
bouleversé par d'éventuels événements climatiques
causés et/ou amplifiés par le changement climatique.

A moyen et long terme, le climat subira une
augmentation de la moyenne des températures et une
augmentation des probabilités et la sévérité des
phénomeénes extrémes cause du déreglement. Scénario
précis encore incertain du au déréglement climatique.

Evolution probable en cas de mise en ceuvre du projet

Au niveau local, I'urbanisation des sols cause une augmentation
de l'albedo (pourcentage d’absorptions des rayonnements solaires
d’un territoire d0 a la couleur du sol), et la création de micro-climat
en modifiant 'anémométrie, I'incidence du rayonnement solaire qui
augmentent la température et le risque d'ilots de chaleurs urbains.
De plus, lartificialisation des sols réduit le potentiel de
refroidissement des espaces naturels.

Prise en compte des problématiques dans la conception du projet :
- Choix de I'emprise la moins imperméabilisante
- Surfaces de stationnement perméables et végétalisés
Prise en compte des évenements climatiques extrémes dans la
conception du projet (vent dominant,) et production d’énergies
renouvelables intégrée au projet (panneaux solaires en toiture et
sur les places de stationnement...), contribuant a réduire les

émissions de CO2 en se substituant aux énergies fossiles, et donc
a limiter les effets du changement climatique.

Compartiment Sol
(Topographie, géologie)

Relief relativement plat.

Par des roches métamorphiques principalement constituées par des
gneiss et des micaschistes. L’étude de Calligée a permis de montrer la
présence d'une nappe au sein des formations altérées du socle
gneissique.

Seules des opérations d’envergure pouraient avoir des
impacts notables sur les sols et sous-sols en présence,
voire la topographie locale, notamment en cas de
mouvements de terrain importants.

Evolutions trés localisées de la topographie liées aux travaux de
terrassement nécessaires a l'implantation des batiments, des
aménagements hydrauliques, de voirie et paysagers.

La balance déblais / remblais sera a I'équilibre

Compartiment Eau
(Hydrogéologie, eaux
superficielles, zones humides)

Site localisé au niveau d'une masse d’eau souterraine. Site non
concerné par des périmétres de protection des captages d'eau potable.

Emprise du projet n’intersecte pas la nappe.

Absence de cours d’eau traversant l'aire d’étude une zone humide
identifiée en périphérie du site

Le maintien d’'une activité agricole n’aurait pas d’impact
sur les écoulements superficiels et souterrains actuels.
Toutefois, une activité agricole intensive pourrait avoir
un impact sur la qualité des eaux souterraine (pollution
de la nappe phréatique).

Accroissement d’un risque de pollution potentielle, en particulier
lors de la phase travaux (mais mise en place de prescriptions
particulieres afin de limiter toutes incidences vis-a-vis de la
ressource en eau), qui reste cependant trés mineur.
Complexification des écoulements superficiels mais pas de
modification des ruissellements en sortie de BV a I'échelle du
projet.

Milieu humain

Contexte socio-économique

Le site est localisé dans un secteur a proximité de nombreuses zones
d’activités

A court terme, le contexte socio-économique
communal tend a évoluer (hombreux projet en cours sur
le secteur Froutven)

L’implantation d’'un nouveau stade a Guipavas renforcera la
position structurante de la commune au sein du maillage
métropolitain.

Grace a I'activité générée par les événements sur le site de I'Arkéa
park, et I'attractivité nouvelle des activités de loisirs attenantes, le
pole constituera également un moteur de développement induisant
une activité touristique pourvoyeuse de nuitées pour ['offre
hételiere, de consommation pour la restauration et les commerces,
et ainsi d’'emplois indirects. En effet, sont attendus sur le projet plus
de 1,5 millions de visiteurs par an.

Usages et cadre de vie

Aire d’étude immédiate principalement occupée par d’anciennes
parcelles agricoles actuellement.

Plusieurs zones d’activités et commerciales sont localisées au a
proximité. Des zones a usage d’habitation sont présentes a proximité.

Sans mise en place du projet, I'organisation et les
usages du site seront sensiblement similaires a ceux
actuels.

Perte de I'activité agricole du site.

Renforcement du péle d’équipement avec mutualisation des
structures.

Potentielle influence sur le cadre de vie des riverains a proximité
du site.

o

biotope
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Theme environnemental

Déplacements, accessibilité et
transport

Etat actuel — Scénario de référence

Les abords immédiats sont constitués de zones économiques et
commerciales qui se sont structurées récemment au sein desquelles
quelques espaces naturels et agricoles subsistent.

La zone de projet est encadrée par des axes structurants du réseau
routier, notamment avec la présence de la RN 265 qui longe le site a
I'est et la RD 205 au sud.

Le site d’étude est desservi par la ligne A du tramway, en provenance
du centre-ville et dont le terminus « Porte de Guipavas » est au Sud de
I'aire d’étude.

Un maillage du réseau cyclable aux abords du site en cours de
densification dans le cadre du schéma directeur 2020-2025, celui-ci
permet de relier l'aire d’étude aux centres de Brest et de Guipavas,
équipements et pbles d’emploi.

Evolution probable en I'absence de mise en

ceuvre du projet

Restructuration en cours (VC14 et VC 14).

Un renforcement des liaisons cyclables concernant est
projeté a horizon 2025 sur les voies entourant le site
d’étude : notamment la VC14 et la VC 27 (rue Alfonse
Penaud) permettant de compléter le maillage existant
en lien avec les usages en mutation du site.

Evolution probable en cas de mise en ceuvre du projet

Adaptation et sécurisation autour de du boulevard Francois
Mitterrand de sa traversée a proximité du projet.

Création d’'une avant-gare et d’'un parking public.

Urbanisme et servitudes

Site identifié dans le PLU au sein d’un secteur a urbaniser a court terme
1AUL et a long terme (2AU) qui est réservé par Brest Métropole pour la
mise en place d’'une installation a vocation sportive, culturelle ou de
loisir et par une zone N (au nord-est)

Le Plan Local d’'Urbanisme en vigueur projette a long
terme une vocation d’équipement et de loisirs et un
secteur a vocation naturel

La modification du PLU permet une l'inscription en zone N des
espaces les plus sensibles (zone humide) permettant de garantir
leur protection

Risques naturels

Site situé en zone de sismicité faible (zone 2 sur une échelle de 5)

Aire d’étude immeédiate soumise a un aléa retrait-gonflement des argiles
faible.

Peu d’évolutions sont attendues vis-a-vis des risques
naturels hormis une amélioration des connaissances et
une prise en compte accrue de ces derniers dans les

Aléas des risques naturels identiques mais risques potentiellement
augmentés par la construction de batiments accueillant du public.

Prise en compte des risques dans la conception du projet,

niveau du périmétre d’étude.

agricole n’aurait pas d’impact sur le paysage

@ Aire d’étude potentiellement sujette aux débordements de nappe. futurs projets d'amenagement. notamment dans la construction des batiments.
]
o
80 . . Le site d’étude n’est pas directement concerné par la présence d'ICPE. | Peu d’évolutions sont attendues vis-a-vis des risques | Pas d’évolution, le stade n’est pas de nature a générer des risques
04 Risques technologiques - . . - ; . .

Site non concerné par le risque industriel. technologiques technologiques

A court et moyen terme : développement des habitats | Le projet évite les milieux humides

_ . i i . . favorables aux milieux ouverts, maintien de la zone de | A g . - i ; "
3] Aire d'étude localement occupée par des zones humides, des milieux | yapiacement pour la faune A trés court terme : destruction des milieux ouverts et disparition
3 o ouverts non exploités et exploités, zone de déplacement pour la faune | . , __ |immédiate du cortege associe
8 Biodiversité pour la faune A moyen terme : embroussaillement progressif,| A court, moyen et long terme : maintien des habitats existants,
2 ffstvorable au cortége des milieux semi-ouverts favorable au cortége des milieux ouverts et semis ouverts et
= A long terme : Fermeture du milieu, habitat favorable | restauration d’un corridor sur un segment entre les vallons du
= au cortege des milieux boisés Costour et du Stang-Alar
' L’aménagement du site pour la construction du stade et de ces

Paysage agricole a l'interface avec la zone urbaine. o ... | aménagement annexes s’inscrit en prolongement de I'urbanisation

Pavsage . e q . . A court ou moyen termes, le maintien d’'une activité existante
ysag Site S|tug entre deux axes routiers structurants participant au paysage agricole n'aurait pas d'impact sur le paysage.
0 des entrées de ville. L’intégration paysageére et le traitement de l'interface avec la zone
g % naturelle est une composante forte du projet. Les éléments
=] paysagers ont été autant que possible préservés, notamment le
s Aucun patrimoine ou petit patrimoine bati, ni aucun élément d’intérét patrimoine végétal (de I'arbre classé au Plu et d’'un maximum de
batrimoine touristique qui pourrait étre influencé par un quelconque projet au|a court ou moyen termes, le maintien d'une activité | haies).

Le secteur du Froutven (au-dela du site d’étude) est fortement amené a muter dans les années a venir, sans le projet, le secteur agricole serait enclavé dans I'enveloppe urbaine, et le devenir de la zone humide et des secteurs d’intérét pour la
faune seraient liés au devenir des parcelles. Le projet n’est pas de nature a augmenter les risques naturels ou technologiques. Le projet va générer un nouveau dynamisme économique et la création de I'avant-garde permettra d’augmenter la

déserte. Ponctuellement lors des jours de match, le cadre de vie des riverains a proximité du site sera modifié.
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9 Etude d’'impact du projet de I'’Arkéa Park

2.2 Facteurs susceptibles d’étre affectés de maniére notable par le
projet

2.2.1 Délimitation des aires d’études
Le périmétre de projet a évolué entre le début de I'étude et aujourd’hui.

Ainsi en fonction des chapitres, il est fait référence a différentes aires d’études, synthétisés dans ce tableau :

Tableau 3 : Aires d'études

Milieu physique Aire d’étude Définition
Milieu Physique Aire d’étude rapprochée Périmétre d’emprise du projet final et
chantier
Milieux Naturels Aire d’étude immédiate Périmétre d’emprise du projet et
chantier
Aire d’étude rapprochée Aire d’étude initiale
Aire d’étude élargie Tampon de 10 kms autour de l'aire

d’étude immédiate.

Aire d’étude éloignée Tampon de 20 kms autour de l'aire
d’étude immédiate.

Paysage/Patrimoine Aire d’étude rapprochée Périmétre d’emprise du projet final et
Milieu humain chantier / lisiéres du site
Aire d’étude éloignée Tampon de 5 kms autour de I'aire

d’étude rapprochée

Agriculture (étude ERC) Aire d’étude Foncier du stade + secteur Est de
compensation (ne prend pas en
compte les projets annexes, acces,
etc...).

biotope

©® HOLDISPORTS - Tous droits réservés - Sources : @GN, Photographie aérienne, Biotope, - Cartographie : Biotope, 2024

Aires d'étude

Projet de construction de
I'Arkéa Park et ses annexes

o

biotope

Carte 6 : Aires d’études

Aire d'étude immédiate

Périmetre d'emprise du projet

Aire d'étude rapprochée

Périmetre des expertises "Biodiversité"
Aire d'étude ERC agricole
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2.2.2 Milieu physique 2.2.2.2 Contexte topographique

2.2.2.1 Situation géographique Ville de GUIPAVAS

" Rue Alphonse Penaud "
Le site de projet est situé au nord-ouest de la Bretagne, dans le département du Finistére, sur la commune de Guipavas. " e RN G (e

" Route Nationale n*265 "

Section cadastrale G -— + + + 3 +

Cette commune, située a I'est de Brest, fait partie de Brest Métropole. A\

PLAN TOPOGRAPHIQUE
Le site se situe au sein de la zone du Froutven, entre la route nationale RN 265, d’axe nord / sud, et la route
départementale RD 205, d’axe est-ouest. Ce secteur est constitué de bureaux, services puis de logements au nord. Futur Stade
Une zone commerciale est par ailleurs présente au sud du site. STADE BRESTOIS 29

. . . . . . Relevé complémentaire le 01.02.2021
La zone de projet est connectée au terminus du tramway qui est présent au sud du site (au sud de la RD 205).

Echelle : 1/1000

Le plan ci-aprés présente les connections de la zone de projet avec les principales villes alentours.

Figure 12 : Relevé topographique (Hervé Kibler ,2021)

L’altimétrie de la zone d’étude est comprise entre environ 80,5 m au nord-ouest, et 63 m au sud-est. Les terrains
présentent une pente relativement homogéene comprise entre 3% et 5%, orientée vers le Sud-Est.

Certains talus s’accompagnent de ruptures de pente, dépassant localement 1m. Un axe de talwegs trés évasé se
dessine le secteur Sud du site. Les infrastructures routiéres bordant le Sud et I'Est des terrains ont impacté notablement
la morphologie du secteur :

- Au Sud, le boulevard Mitterrand se situe en contrebas de 2 & 3 m par rapport au terrain naturel

- A I'Est, la RN265 se situe 1 m plus haut que les terrains, ce dénivelé s’estompant vers le Sud, pour s’inverser au
niveau du rond-point de Quélarnou (situé 0.5m plus bas que les parcelles de I'opération)

Etude d’impact

biotope &)
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2.2.2.3 Contexte géologique, pédologique et hydrogéologique

Géologie

La zone d’étude est située au sein du Massif armoricain. Le territoire de Brest métropole repose sur un socle schisto-
gréseux, datant du Briovérien (environ 550 millions d’années), constitué d'une succession de lits argileux et de lits
gréseux, plus ou moins épais, qui ont été plissés ultérieurement.

La zone d’étude est concernée par des roches métamorphiques principalement constituées par des gneiss et des
micaschistes.

En effet, d’aprés la carte géologique du BRGM « Plabennec » n°238, plusieurs ensembles géologiques sont présents
du nord au sud :

Ensemble du Conquet : Gneiss de Kerhornou altéré

Schistes cristallins au Nord des gneiss de Brest : Gneiss

Ensemble du Conquet : Micaschistes du Conquet altérés

e

Schistes cristallins au Nord des gneiss de Brest : "Micaschistes et gneiss du Conquet"

e Gneiss de Brest : partie septentrionale

k Alluvions : Argiles, sables, graviers et cailloux peu émoussés

Ces formations de type gneissiques, passant a une formation plus micaschisteuse au centre, présentent des
fracturations et altérations superficielles extrémement variables.

© HOLDISPORTS BREST METROPOLE - Tous droits réservés - Sources : ©IGN, Scan 25 - Cartographie : Biotope, 2024

Légende
Contexte topographique [ Aire détude
du site d'étude

Altimétrie @
Projet de construction de

WS 164,86 i
I'Arkéa Park et ses annexes 26 blotopg

Carte 8 : Contexte topographique
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©® HOLDISPORTS BREST METROPOLE - Tous droits réservés - Sources : ©BRGM - Cartographie : Biotope, 2024

Légende
Aire d'étude

Ensemble du Conquet : Gneiss de Kerhornou altéré

94, Schistes cristallins au Nord des gneiss de Brest : Gneiss

Contexte géologique :l Ensemble du Conquet : Micaschistes du Conquet altérés
du site d'étude D Schistes cristallins au Nord des gneiss de Brest : "Micaschistes et gneiss
du Conquet"

Projet de construction de

I'Arkéa Park et ses annexes Gneiss de Brest : partie septentrionale

Alluvions : Argiles, sables, graviers et cailloux peu émoussés

Carte 9 : Contexte géologique du projet

o
biotope

biotope

2.2.2.4 Pédologie
Source : sols-de-bretagne.fr

D’aprés le Référentiel Régional Pédologique, I'aire d’étude est située au sein de I'Unité Cartographique de Sols (UCS)
« 205 — Sols profonds des versants littoraux issus de gneiss ».

Le matériau parental dominant de cette unité est le granite ou le gneiss a 72% ; il s’agit du matériau a partir duquel se
sont formé les sols ; et le matériau parental secondaire est constitué d’alluvions pour 16%.

La classe de drainage dominante dans I'Unité Cartographique de Sol - correspondant au drainage naturel de I'eau au
sein du sol qui peut s’exprimer par la présence ou I'absence de signes d’'oxydo-réduction - est 2 : « drainage favorable :
évacuation trés rapide dans le sol. Pas de phénoménes d’oxydoréduction » ; cette classe de drainage est exprimée a
80% dans l'unité.

La classe de drainage secondaire dans 'UCS est 5: « drainage faible : phénoménes d’oxydoréduction nettement
marqués ; I'aspect est bariolé. Horizon de pseudogley apparaissant a moins de 40 cm et pouvant méme atteindre la
surface » ; cette classe s’exprime a 14 %.

La famille de sol dominante représentant 70% des sols de I'Unité Cartographique de sols (UCS) correspond aux sols
brunifiés et la famille de sol secondaire (18%), aux sols de talweg, de fond de vallée et sols tourbeux.

Les sondages a la tractopelle réalisés par EGEO confirment que les horizons de sols sont typiques de sols « bruns »,
a tendance acide.

2.2.2.5 Hydrogéologie et perméabilité des sols

2.2.2.5.1 Hydrogéologie

Les études ont été effectuées en période d’étiage hydrogéologique d’une année particulierement séche. Cependant de
I'eau libre a pu étre observée dans les fouilles effectuées a I'Est du projet, entre -240 et - 280cm de profondeur. Au
regard des données de sondages et de I'apparition des traces d’hydromorphies observables, il est vraisemblable que
le toit de la nappe phréatique ou de ses remontées capillaires se situent avant 200cm sur la moitié Est du projet.

D’autre part, la présence de filon de quartzite ne permet pas d’exclure la présence sporadique d’écoulements de
subsurface le long de ces filons. Des « sources » ou « résurgences » pourront étre mises a jour durant les travaux,
sans qu’il ne soit actuellement possible d’en déterminer les emplacements.

Sondage

Profondeur d’apparition d’eau libre (niveau non stabilisé) 2,6m 2,6m 26m

Ces niveaux ne sont valables que le jour de I'étude (13/07/2018) et ne sauraient préjuger de la position du toit de la
nappe phréatique en sortie de période de recharge hivernale (mars/avril).

2.2.2.5.2 Mesures de perméabilité

Parallelement a l'avis géologique qualitatif, six mesures de perméabilit¢ du soubassement géologique ont été
effectuées dans les différents facies reconnus sur le site (mesures Matsuo).
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Tableau 4 : Mesures de perméabilité du soubassement géologique

Mesures d’infiltration \ K1 K2 K3 K4 () K6
Sondage S6 S7 S13 S16 S19 S24
Profondeur 4.0m 3.8m 2.9m 2.3m 2.5m 2.0m
Taux brut 8.910-6m/s | 1.510-5m/s | 6.7 10-5m/s | 4.6 10-5m/s | 3.0 10-5m/s | 5.7 10-5m/s
Taux corrigé * 2.8 10-6m/s | 4.6 10-6m/s | 2.1 10-5m/s | 1.5 10-5m/s | 9.4 10-6m/s | 1.8 10-5m/s

2.2.2.5.3 Caractérisation de Ila nappe d’eau
souterraine

Le bureau d’étude Calligée a mené une étude entre mars 2021 et mars 2022. L’étude est portée en annexe .

Celle-ci avait pour objectifs de :

e Préciser la cote de plus hautes eaux et basses eaux de la nappe au droit du projet,

e Caractériser, les débits d’eau souterraine a extraire en phase chantier et de service en cas de rencontre du projet
avec la nappe.

En option, était proposé le dimensionnement d’un tapis drainant sous dallage.

Des appareils de mesure ont été posés le 3 mars 2021 dans les forages réalisés par Fondasol en février. lls permettent
le suivi de la nappe souterraine en continu via 3 sondes. 7 sondages ont été réalisés par Fondasol. 3 de ces sondages
: SP3, SP4 et SP7 ont été convertis en piézometres (voir carte page suivante).

Sur ces sondages ont été retrouvés depuis a surface :

e De la terre végétale de la surface jusqu’a 0,4 a 0,8 m de profondeur,

e Des limons sableux et des arénes limoneuses jusqu’entre 1,5 et 9,5 m de profondeur,
e Des Gneiss altérés jusqu’entre 3,5 et 13,5 m de profondeur,

e Des Gneiss fracturés.

Les sondages indiquent une épaisseur d’altération généralement supérieure a 6 m (jusqu’a 13,5 m sur SP1), sauf sur
SP2 et SP3 oul le gneiss fracturé a été rencontré a 3,5 m de profondeur.

2.2.2.5.4 Contexte hydrogéologique

L’'aquifere situé au droit du projet est un aquifére de socle. L’entité hydrogéologique est nommée « Socle
métamorphique dans les bassins versants de L'Aber lldut et de la Penfeld de leurs sources a la mer et cotiers, fles
d'Ouessant et de Molene » (identifiant BDLISA : 191ACO01).

Les aquiféres de socle contiennent une nappe dans deux niveaux superposés que sont les altérites et la roche fissurée
lls sont connectés mais ne possédent pas les mémes caractéristiques hydrodynamiques : I'horizon fissuré est plus
transmissif et la couche d’altérites plus capacitive. Le potentiel aquifere peut alors étre défini par :

e |’épaisseur et la nature de la couche d’altérites (des altérites exemptes de fraction fine et de granulométrie élevée
représentent un fort potentiel aquifere) ;

e Le degré de fracturation des roches du socle et I'épaisseur de la zone fracturée ;

e L’orientation et la connectivité des fractures ;

e La présence ou non d’un remplissage argileux des fractures

o
biotope

Cuirasse

Paléosurface

Surface piézométrique
o = Horizon feuilleté (granites)

Front de percolation
(base de I'horizon fissuré)

Figure 13 : Schéma conceptuel des aquiferes de socle ( R.Wyns — 1998 et 2004)
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Un suivi piézométrique a été mis en place par Calligée dans les 3 piézometres entre le 4 mars 2021 et le 25 mai

GUIPAVAS - Construction du nouveau stade du Stade 2021, soit sur 82 jours.

Brestois 29 GUIRAVAS
PLAN D'IMPLANTATION Les appareils mis en place sont de type Schlumberger Water Services Diver. Le pas de temps de mesure est de 10
\Qvow minutes. Les niveaux ont été contr6lés manuellement 1 fois par mois.
™
@\)i‘.
Les relevés piézométriques montrent une nappe fluctuant entre :
e -8,1let>9,6m/T.A.(<63,8et653m NGF)sur Pz3
o -7, 7et>9m/T.A. (<63,8 et 651 m NGF) sur Pz4
e -20et-34m/T.A. (62,0 et 63,4 NGF) sur Pz7
A noter que les piézomeétres Pz3 et Pz4 ont été dénoyés sur une assez longue période (la cote de la nappe était en
R dessous de la cote du fond des piézometres).
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Figure 14 : Localisation des piézometres installés par Fondasol sur le site du projet
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Figure 16 : Evolution des profondeurs de nappe dans Pz3, Pz4 et Pz7 ( Calligée, 2019)

Estimation de |la cote de plus hautes-eaux au droit du projet

Afin de préciser le niveau de plus hautes eaux de la nappe attendu sur site, les données mises a disposition par ADES,
Portail National d’Accés aux Données sur les Eaux Souterraines, sont exploitées. Ce portail recense les chroniques de
piézometres de référence, enregistrées pour certaines depuis plus de 20 ans. Sur les chroniques les plus anciennes,
une analyse statistique des données permet d’apprécier 'occurrence des niveaux mesurés.

Les piézometres de référence les plus proches et présentant un contexte hydrogéologique le plus proche de celui de
la zone d’étude sont les suivants :

e piézometre BSSO00SYKG situé a St Divy (8 km au Nord Est du projet),
e piézometre BSSO00SXEA situé a Lanrivoaré (17 km au Nord-Ouest du projet).

Les caractéristiques de ces ouvrages sont présentées dans le tableau suivant.

Les hautes eaux sont rencontrées généralement entre décembre et mars et les basses eaux en septembre/octobre.

o
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Figure 17 : Statistiques des cotes piézométriques du piézometre de référence n° BSSO00SYKG (source : ADES — avril 2021)
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Figure 18 : Statistiques des cotes piézométriques du piézomeétre de référence n° BSSO00SXEA (ADES — avril 2021)

Les cotes piézométriques mesurées au droit du projet ont été corrélées avec les cotes au droit des piézomeétres de
référence. La durée de suivi effectué sur le site du projet est trop courte pour savoir si le fonctionnement est le plus
proche de I'un ou l'autre des piézomeétres de référence. Le cas le plus défavorable (cotes simulées les plus hautes) a
été retenu (comparaison avec le piézometre de St Divy BSSO00SYKG).

La cote des plus hautes eaux a été estimée a :

e 69 m NGF au droit de Pz3
e 67,7m NGF au droit de Pz4
e 655m NGF au droit de Pz7

Ainsi, au droit de Pz3, localisé au droit des annexes sportives (cote 71 m NGF), les cotes de la nappe seraient les
suivantes :

e -+ Cote de plus hautes eaux : 69.0 m NGF
e + Cote de trés hautes eaux : 68.5 m NGF
e ¢ Cotes de hautes eaux : 65,6 m NGF

Etude d’impact
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e + Cote médiane : 64,4 m NGF
e « Cote de basses eaux : 63,6 m NGF

e « Cote de trés basses eaux : 62,9 m NGF.

Tableau 5 : Cotes de références estimées au niveau du projet

Cotes (m NGF)» BSS000SYKG Pz3 Pz4 Pz7

Max?2 116.3 69.0 67.7 65.5
Max 115.83 68.5 67.7 65.2
as 113.03 65.6 65.2 63.6
Médiane 112.14 64.4 64.3 62.8
Ql 111.67 63.5 63.9 62.1
Mini 111.18 62.5 63.6 61.2
Cotes (m NGF)* BSSO000SXEA Pz3 Pz4 Pz7

Max 87.92 67.0 66.0 64.3
a3 86.54 64.8 64.6 63.1
Médiane 85.95 63.5 63.9 62.2
Ql 85.34 62.1 63.5 61.3
Mini 84.3 59.7 62.8 59.7

NB : Ces données restent des données estimées a partir de relevés sur une trés courte période et sont donc tachées
de grandes incertitudes. Pour préciser ces valeurs, il faudrait poursuivre le suivi sur plusieurs mois intégrant une
période de hautes eaux (décembre a mars).

Il apparait que la cote des plus hautes eaux estimées a 69 m NGF au droit de Pz3 est 2 m en dessous de la cote des
annexes sportives (71 m NGF). La cote piézométrique des plus hautes eaux a I'angle nord-ouest du projet est
estimée & 73 m NGF, soit 3 m en dessous de la cote du parvis. La cote piézométrique des plus hautes eaux a I'angle
nord-ouest du terrain de football est estimée a 72 m NGF, soit 1 m en dessous de la cote du terrain.

Le risque que le projet intercepte la nappe est ainsi tres faible. Le secteur présentant le plus de risque semble étre

I'angle nord-ouest du terrain de football.

biotope

® Piézomeétre et cote piézométrique HE (m NGF)
® Sondage de reconnaissance
—— Projet
— Lignes topographiques
—— Isopiézes HE estimées (m NGF)

Figure 17 : Cotes piezométriques estimées en trés hautes
eaux

Figure 19 : Cotes piézométriques estimées en plus hautes eaux par rapport au projet (Calligée,2019)
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Tests de perméabilité

Tableau 6 : Résultats des Slug-Tests (source : Calligée)
La zone d'étude est concernée par des roches métamorphiques principalement constituées par des gneiss et des

micaschistes. L’étude de Calligée a permis de montrer la présence d’une nappe au sein des formations altérées du
socle gneissique.

Pente 1 Test1 Test2 Test3 Moyenne
K 3.13E-05 3.13E-05 3.13E-05 3.13E-05 Une estimation de la cote des plus hautes eaux de la nappe a été effectuée a partir d’'un suivi de la nappe par Calligée
T 3.13E-05 3.13E-05 3.13E-05 3.13E-05 du 04/03/2021 (au lendemain de la commande de notre mission) au 25/05/2021, soit sur 82 jours seulement, et des
Pente 2 Test1 Test2 Test3 Moyenne niveaux suivis sur des piézomeétres de référence. Le suivi sur le site n’a pas compris la période de hautes eaux, celle-
ci étant déja passée lors de la mise en place du matériel.
K 0.00E+00 0.00E+00 0.00E+00 0.00E+00
T 0.00E+00 0.00E+00 0.00E+00 0.00E+00 La cote des plus hautes eaux a été estimée & :
Pente 1 Test1 Test2 Test3 Moyenne « 69 m NGF au droit de Pz3
K 1.16E-05 2.04E-05 5.57E-06 1.25E-05
T 6.72E-06 1.18E-05 3.23E-06 7.26E-06 * 67,7 m au droit de Pz4
Pente 2 Test1 Test2 Test3 Moyenne )
K 2.39E-07 3.59E-07 2.23E-07 2.74E-07 * 65,5 m NGF au droit de Pz7
T 1.39E-07 2.08E-07 1.29E-07 1.59E-07 . ., o . L
— Par extrapolation, les cotes piézométriques des plus hautes eaux sont estimées a :
r4
Pente 1 Test1 Test2 Test3 Moyenne + 73 m NGF a I'angle nord-ouest du projet, soit 3 m en dessous de la cote du parvis (76 m NGF),
K 6.67E-07 6.67E-07 7.52E-07 6.95E-07
T 1.70E-06 1.70E-06 1.92E-06 1.77E-06 » 72 m NGF a I'angle nord-ouest du terrain de football, soit 1 m en dessous de la cote du terrain de football (73 m NGF)
Pente 2 Test1 Test2 Test3 Moyenne
K 3.49E-07 0.00E+00 2 65E-07 2 05E-07 Le risque que le projet intercepte la nappe est ainsi tres faible. Le secteur présentant le plus de risque semble étre
T 8.91E-07 0.00E+00 6.756-07 5 92E-07 I'angle nord-ouest du terrain de football.

o o y . o ] o . i o Les tests réalisés dans les piézométres montrent des perméabilités trés élevées pour des terrains de socle et sont
Il a été considéré que les piézométres ont bien été nettoyés et que les variations des niveaux d’eau n'ont pas été probablement représentatives d’une forte fracturation des terrains au droit de 'ouvrage.

perturbées par un potentiel colmatage de ceux-ci.

Les valeurs de perméabilités obtenues sont plutét élevées, particulierement sur Pz3 ou les formations sont fortement
fracturées.

Essais de pompage

En raison des fortes vitesses de descente observées lors des slugs tests, un test par pompage a été effectué sur Pz3.
L’interprétation des données de rabattement a été réalisée a partir de la méthode de Jacob. Elle permet d’obtenir des
valeurs de perméabilité et de transmissivité pour le piézométre.

Tableau 7 : Valeurs de perméabilité et transmissivité (Calligée,2019)

Méthode de
JACOB

Remontée
K:1510°m/s

Descente
K:9,2.10* m/s

T:9210%m%s | T:1,5.10°m%/s

Les valeurs de perméabilités obtenues sont tres élevées pour des terrains de socle et sont probablement
représentatives d’une forte fracturation au droit de I'ouvrage.

Les valeurs trouvées par cette méthode sont bien supérieures a celles issues du Slug test et semblent sont jugées plus
représentatives de I'aquifere. Elles amenent d’ailleurs a invalider la méthode du Slug test dans ce contexte.

Etude d’impact
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2.2.2.6 Contexte climatique

Le territoire bénéficie d’'un climat de type océanique tempéré de la fagade atlantique de I'Europe, caractérisé par des
températures douces, une pluviométrie abondante et la présence de vent.

Les précipitations sont en général faibles, voire modérées, mais leur durée et le nombre de jours de pluie sont
relativement importants. Les mois de décembre et janvier sont les plus arrosés, ceux de juin et juillet les plus secs.

Sur la période 1981- 2010, la normale annuelle au niveau de la station de Brest est de 1210 mm de précipitations
répartis sur 159 jours.

Les températures se caractérisent par de faibles amplitudes en raison de linfluence de la masse océanique
environnante qui modere fortement les variations diurnes et saisonniéres, mais aussi du relief modéré et de la latitude.
Les hivers sont doux avec de rares gelées et les étés tempérés.

Sur la période 1981- 2010, la moyenne des températures au niveau de la station de Brest est de 11,5°C. Les normales
mensuelles (1981-2010) varient entre 4,1°C pour février et 13,2°C pour juillet et ao(t, soit un écart de 9,1°C entre le
mois le plus froid et le mois le plus chaud. La durée moyenne d'ensoleillement est de 1 530 heures/an.

Le climat du territoire est marqué par la présence de vent. Sur I'ensemble de l'année, les vents d'Ouest et de Sud-
Quest sont dominants, mais les vents de Nord-Ouest et de Nord-Est sont également trés présents, notamment au
printemps et en été.

Pour la normale 1981-2010, la station de Brest a enregistré un nombre moyen annuel de jours de vents forts (vents a
plus de 58 km/h ou 16 m/s) de 84,5 jours et un nombre moyen annuel de jours de tempéte (vents a plus de 100 km/h
ou 28 m/s) de 2,4 jours (source : lameteo.org).

40°C 160 mm
30C 120 mm
20°C 80 mm
mnc 40 mm

Jan. Fev. Mars Awril Mai Juin Juil. Aoit Sept. Oct. Nov. Dec.

@ Predpitation -® TempMax - Temp_Min

Figure 20 : Données climatiques (précipitations, températures) sur la station de Brest - source : Météofrance
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Figure 21 : Données climatiques (ensoleillement, températures) sur la station de Brest - source : Météofrance

Le climat de type océanique tempéré est caractérisé des températures douces, de fortes précipitations I'hiver et une
durée d’ensoleillement moyenne. Les vents d’ouest et sud-ouest sont dominants. On compte 84,5 jours de vents forts
et 2,4 jours de tempéte (vents >100km/h) en moyenne par an.
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222712 Aspects quantitatifs

2.2.2.7 Contexte hydrographique
Sources : EGEO - Dossier DLE (VO- 13/05/2019) - puis (V1-06/12/2022)

Bassin versant du ruisseau du Costour

Le projet se situe en téte du bassin versant du ruisseau du Costour, dont le bassin versant s’étend sur 4.37 km2.
2.2.2.7.1 Eaux superficielles . . . i o . o 3 o . .
La figure ci-aprées représente les limites de ce bassin et le principal axe d’écoulement. Ces limites sont approximatives
en raison de la forte urbanisation en téte du bassin. Elles sont établies selon les lignes de partage des eaux et ne
2.2.2.7.1.1 Pluviométrie définissent pas forcément les bassins de collecte du ruissellement de surface, influencés par les systémes de collecte
des réseaux urbains. Les pentes sont globalement élevées sur I'ensemble du bassin.

L’exutoire des eaux pluviales du projet est le ruisseau du Costour. Recevant les eaux pluviales d’un bassin versant déja
fortement urbanisé, il conduit aujourd’hui & un contexte hydraulique sensible au niveau de certains secteurs en aval du L'analyse de sa morphologie met en évidence :
projet. A la demande des services de Brest Métropole, le risque devant étre géré par le projet est la pluie centennale

conduisant a la crue de ce cours d’eau, soit une pluie de courte période intense d’une période de retour de 100 ans. *  Une petite moitié Nord présentant des pentes modérées de 4%

e Dans le secteur Sud, des versants s’inclinant ensuite rapidement, évoluant de 6 a 12%, incisées par quelques

Les pluies de projet sont construites & partir des coefficients de Montana de la station de Brest-Guipavas (période 1990- vallées étroites.

2021). Les prescriptions de gestion des eaux pluviales en phase chantier seront définies pour le risque 2 ans. La pluie ) ) » )
sera construite & partir des coefficients de Montana de I'lnstruction Technique 1977. Le ruisseau s’écoule dans une vallée assez évasée dont la morphologie a été fortement modifiée suite aux

aménagements des axes routiers (RN265).

_ Les flancs de la vallée se redressent trés fortement (plus de 20%) a partir de I'ancienne carriére, aujourd’hui en eau,

S 6.8 mm dessinant ainsi une vallée trés encaissée.
. 15 10.4 mm
2 ans 2H 5 min 1H 17.5 mm
oH 22.8 Le réseau hydrographique se résume au ruisseau de Costour, d’orientation Nord/Sud et dont I'exutoire se localise au
- 7' mm niveau de La Cantine, sur la plage du Moulin Blanc. Le chevelu secondaire est quasiment inexistant. L’hydrographie
15 , 12'2 mm de la moitié amont est fortement marquée par I'urbanisation, les sources et une grande partie du ruissellement étant
. 5 A mm collectées par les réseaux urbains.
10 ans 3H 5min 1H 23.0 mm
2H 31.4 mm . A " e L . .
3H 37.6 mm Ce bassin présente un taux d’'imperméabilisation trés important du fait de :
6H 44.7 mm e L’urbanisation des quartiers du Costour, Goarem Vorz et de Coataudon
10ans 24H 6H %‘21: 382 mm e Des zones industrielles et commerciales de Kergardec, Lavallot et du Froutven
5 14:1 mm e Les infrastructures routieres (RN265)
15 22.1 mm i . ) )
100 ans 3H 5min 1H 39.1 mm La partie médiane du bassin versant présente encore une composante agricole. Le réseau bocager est assez dense.
2H 52.0 mm La vallée encaissée du Costour est boisée.
3H 61.4 mm

Le ruisseau du Costour prend sa source au niveau de la zone de Kergaradec. Il constitue I'exutoire du ruissellement

Tableau 8 : Coefficients de Montana de la station de Brest-Guipavas (période 1990-2021). d’'un secteur urbanisé tres é_tendu, les débit\s de pointe_ pouvant étre attgints sujte a des pluies de.courte période intense
(type orage) peuvent conduire localement a des insuffisances des sections d’écoulement et des inondations de secteur
urbanisé aval.

Le cours d’eau transite par quelques plans d’eau (Quélarnou, Candy) et un bassin de rétention (bassin de Kergaradec
Il situé en bordure du projet), assurant un laminage des débits générés au niveau des zones urbanisées en amont.
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Hydrologie locale

Le sol assure en grande partie l'infiltration des eaux de pluie. La saturation des sols intervient plus ou moins rapidement
selon 'antécédent climatique et 'usage des terrains, conduisant alors a un écoulement de surface. Une grande partie
des terrains est ceinturée par des talus retenant en amont les eaux de ruissellement. Ces eaux s’accumulent aux points
bas des parcelles et finissent par s’infiltrer.

En I'état actuel, une partie des terrains est susceptible de générer un écoulement de surface vers le milieu récepteur,
drainé :

- Au Sud-Est, par le fossé du giratoire de Quélarnou, en raison de I'absence de talus dans le secteur aval de la
parcelle Sud-Est.

- Au Nord-Est, par le ruisseau du Costour transitant par le bassin de rétention Brest Métropole situé a I'est du
projet de stade.

Le recensement des surfaces actives (susceptibles de générer un écoulement de surface vers le milieu hydraulique
superficiel) permet de modéliser les débits maximaux des parcelles de 'opération.

Nord-Ouest Ouest Secteur Voirie
Parcelles G557 — G559 — G2139 central G2139
G553 - G862 — G715
G2141 - G2143
Occupation des sols Champ Champ Culture maraicheére voie
Superficie 26 900 m? 2 700 m2 5 000 m2 600 m2
Ruissellement de surface
Longueur du cheminement 280 m 65m 75m 80m 200 m
hydraulique| 3.4% 4.2% 0.9% 3.9% 2.4%
Pente moyenne

Parcelles Secteur Nord-Est
G561 — G2176 — G2180
Occupation des sols champ Ferme
Superficie 13 900 m? 3300 m2
Ruissellement de surface
Longueur du cheminement hydraulique 100 m 25m
Pente moyenne 4.5% 4.5%
Exutoire
Pluie dé | Pluie intense de 3H 11L/s 37L/s 42 Lis
) n pr WU uie decennal®  "pluie longue de 24 H 26 Lis 17Lis 43Us
} ¥) projet  Guipavas Maner Coz - Construction du nouveau stade de Brest Pluie centennale | Pluie intense de 3H 77 L/s 97 L/s 158 L/s

# =»y\Pan Bassin versant du Costour

Figure 22 : Bassin versant du Costour ( EGEO 2019)

Etude d’impact
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Hydraulique locale

Les exutoires hydrauliques drainant le secteur sont :

e Au Sud, un fossé existant en bordure du boulevard Mitterrand
e AVEst, le ruisseau du Costour prenant naissance dans la zone de Kergaradec au Nord.

e Le réseau de collecte du ruissellement de la RN265, géré par la DIRO (Direction Interdépartementale des Routes
Ouest).

Le fossé du boulevard Mitterrand et le réseau de collecte de la RN265 rejoignent finalement le ruisseau du Costour.

La modélisation sera menée pour le risque décennal (pluie de type orage conduisant aux débits de pointe les plus forts)
en prenant en compte le ruissellement de la voie publique et des surfaces imperméabilisées des habitations existantes.

Réseau de collecte des eaux pluviales de la RN 265

Le réseau de collecte des eaux pluviales de la RN265 constitue un systeme de collecte indépendant (en théorie),
dirigeant les flux vers un bassin de rétention réalisé a I'Est du rond-point de Quélarnou.

Les débits régulés en sortie de bassin rejoignent le ruisseau du Costour en amont de la traversée de la RN265.

Fossé du boulevard Francois Mitterrand

Le site est bordé en partie Sud par un fossé creusé en bordure du boulevard Mitterrand.

D’une longueur d’environ 550 m, ce fossé est peu profond (30 a 50 cm), voire effacé au droit du projet. Il s’approfondit
au niveau des deux portions busées :

e Au niveau du franchissement de la voie communale n°14 (buse de diamétre de 300mm)

e Au niveau du rond-point de Quélarnou, ou les flux sont busés par une conduite de 300mm.

L’exutoire de ce fossé n’a pu étre identifié. L’analyse des plans de récolement du réseau routier de la RN265 et les
études de terrain n’ont permis de déterminer I'exutoire du trongon aval busé. Deux hypothéses sont envisageables pour
I'exutoire de ce réseau :

e Soit au réseau de collecte des eaux pluviales de la RN265, dirigeant les flux vers le bassin de rétention de la DIRO,
avant rejet au ruisseau du Costour

e Soit directement au ruisseau du Costour, en aval du plan d’eau de Quélarnou (terrains privés).

Ce fossé draine le ruissellement de la moitié de la chaussée du boulevard Mitterrand, les eaux pluviales de la VC14 et
des habitations attenantes.

o
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Le débit de pointe susceptible d’étre collecté par ce fossé peut étre estimé pour le risque décennal en amont du busage
sous le rond-point.

143 L/s
12 L/s

Pluie intense de 3H

Pluie décennale

Pluie longue de 24 H

La modélisation ne prend pas en compte les effets de laminage dans les fossés et les pertes de charge induites par les
différents obstacles a I'écoulement. Elle fournit une premiére approche du contexte hydraulique, un ordre de grandeur
des flux collectés et les éventuels points sensibles du réseau.

La pente du secteur et la section du fossé lui conférent une capacité d’évacuation suffisante (185 L/s pour une hauteur
d’eau de 25 cm dans un fossé de 50 cm de large affecté de 2% - caractéristiques du trongon aval du fossé).

La section pouvant présenter la plus faible capacité d’évacuation est le trongon aval busé en diameétre 300. Cette portion
constitue un rétrécissement de la section d’écoulement. La pente de cette conduite détermine sa capacité d’évacuation.
Bien que la pente de cette buse n’ait pas pu étre relevée, il est vraisemblable qu’elle ne soit pas suffisante (le débit
capable d’une conduite de diamétre 300 n’atteint 160L/s qu’a partir d’'une pente de 6%).

Projet de I'Arkéa Park et ses
annexes

SAS HOLDISPORTS
BREST METROPOLE
Février 2025

Etude d’impact



Projet de I'Arkéa Park et ses
annexes

SAS HOLDISPORTS
BREST METROPOLE

9 Etude d’'impact du projet de I'Arkéa Park Février 2025

Référence des portions busées

Réseau enterré d'eaux pluviales / portion busée

Fossé Projet Guipavas - Maner Coz
Construction du nouveau stade de Brest

Ruisseau Plan

Contexte hydraulique

Figure 23 : Carte du contexte hydrauligue (EGEO,2024)
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Ruisseau du Costour

Le ruisseau du Costour prend sa source dans la zone d’activités de Kergaradec lll, au Nord du projet.

Sa source est drainée et busée sur 250 m. Le ruisseau longe ensuite la RN265 dans un fossé puis transite dans le
bassin de rétention aménagé pour la gestion des eaux pluviales de la zone de Kergaradec .

ruisseau

La vidange du bassin en diamétre 300 rejoint le fossé creusé en contrebas de la RN265, I'écoulement se poursuivant
vers le Sud sur une trentaine de metres.

Les flux sont ensuite dirigés vers I'Est, la traversée de la RN étant assurée par une conduite de diamétre 600.

L’écoulement se poursuit sur des terrains privés et alimente un plan d’eau. Le cheminement du ruisseau est fortement
artificialisé jusqu’a la vallée du Costour. Son écoulement est busé a de nombreuses reprises (voir localisation sur le
schéma précédent) :

$500 — écoulement pleine section en période

L Sous la rue de Quélamou hivernale (hors influence de la pluviométrie)
2 Sous un chemin d’exploitation $400 — risque fort d’'embécles

3 Sous I'impasse de Quélarnou $1200

4 Sous la RN265 $1200

) Sous le lotissement de la rue Louis $1200

Guilloux

Figure 24 : Travaux projetés par Brest Métropole sur I'exutoire du projet - Source : DLE EGEO (2019)

o
biotope

Ruisseau entre buses n°1 et n°2

Ce ruisseau constitue I'exutoire d’une importante zone urbanisée (Kergaradec — Froutven). De plus, le bassin versant
amont du cours d’eau pourra étre concerné a moyen et long terme par des aménagements urbains (Keradrien —
Lavallot).

Une étude est menée par Brest Métropole afin d’évaluer I'impact des aménagements sur le milieu hydraulique aval et
pour identifier les travaux a mener afin de garantir les écoulements sans dommages pour les zones habitées (étude
Labocéa —2018).

Travaux projetés par Brest Métropole sur I’exutoire du projet

Dans le cadre de I'urbanisation du secteur du Froutven et de Botspern, Brest Métropole Aménagement réalise des
aménagements de 'exutoire hydraulique depuis le boulevard Mitterrand jusqu’au ruisseau du Costour afin de
permettre I'évacuation des débits régulés des eaux pluviales des terrains situés au Nord du boulevard Mitterrand.
Les aménagements consistent en la création d’un fossé en bordure du boulevard Miteerrand et la pose d’un réseau
9500 jusqu’au ruisseau du Costour, en bordure Sud du boulevard Mitterrand puis de la RN 265.

En paralléle, I'étude hydraulique du secteur mandaté par Brest Métropole a défini des aménagements permettant de
restituer un débit centennal du ruisseau, inférieur a celui du réseau du lotissement de la rue Louis Guilloux (étude
Labocéa 2018) :

e Doublement du busage sous la RN265
e Création d’'une zone d’expansion des crues d’'une capacité de 2500 m?3
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Réseau d'eaux pluviales projeté
Travaux envisagés par Brest Métropole

Réseau enterré d'eaux pluviales /
portion busée

- RUisseau

e Fossé

Projet ~ Guipavas - Maner Coz
Construction du nouveau stade de Brest

Plan Travaux projetés sur le réseau d'eaux pluviales et le
ruisseau du Costour

Carte 10 : Travaux sur le réseau d'eaux pluviales et le ruisseau du Costour projeté par Brest Métropole (EGEO, 2024)
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222713 Aspects qualitaftifs S’agissant des enjeux du S.D.A.G.E., I'objectif de qualité de I'eau recherché est de classe bonne. Concernant les
classes de qualité, les valeurs maximales des parametres pouvant étre dégradés par la réalisation du projet et pouvant

, . . . . S o - étre simulés sont regroupées dans le tableau suivant :
L’exutoire des eaux de ruissellement du projet est le ruisseau du Costour, pour lequel il n’existe pas d’objectif particulier group

au regard de la Directive Cadre Eau. Le bassin versant de ce cours d’eau est inclus dans la masse d’eau cétiere de la . R
« Rade de Brest » Tableau 10 : Valeurs maximales des parameétres

C , , - Concentration maximale en mg/l ‘
Pour chaque masse d’eau, I'objectif défini par le SDAGE Loire Bretagne se compose d’'un niveau d’ambition et d'un

délai. Altérations Trés Bonne Bonne Passable Mauvaise Inapte

Les niveaux d’ambition sont le bon état, le bon potentiel dans le cas particulier des masses d’eau fortement modifiées DBO 3 6 10 o5
ou artificielles, ou un objectif moins strict (au-dessus des seuils en pesticides). En application du principe de non- °
détérioration, lorsqu’'une masse d’eau est en trés bon état, I'objectif est de maintenir ce tres bon état.

DCO 20 30 40 80
Selon I'état des lieux réalisés en 2017 pour le SDAGE 2022-2027, la masse d’eau présentait un était considérée en
bon état écologique, mais la masse d’eau n’avait pas atteint le bon état chimique MES totales 25 50 100 150
Les délais sont principalement « depuis 2015 », « 2021 » ou « 2027 ». Pour les objectifs moins stricts, I'échéance est Hydrocarbures - -
systématiquement en 2027. Le choix d’un report de délai ou d’un objectif moins strict est motivé, conformément a la
Directive Cadre sur I'Eau, par : Plomb 0.21 2.1 21 100

e par les conditions naturelles (CN),

e la faisabilité technique (FT) Par ailleurs, le document « Les eaux pluviales dans les projets d’aménagement en Bretagne » rédigé par le Club Police

e les codts disproportionnés (CD). de I'Eau de la région Bretagne préconise en sortie des ouvrages de gestion des eaux pluviales :

e une concentration maximale en hydrocarbures de 5mg/L
e une concentration maximale pour les matiéres en suspension 30 mg/L

Tableau 9 : Objectif de masse d’eau cétiere de la « Rade de Brest ».

Code de Nom de Objectif de I’état Objectif de I'état Objectif d’état global = Motivation

Ia: el n,1asse ecologique chimique dudelai Le site de projet se situe en téte du bassin versant du ruisseau du Costour. Ce ruisseau regoit les eaux d’un bassin
e s —— — — déja fortement urbanisé (ZI de Kergaradec-Froutven). Son exutoire se localise au niveau de La Cantine, sur la plage

Objectif Objectif Objectif du Moulin Blanc. Son écoulement a été modifié par les aménagements de la RN265. Les écoulements du site de projet
: _ S se situe a I'Est au niveau du ruisseau ainsi qu’au niveau du fossé qui longe au Sud la RD205. Les ouvrages liés a la
Depuis QbJeCtlf 2027 O_bJeCt'f_ 2027 ET RN265 sont indépendants. Des travaux sont projetés par Brest Métropole sur I'exutoire du projet (rd point de
2015 moins strict moins strict Quélarnou).

Rade de
Brest

FRGC16 Bon état

L’objectif du SDAGE est le maintien de la bonne qualité de I'eau pour la masse d’eau superficielle.
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Tableau 11 : suivi de la qualité des eaux de la riviere du Costour est mené par Brest Métropole

. S Carbone £ Sall
Bassin versant de la riviére du Costour e HBrest Nitraes NOI | NHamgn | e | e e e PH organique | (ESEher
Points de prélévements srmian i B0 08/03/2022 total (COT) | 13
: N co1 11 0,03 224 6.8 1,50 520
co02 220 7,2 305
co3 35 0,08 287 6,9 0,65 349
Co4 28 0,08 281 68 0,60 119
co5 26 <0,05 0,05 283 7.2 0,60 78
co6 12 <0,02 268 7.0 0,73 38
C06-01 43 0,08 283 73 0,64 119
co7 25 <0,05 0,02 282 7.4 0,98 <38
01/06/2022
co1 11 0,46 290 71 2,50 1569
co2
co3 39 0,15 300 6.9 0,66 584
Co4 28 0,13 298 68 0,55 77
co5 26 <0,05 0,08 297 7.2 0,55 204
Co6 8 <0,02 287 7.2 0,87 398
C06-01 49 0,13 297 7.4 076 38
co7 25 0,05 0,05 304 7.4 1,10 305
14/09/2022
co1 4 0,02 175 6,9 2,90 1800
co2
co3 42 0,16 305 7.0 0,42 600
Co4 29 0,12 307 6.8 0,41 120
co5 25 0,02 0,07 311 71 0,42 1400
Co6 3 <0,02 286 7.2 0,71 120
C06-01 50 0,13 304 7.4 0,58 77
co7 20 <0,01 0,05 299 7.6 1,10 38
07/12/2022
co1 11 <0,02 213 7.0 1,10 120
co3 31 0,09 294 6,9 0,96 1900
Co4 24 0,10 283 6.7 0,76 300
co5 23 0,05 0,06 287 71 0,70 2300
co6 10 <0,02 248 71 1,00 38
C06-01 43 0,09 290 7.4 0,94 <38
co7 22 0,01 0,03 278 7.3 1,20 <38
23/08/2023
co1 8,9 0,04 176 7.1 12 <38
co2
cEaded i1d Y co3 34 0,10 294 7 0,75 1000
e Points sur cours principal | = P & AL g C04 25 0,10 281 6,8 0,56 470
el e dlilionld : < : A co5 26 0,02 0,10 278 73 0,66 120
ZL i ‘ co6 8.4 0,02 276 7.4 0,7 <38
C06-01 48 0,11 297 7.4 26 120
co7 23 0,01 0,03 297 7.6 0,89 120
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Carbone
Organique
Nitrates Phosphates Total E coli
E coli
/ 100
NO3 PO4 COT ml
Mauvais  [NGOMGIN  [NEESEGN 112 - 14 mg/l| >2000 |
1000 -
Médiocre 30 - 50 mg/l 1-2mg/l 10-12 mg/l| 2000
100 -
Passable 10 - 30 mg/I 0,5 -1 mg/l 7-10mg/l | 1000
Bon
Trés bon

D’aprés les suivis qualité, le Couston a I'aval du site présente une qualité chimique bonne a passable (pour I'E. coli)

o

biotope

2.2.2.7.2 Eaux souterraines
2.2.2.7.2.1 Aspects quantitatifs

La structure géologique du Massif Armoricain ne permet pas la mise en place de grandes nappes souterraines. L’'eau
libre est contenue dans les différents interstices (perméabilité de pores ou de fracturation) du soubassement géologique
superficiel fracturé. Cet horizon, alimenté par I'eau de pluie qui s’infiltre, est généralement compris entre 1 a une dizaine
de métres, jusqu’a 250m de profondeur.

Associée a un climat océanique, cette configuration hydrogéologique assure a 'ensemble du Massif armoricain de tres
bonne capacité de recharge des nappes.

Indice de vulnérabilité (par méthode « D.R.A.S.T.I.C »)

Cependant, cette méme configuration hydrogéologique conduit a accentuer la vulnérabilité des eaux souterraines. Une
nappe souterraine est d'autant plus vulnérable aux pollutions qu'elle se situe dans un contexte hydrogéologique
défavorable (a faible profondeur, sous des horizons trop perméables, sol sans pouvoir épurateur) et que sa résilience
(capacités des eaux a retrouver ses qualités initiales apres une pollution) est faible.

L’objectif de la méthode « D.R.A.S.T.I.C. » est de quantifier les risques de pollution des eaux souterraines a partir des
éléments qualitatifs reconnus lors de I'étude de terrain. Cette méthode est particulierement bien adaptée pour la
cartographie a petite échelle.

Elle est basée sur la compilation de criteres pondérés caractérisant les différents horizons du sol et du sous-sol,
séparant la ressource en eau des sources potentielles de pollution. Généralement les criteres choisis sont la nature
lithologique des zones saturée et non saturée, la recharge, la perméabilité, la texture du sol et la topographie.

L’index de vulnérabilité intrinséque (Di) est la somme pondérée de sept parameétres selon la formule suivante :

Di=DnDp + RnRp + AnAp + SnSp + TnTp + Inlp + CnCp

Dn distance estimée a la nappe (épaisseur de la ZNS) 1,5-4,5m

Rn recharge (pluie efficace) >25,5mm/an

An nature de la zone saturée Formation gneiss fracturé
Sn nature du sol Limono — sableux

Tn topographies, pentes 2-6%

In nature de la ZNS Sable, gravier, silt et argile

2.1 10°m/s

Cn perméabilité mesurée de la ZNS

Dp, Rp, Ap, Sp, Tp, Ip et Cp : pondération de type sol « naturel » au regard de I'ensemble des parcelles du secteur.
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L’indice de vulnérabilité obtenu (Di) pour le projet est de 185, caractéristique d’une vulnérabilité « forte »
(d’aprés la classification de I'indice vulnérabilité (Engel et al., 1996)°1) des eaux souterraines des terrains
concernés par le projet.

2.22.7.2.2 Aspects qualitatifs (objectifs SDAGE)

Concernant les eaux souterraines (premiéres masses rencontrées depuis la surface), le projet est localisé sur la masse
d’eau souterraine (FRGG112) du bassin versant de I'Elorn, réservée en priorité pour I'alimentation en eau potable dont
le bon état qualitatif et quantitatif est atteint depuis 2015.

Tableau 12 : Objectifs SDAGE - Masse d'eau souterraine de I'Elorn

Code de Nom de Objectif de I’état

Objectif de I’état chimique Objectif d’état global

la masse la guantitatif

d’eau masse Objectif Echéance Objectif Echéance | Motifsencas | Objectif Echéance
d’eau d'atteinte d'atteinte de recours d'atteinte
de I'objectif de I'objectif aux de I'objectif
dérogations
Objectif
FRGG112 [ 2015 FRGG112 2015 - moins 2015
strict

Le site se localise sur une masse d’eau souterraine de bonne qualité depuis 2015.

2 B. A. Engel, K. C. S. Navulur, B. S. Cooper and L. Hahn, (1996): Estimating groundwater vulnerability to non
point source pollution from nitrates and pesticides on a regional scale, Int. Assoc. Hydrol. Sci. Publi. 235,

o
biotope

2.2.2.8 Usages de laressource

2.2.2.8.1 Forages

En périmétre du site se situent des forages référencés dans la banque du Sous-Sol (BRGM)

BSSO0ACESH) a—

TTIER - o
1HHAL X w0

@

BSSO00SYBL &

BSSOO3HEXI

BSSO04BLPF.

© SARLHOLDISPORTS - Tous droits réservés - Sources : ©Brest Metropole, SARL HOLDISPORTS - Cartographie : Biotope, 2024
> IR\ “

L. i [] Aire détude immediate
Localisation du projet
®m  Forages

Projet Arkéa Park et ses @

annexes

Carte 11 : Forages situés a proximité immeédiate du site de projet (BRGM,2024)
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Les forages situés en périphérie du projet et identifiés sur la carte ci-avant sont listés dans le tableau suivant :

Tableau 13 : Forages recensés ( BRGM,2024)

Référence Nature Profondeur Point d’eau Usage
BSS000SXWS Forage 40m Oui Eau aspersion
BSS000SYGN Piézometre 55m Oui Piézometre
BSSO00VFMT Forage 20m Non Non renseigné
BSSO03HEXI Forage 91m Non Non renseigné
BSS004BLPF Forage 200m Non Géothermie
BSS000SYBL Forage 30m Non Géothermie
BSS004CESH Puits / Non Piézometre

Les aménagements projetés ne sont pas susceptibles d’affecter notablement 'usage de ces forages.

2.2.2.8.2 Eau potable : Prise d’eau de Goarem Vors
- commune de Guipavas

Le projet se situe dans le périmetre de protection éloignée de la prise d’eau de Goarem Vors.
La prise d’eau de Goarem Vors alimente 'usine de production d’eau potable du Moulin Blanc a Guipavas

Son périmétre de protection comporte trois niveaux définis a partir d’études réalisées par un hydrogéologue agréeé.

e Le périmeétre de protection immédiate acquis par Brest métropole, titulaire de I'autorisation de pompage.

e Le périmétre de protection rapprochée P1 : secteur plus vaste a lintérieur duquel toute activité susceptible de
provoquer une pollution y est interdite ou soumise a des prescriptions particulieres. Son objectif est de prévenir la
migration des polluants vers le captage.

e Le périmetre de protection éloignée correspondant a la totalité du bassin versant amont de la prise d’eau.

Les aménagements devront étre conformes avec les prescriptions en vigueur. A savoir que les eaux de surface étant
par définition vulnérables, le périmétre éloigné constitue un périmeétre de vigilance qui englobe les bassins versants des
2 prises d’eau de 'usine du Moulin Blanc.

A Tintérieur de ces périmetres éloignés, il sera nécessaire de conduire des opérations de protection de la ressource en
eau, tant pour les collectivités, les activités agricoles, artisanales et industrielles que pour les particuliers, en application
de la réglementation générale et dans le cadre d’'un programme d’actions volontaristes.

En outre, I'inventaire des risques de pollution accidentels sera tenu a jour et il sera procédé a des visites régulieres des
installations. Il serait en outre utile de rédiger un document guide a l'intention des entreprises sur les mesures a prendre
pour éviter les pollutions des eaux et sur la conduite a tenir en cas de pollution accidentelle.

L'aire d'étude est située au sein du périmeétre de protection éloigné de la prise d'eau.

L'arrété préfectoral du 19 mars 2014, qui fixe I'ensemble des interdictions et des prescriptions relatives aux périmetres
des prises d'eau de Kerhuon et de Goarem Vors, indique que « les périmetres de protection éloignés correspondent a
la totalité des bassins versants amont des deux prises d'eau. A l'intérieur de ces deux périmetres, il sera nécessaire de
conduire des opérations de protection des deux ressources, tant pour les collectivités, les activités agricoles, artisanales

o
biotope
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et industrielles que pour les particuliers, en application de la réglementation générale dans le cadre d'un programme
d'actions volontaristes. En outre, I'inventaire des risques de pollution accidentels sera tenu a jour et il sera procédé a
des visites régulieres des installations. Il serait en outre utile de rédiger un document guide a l'intention des entreprises
sur les mesures a prendre pour éviter les pollutions des eaux et sur la conduite a tenir en cas de pollution accidentelle. »

L’objectif du SDAGE est le maintien de la bonne qualité de I'eau pour la masse d’eau souterraine « Elorn » auxquelles
appartiennent le site de projet.

En périmétre du site se situent des forages référencés dans la banque du Sous-Sol (BRGM) ainsi que la prise d’eau
de Goarem Vors qui alimente I'usine de production d’eau potable du Moulin Blanc a Guipavas. Le site d’étude se situe
dans l'aire de protection éloignée de la prise d’eau.

“=  Périmetres de Protection des ressources en Eau potable sur Brest métropole

| Aire d’étude

L]
, Kerlegust
s < L ’ : Rlviérodeeulpavu

o i o) : - s S N e Usine du Moulin Blanc
Captage Marine de L'Hospitalou ; adihg. . ; 7o~ ”

t e

T S W

| - aY e 74
- -
¥ Captage de Bréleis

- 4 i -* :
~‘
Captage de Kergonnec ’-., ’

-,
& :

¢ -

Périmétres de protection de prise d'eau potable
P Périmetre immédiat
I Périmetre de protection rapproché 1

Périmétre de protection rapproché 2

Figure 25 : Périmétres de Protection des ressources en Eau potable sur Brest Métropole
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Carte 12 : Périmetres de protection et captages pour I'alimentation en eau potable

o
biotope

Projet de I'Arkéa Park et ses
annexes

SAS HOLDISPORTS
BREST METROPOLE
Février 2025

Etude d’impact



9 Etude d’'impact du projet de I'’Arkéa Park

2.2.2.9 Synthése des enjeux concernant le milieu physique

Tableau 14 : Tableau récapitulatif des enjeux liés au milieu physique

Théme

Sous theme

Constat

Niveau

Milieu
physique

Contexte
topographique

L’altimétrie de la zone d’étude est comprise entre
environ 80 m au nord-ouest, et 63 m au Sud-Est.
Les terrains présentent une pente relativement
homogéne comprise entre 3 et 5%, orientée vers
le Sud-Est.

Prise en compte
dela
topographie
pour la gestion
de I'écoulement
des eaux

Géologie
Pédologie

&

La zone d'étude est concernée par des roches
métamorphiques principalement constituées par
des gneiss et des micaschistes.

Les sols sont «bruns», a tendance acide
favorables a linfiltration.

Hydrogéologie

La nappe phréatique ou de ses remontées
capillaires se situent avant 200cm sur la moitié Est
du projet. La présence sporadique d’écoulements
de subsurface le long de filons de quartzite ainsi
que des sources ou résurgences n'est pas a
exclure.

Un suivi piézométrique a montré que le risque que
le projet intercepte la nappe est trés faible. Le
secteur présentant le plus de risque semble étre
I'angle nord-ouest de I'aire d’étude.

Préserver la
qualité des eaux
souterraines

Contexte
climatique

Le climat de type océanique tempéré est
caractérisé des températures douces, de fortes
précipitations I'hiver et une durée d’ensoleillement
moyenne. Les vents d'ouest et sud-ouest sont
dominants. On compte 84,5 jours de vents forts et
24 jours de tempéte (vents >100km/h) en
moyenne par an.

biotope

Théme

Sous théme

Constat

Niveau

Contexte
Hydrographique

Le site de projet se situe en téte du bassin versant
du ruisseau du Costour. Ce ruisseau regoit les
eaux d’un bassin déja fortement urbanisé (ZI de
Kergaradec-Froutven). Son exutoire se localise
au niveau de La Cantine, sur la plage du Moulin
Blanc. Son écoulement a été modifié par les
aménagements de la RN265. Les écoulements du
site de projet se situe a I'Est au niveau du ruisseau
ainsi qu'au niveau du fossé qui longe au Sud la
RD205. Les ouvrages liés a la RN265 sont
indépendants. Des travaux sont projetés par Brest
Métropole sur I'exutoire du projet (rd point de
Quélarnou).

L'objectif du SDAGE est le maintien de la bonne
qualité de I'eau pour la masse d’eau superficielle
« Rade de Brest » ainsi que pour la masse d’eau
souterraine « Elorn » auxquelles appartiennent le
site de projet.

En périmétre du site se situent des forages
référencés dans la banque du Sous-Sol (BRGM)
ainsi que la prise d'eau de Goarem Vors qui
alimente l'usine de production d’eau potable du
Moulin Blanc a Guipavas. Le site d’étude se situe
d'ans l'aire de protection éloignée de la prise
d'eau.
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9 Etude d’'impact du projet de I'’Arkéa Park

2.2.3

Milieu naturel

2.2.3.1 Zonages du patrimoine naturel

2.2.3.1.1.1

2.2.3.1.1 Zonages réglementaires

Zonages réglementaires du patrimoine naturel au sein de I'aire

d'étude rapprochée

L’aire d’étude rapprochée ne croise pas de périmetre réglementaire relatif au patrimoine naturel.

223.1.1.2

Zonages réglementaires du patrimoine naturel au sein de I'aire

d'étude élargie (rayon de 10 km)

Quatre périmeétres réglementaires du patrimoine naturel ont été répertoriés au sein de l'aire d’étude élargie. lls sont
listés dans le tableau suivant. Aucun de ces périmétres réglementaires ne se situe a moins de 4,8 km de l'aire d’étude

rapprochée.

Tableau 15 : Périmetres réglementaires du patrimoine naturel au sein de l'aire d'étude élargie (10 km)

Code, intitulé et
superficie

Localisation et
distance a I’aire
d’étude
rapprochée

Site d'Intérét Communautaire (SIC)

Caractéres généraux

FR5300024
Riviére Elorn

2394,4 hectares

Site situé a
environ 4,8 km au
sud-est

La vallée de I'Elorn est remarquable, dans sa partie estuarienne par
I'opposition trés tranchée entre une rive nord sur schistes briovériens, peu
pentue et abritée des vents froids et une rive méridionale sur quartzites, aux
versants plus élevés (150m), localement trés abrupts, nettement plus froid.
Cours d'eau caractérisé par les groupements a renoncules (annexe 1),
effectifs importants de saumons atlantiques reproducteurs - continuum
d'habitats d'intérét communautaire de I'embouchure & Landerneau.
Présence de zones humides complexes.

FR5300046

Rade de Brest,
estuaire de I'Aulne
9226,7 hectares

Site situé a
environ 9,8 km au
sud

Des plateaux gréseux couverts de landes sommitales, des chénaies maigres
a flanc de coteaux, découpent dans le continent de nombreuses criques et
anses dans lesquelles se jettent des cours d'eau qui alimentent par leurs
sédiments les vasiéres et marais maritimes du fond de la rade de Brest.
Présence de la communauté basse a Limonium humile protégée au niveau
national.

Intérét phytocénotique et paysager fort

Accueil de nombreuses especes remarquables dont I'Escargot de Quimper

Zone de Protection Spéciale (ZPS)

FR5310071

Rade de Brest : Baie
de Daoulas, Anse de
Poulmic

8 104 hectares

Site situé a
environ 9,8 km au
sud

La rade de Brest joue un role majeur dans l'accueil des oiseaux marins.
Une espéce se distingue par ses effectifs et son intérét, le Harle huppe dont
la rade de Brest, avec 2000 individus, est un des grands sites d'hivernage
en France et constitue une zone d'intérét international.

Site du Conservatoire du Littoral

FR1100681
Rade de Brest
44,7 hectares

Site situé a
environ 7,4 km

Cf. ci-avant
Pas d’autres éléments a disposition

o
biotope

2.2.3.1.1.3 Zonages réglementaires du patrimoine naturel au sein de I'aire
d'étude éloignée (rayon de 20 km)

Les zonages présents a moins de 20 km sont listés dans le tableau suivant.

Localisation et distance a I’aire d’étude rapprochée

Code, intitulé et superficie

ZSC

FR5300019 - Presqu'lle de Crozon Situé a environ 10,8 km au sud
4 417,43 ha

FR5300017 - Abers - Cotes des légendes
22 714 ha

Situé a environ 10,8 km au nord

FR5300067 - Tourbiére de Lann Gazel Situé a environ 15,2 km au nord-est
136 ha

Site du Conservatoire du Littoral

FR1100191 - Presqu'ile de Roscanvel Situé a environ 11 km au sud-ouest
84,8 ha

FR1100412 - Bois de Penzer - Pen Ar Vir Situé a environ 14 km au sud

48,8 ha

FR1100220 - Etang du Fret Situé a environ 15,8 km au sud
26,3 ha

FR1100192 - Goulet de Brest Situé a environ 15,9 km a l'ouest
88,3 ha

FR1100636 - Bois de Poulmic a Lomergat Situé a environ 16,1 km au sud
59,9 ha

FR1100898 - Etang de Kerloc'h Situé a environ 18,4 km au sud
207,5 ha

FR1100227 - L'Aber Situé a environ 19,8 km au sud
137,6 ha

FR1100395 - Anses de Penhir et du Toulinguet Situé a environ 20 km au sud

39,5

Arrété de Protection de Biotope (APPB)

FR3800295 - Tourbiere de Lann gazel Situé a environ 15,2 km au nord-est
126,6 ha

FR3800559 - Combles de I'église Saint Rémi Situé a environ 19,8 km au sud-ouest

0,0075 ha

Réserve Biologique

FR2400195 - Bois du Loc'h
66 ha

Situé a environ 16,5 km au sud
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Carte 13 : Périmeétres réglementaires du patrimoine naturel (hors aire marines protégées)
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Périmeétres
réglementaires du
patrimoine naturel

Projet de construction de I'Arkéa Park et
ses annexes

Légende

Périmeétres d'inventaires :
[ Aire détude éloignée (20 km)
[ ] Aire détude élargie (10 km)
|:| Aire d'étude rapprochée

1 Limites communales

Périmetres réglementaires
Arrété préfectoral de Protection

de biotope
Réserve Biologique

- Parc Naturel Régional

Outils de maitrise fonciere
I sites Conservatoire du littoral

Réseau Natura 2000

% Zone de Protection Spéciale
(Directive oiseaux)

Zones Spéciales de Conservation
(Directive Habitat-Faune-Flore)
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9 Etude d’'impact du projet de I'’Arkéa Park

2.2.3.1.2 Zonages d’'inventaire

2.2.3.1.2.1 Zonages d'inventaire du patrimoine naturel au sein de I'aire
d'étude rapprochée

L’aire d’étude rapprochée ne croise pas de périmetre d’'inventaire relatif au patrimoine naturel.

2.2.3.1.2.2 Zonages d'inventaire du patrimoine naturel au sein de I'aire
d'étude élargie (rayon de 10 km)

Sept zonages réglementaires du patrimoine naturel ont été répertoriés au sein de I'aire d’étude élargie. lls sont listés
dans le tableau suivant. Aucun de ces périmeétres réglementaires ne se situe a moins de 2,9 km de l'aire d’étude
rapprochée.

Tableau 16 : Périmetres réglementaires du patrimoine naturel au sein de l'aire d'étude élargie (10 km)

Code, intitulé et
superficie

Localisation
et distance a
I'aire d’étude
rapprochée

Caracteres généraux

Code, intitulé et
superficie

ZNIEFF de type 1

Localisation
et distance a
I'aire d’étude
rapprochée

Caractéres généraux

Ensemble de la partie estuarienne du fleuve Elorn et son débouché

530020049 Etang de | Site situé a Ancien étang de carriere traversé par un ruisseau bordé de saules et
Kerives environ 6,7 marais intermittents.
km au nord 17 espéces d'Odonates en tres grand nombre, dont Anax parthenope, hors
12 hectares de son aire, reproduction possible.
530007958 Site situé a Zone humide la plus vaste et la plus diversifiée de la proche région
Tourbiere de environ 9,8 brestoise. Principaux milieux remarquables : Formation a Marisque
Kersquivit km au ouest | (Cladium mariscus) et nombreux groupements caractéristiques de bas-
Bodonnou sources marais acides.
de I'Aber lldut Intérét fort pour la flore (Pilulaire, Droséras, Osmonde royale) et pour
115 hectares l'avifaune
ZNIEFF de type 2
530030193 Baie de | Site situé a Ensemble de vasieres et prés-salés développés dans des anses pénétrant
Daoulas-anse de environ 9,2 profondément le bocage, figurant sur la liste des milieux & protéger dans la
Poulmic km au sud Directive du Conseil des Communautés Européennes pour la conservation
des oiseaux sauvages.
10439 hectares Site important pour les oiseaux d'eau et intérét botanique en lien avec les
prés-salés.
Présence de la Loutre d'Europe. Potentialités trés fortes d'accueil de
chauves-souris. Zone de migration pour le saumon atlantique et I'anguille.

2.2.3.1.3 Bilan concernant les
patrimoine naturel

zonages du

530030195 Estuaire | Site situé a maritime incluant le Banc de Plougastel.
de I'Elorn environ 2,9 Ensemble de prés salés et slikke estuarienne. Herbiers a zostéres, banc de
km au sud maérl de Plougastel.

1880 hectares Flore : présence de 3 espéces protégées en France.
Faune : Oiseaux : second site ornithologique de la rade de Brest aprées la
baie de Daoulas.
Poissons : zone importante pour le saumon atlantique

530014340 Etang de | Site situé a Cet étang sert de réservoir a l'usine de Saint-Nicolas ; Il fait partie

Kerhuon environ 3,9 intégrante de I'écosysteme de I'Elorn et participe au bon fonctionnement

40 hectares

km au sud-est

général de la Rade de Brest.
Intérét ornithologique pour les oiseaux hivernants.

530030059 Roc'h
Nivelen et Kerezen -
bois et rochers de
Kererault et Saint-
Jean

77 hectares

Site situé a
environ 5,5
km au sud-est

Important ensemble de rochers massifs : quartzites de la formation du Grés
Armoricain (Ordovicien) situé sur Plougastel-Daoulas dans un
environnement boisé principalement de feuillus avec quelques ouvertures
en landes séches a mésophiles a ajoncs et bruyéres ou landes a molinie et
fougeére aigle.

Flore : présence de nombreuses especes de bryophytes et de 3 fougéres
rares protégées en France.

Faune : avifaune caractéristique des bois de feuillus. Présence de
I'Escargot de Quimper (espéce protégée au plan national)

Aucun zonage d’'inventaire et réglementaire du patrimoine naturel n’intersecte I'aire d’étude du projet.

Six ZNIEFF de type | et une ZNIEFF de type Il ont été répertoriées au sein de l'aire d’étude élargie, bien qu’aucune ne
se situe a moins de 2,9 km de l'aire d’étude rapprochée. Elles mettent en évidence une variété de milieux naturels,
ainsi qu’un intérét ornithologique et la présence de I'Escargot de Quimper.

De plus, quatre périmeétres réglementaires du patrimoine naturel, situés a plus de 4,8 km de I'aire d’étude du projet, ont
été répertoriés. Il s’agit de deux sites d'intérét communautaire, d’'une zone de protection spéciale et d'un site du
Conservatoire du Littoral.

Les périmétres réglementaires et d’'inventaire présents au sein des aires d’étude élargies (10 km) et éloignées (20 km)
concernent principalement des milieux humides (milieux estuariens, rade de Brest, étangs, tourbiére...) et des milieux
forestiers.

530010393 Foret de
Landerneau

260 hectares

Site situé a
environ 9,5
km a l'est

Prés des trois-quarts de cette unité sont couverts par une hétraie-chénaie
atlantique a if et houx principalement acidiphile.

Présence de I'Escargot de Quimper.

Accueil d'une petite population de Grands rhinolophes en hiver dans une
ancienne mineet un blockaus situés dans le Bois de Coat Mez

biotope
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2.2.3.2 Continuités écologiques

2.2.3.2.1 Rappel du contexte national

La loi de programmation du 3 ao(t 2009, dite « loi Grenelle 1 » a fixé I'objectif de constituer, pour 2012, une trame verte
et bleue, outil d'aménagement du territoire qui permettra de créer des continuités territoriales contribuant a enrayer la
perte de biodiversité.

La loi du 12 juillet 2010, portant engagement national pour I'environnement, dite « loi Grenelle 2 », précise ce projet au
travers d’'un ensemble de mesures destinées a préserver la diversité du vivant. Elle précise que dans chaque région
un Schéma Régional de Cohérence Ecologique (SRCE) doit étre élaboré conjointement par I'Etat et le Conseil Régional.
Elle prévoit, par ailleurs, I'élaboration d’orientations nationales pour la préservation et la remise en bon état des
continuités écologiques, qui doivent étre prises en compte par les SRCE pour assurer une cohérence nationale a la
trame verte et bleue.

Le SRCE doit identifier, maintenir et remettre en bon état les réservoirs de biodiversité qui concentrent I'essentiel du
patrimoine naturel de la région, ainsi que les corridors écologiques qui sont indispensables a la survie et au
développement de la biodiversité : 'ensemble « réservoirs + corridors » forme les continuités écologiques du SRCE.

2.2.3.2.2 Rappel du contexte régional

En région Bretagne, le préfet de région a adopté le SRCE le 2 novembre 2015, suite a son approbation par le Conseil
Régionale les 15 et 16 octobre 2015. La version projet du SRCE a été examinée en CRTVB (Comité Régional Trame
Verte et Bleue) le 8 septembre 2014 et I'autorité environnementale a émis son avis sur le projet de SRCE Bretagne en
date du 20 novembre 2014. Le projet de SRCE a été soumis a enquéte publique (du 14 avril au 19 mai 2015) et a regu
un avis favorable le 18 juin 2015.

Plusieurs documents et données cartographiques ont été produits: les réservoirs de biodiversité et les corridors
écologiques sont définis dans le SRCE au 1/100 000. lls sont donc volontairement définis a I'échelle régionale et non
« zoomables ». Des objectifs sont alors définis dans le plan d’action stratégique pour les réservoirs de biodiversité, les
corridors écologiques et les grands ensembles de perméabilité ainsi que des actions prioritaires pour ces derniers.

C’est désormais le SRADDET de la région Bretagne (Schéma régional d’aménagement, de développement
durable et d’égalité des territoires) qui integre le SRCE déja voté.

Le SRADDET Bretagne a été approuvé par arrété préfectoral le 16 mars 2021.

2.2.3.2.3 Aire d'étude rapprochée au sein de la
trame verte et bleue régionale

Cf. carte ci-aprés Continuité écologiques SRCE Bretagne

Il est important de rappeler que le SRCE se base sur une cartographie des réservoirs de biodiversité et des corridors
au 1/100 000 et qu'il n’est pas possible de zoomer davantage. Le SRCE sert avant tout a sensibiliser les porteurs de
projets et les incitent a étre vigilants quant a la sensibilité d'un territoire.

La zone d’étude immédiate se localise au sein du grand ensemble de perméabilité n°1 « Le Léon, du littoral des Abers
a la riviere de Morlaix ». Les principaux éléments de cet ensemble sont les suivants :" territoire contrasté présentant un
faible niveau de connexion des milieux naturels mais une bonne a trés bonne connexion au sein des vallées.
L’agglomération brestoise et les poéles urbains, notamment Saint-Pol-de-Léon, Lesneven, Plouguerneau,
Ploudalmézeau, Saint-Renan, etc. constituent une myriade d’espaces a tres faible connexion des milieux. Enfin, parmi
les axes de communication fracturant, méritent d’étre citées la RN 12 axe 2 x 2 voies Rennes-Brest et la RD 58 axe
Morlaix-Roscoff également en grande partie en 2 x 2 voies."

o

biotope

Ainsi au regard de la carte présentée ci-aprés, la quasi-totalité de I'aire d’étude rapprochée se localise au sein d’espaces
ou les milieux sont moyennement a assez peu connectés, a proximité immédiate d'espaces faiblement connectés
(surfaces urbanisées de Brest) et une route a 2x2 voies, identifiés comme éléments de fracture et d'obstacles a la
circulation des espéeces, longe I'aire d’étude rapprochée a I'est, tandis qu’un cours d’eau (élément de la trame bleue)
est présent a proximité a I'ouest.

2.2.3.2.4 Trame verte et bleue du SCoT du Pays de
Brest

Le Scot du Pays de Brest a été approuvé le 18 décembre 2019.

Dans le cadre des travaux du SCoT du Pays de Brest (éléments du projet de SCoT, 2017), un travail a été mené sur la
trame verte et bleue du territoire et une « matrice de connectivité des milieux naturels et semi-naturels du Pays de
Brest » a été élaboré.

Cette matrice est présentée ci-aprées Figure 26 : Matrice des connectivités des milieux naturels et semi-naturels du
Pays de Brest (source : SCoT du Pays de Brest).

D'aprés ces éléments, l'aire d'étude rapprochée se situe en dehors des réservoirs potentiels de biodiversité, au sein de
milieux présentant une connexion moyenne a faible et n'est directement concernée a aucun réservoir potentiel de
biodiversité.

A noter que le cours d'eau, situé a l'ouest de I'aire d'étude rapprochée (cours d'eau le Stangalar) est identifié
en tant que réservoir biologique.

Etude d’impact
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TRAME VERTE ET BLEUE

Le SCOT identifie et cartographie les secteurs favorables a ks biodiversité, 3
I'échelle du Pays de Brest. Pour cela, il s'appuie notamment sur une méthode
géomatique, traitant de maniére statistique le potentiel d'intérét écologique
ou de perméabilité des malieux naturels.

Dés lors, cette carte n'a pas vocation 3 étre utilisée 3 une échelle supérieure 3
celle ayant servi & son élaboration (1/72 000e).

La localisation des trames représentées est indicative et doit étre ajustée
dans les documents d'urbanisme locaux, sur la base de ks connaissance des
éléments dintérét écologique .

Tiche wihaine

(FOELES

Figure 27 : Extrait du DOO (source : SCoT du Pays de Brest, 2019)
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2.2.3.2.5 Trame verte et bleve du PLU de Brest
Métropole

Inscrite dans le Plan local d’urbanisme intercommunal-facteur 4 (PLU-F4) de Brest métropole, la Trame verte et bleue
(TVB) est un outil daménagement durable. Elle forme sur le territoire un réseau de continuités écologiques terrestres
et aquatiques.

La Trame Verte et Bleue et I'armature verte urbaine de Brest métropole s’appuient sur 'ensemble des éléments
suivants :

e les zonages réglementaires de protection ou de connaissance ;
e les éléments d’inventaires du patrimoine naturel ;

e les éléments de nature présents dans le tissu urbain : parcs, squares, jardins privés, cceurs d'flots, massifs
arbustifs, pelouses, plantations d’alignements....

Le dispositif proposé basé sur I'état actuel des connaissances en termes de fonctionnement écologique du territoire
doit favoriser la mise en réseau des grandes entités naturelles avec le réseau bocager qui diffuse dans la zone agricole.
Ce dispositif se prolonge en milieu urbain par la mise en réseau des espaces verts urbains existants plus ou moins
fragmentés.

La trame verte et bleue est une approche intégratrice (biodiversité remarquable et ordinaire) mais également
fonctionnelle s’appuyant sur la notion de réseaux. Elle est constituée par les coeurs de biodiversité (zones riches en
biodiversité) et les connexions entre ces milieux (corridors écologiques).

L’Armature Verte Urbaine (AVU), vient compléter la trame verte et bleue afin de favoriser I'intégration de la nature en
ville. Elle correspond a son prolongement dans le tissu urbain. Cette armature est constituée, en partie, comme dans
le milieu naturel et agricole périphérique, par des vallons, des portions de littoral, des cours d’eau, des boisements.
Mais sa spécificité repose sur la recherche autant que possible de la mise en réseau des espaces verts urbains
existants (parcs, squares, jardins privés, cceurs d’ilots, massifs arbustifs, pelouses, plantations d’alignements).

La carte ci-contre relative a la Trame Verte et Bleue du territoire indique que l'aire d'étude rapprochée est située
au sein d'un "Espace urbain avocation urbaine" ; avec la présence au nord de I'Armature Verte Urbaine (définie
dans une OAP dédiée) traduisant la volonté de connecter les coeurs de biodiversité présents a I'ouest et a I'est.

biotope

© SARL HOLDISPORTS BREST METROPOLE - Tous droits réservés - Sources : ©Brest Metropole, HOLDISPORTS- Cartographie : Biotope, 202

.1 Aire détude immédiate

Trame Verte et Bleue du Orientation d’Aménagement et de Programmation (OAP)- Trame Verte et Bleue

Coeurs biodiversité a préserver et a conforter
Espace urbain et a vocation urbaine

PLU Brest Métropole - @

Projet de construction de
I'Arkéa Park et ses annexes

- Milieux marins b
|=1°1 Zone agricole et bocagére IOtOpQ

OAP TVB - Connexions a assurer

Carte 17 : Trame verte et bleue du PLU de Brest Métropole
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Continuités écologiques locales

Localement, I'aire d’étude s’insére entre un espace bocager a I'Est et la vallée du Stangalar a I'Ouest. Les expertises

naturalistes menées dans le cadre de ce projet ont permis d’identifier les cheminements de la faune terrestre. L’aire

d’étude rapprochée constitue un espace de déplacement privilégié par la faune. 2.2.3.2.6 Bilan concernant les continuités
) R ) L ) i ) ) écologiques

Les habitats a I'ouest sont essentiellement boisés et humides (vallée), la fonction de transit d'ouest en est concerne

essentiellement la faune non spécialiste, mammiféres terrestre et les chiroptéres.

' ' o ' ) ) L'aire d'étude rapprochée se situe dans un secteur de connectivité relativement faible, au sein d'espaces urbains ou a
L'essentiel des enjeux de continuités écologiques est concentré entre la zone centrale enfrichée associée a son vocation urbaine.

maillage bocager et les milieux bocagers plus a I'est.

La vallée du Stangalar, a l'ouest de l'aire d'étude rapprochée, a été identifiée en tant que coeur de biodiversité a
Ces déplacements s’appuient essentiellement sur le maillage bocager présent autour du site, la zone centrale préserver ; une mise en réseau de cette vallée avec les cceurs de biodiversité situés plus a I'est est indiqué dans les
constituée de friches et d’éléments boisés constitue avec la zone humide une zone refuge pour la faune en transit. Orientations d'Aménagements et de programmation avec la présence d'une Armature Verte Urbaine qui passe au-
dessus de l'aire d'étude immédiate.

Le site notamment au niveau de I'ancien manoir ainsi que la zone humide a I'Est sont
Synthése des continuités considérés comme des coeur de biodiversité d’intérét local.

écologiques

Projet de I'Arkéa Park et ses annexes
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Carte 18 : Synthese des continuités écologiques locales
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2.2.3.3 Végétations et flore

2.2.3.3.1 Type de végétation
Cf. carte des végétations observées

Sur les 25,9 ha de l'aire d'étude rapprochée, 17 types de végétations ont été recensés aux mois de mai 2018, mars
2021, mai 2021 et octobre 2023.

L’aire d’étude rapprochée est dominée par des milieux artificialisés (86,0% de la surface) et des milieux forestiers et
fourrés (6,84 %) ainsi que des végétations herbacées et associées (5,85 %). S'y ajoutent les milieux aquatiques et
amphibies (0,75%).

Les végétations présentes au sein de I'aire d’étude sont listées dans le tableau suivant :

Tableau 17 : Végétations recensées sur l'aire d'étude rapprochée

Végétations Code Code Code Intérét ZH** | Surface (ha) Pourcentage
Corine EUNIS EUR28 de I'aire
Biotopes d'étude

rapprochée

Habitats aquatiques et amphibies

Cressonniere ‘ 53.4 ‘ C3.45 ‘ - ‘ Moyen ] H. ’ 0,19 ha 0,75%

Végétations herbacées et associées

Friches nitrophiles | 37.72 E5.43 - Faible p. 0,30 ha 1,18 %

Friche prairiale 38 E2 - Faible p. 0,961 ha 3,76 %

nitrophile

Prairies méso- 37.22 E3.42 - Moyen H. 0,16 ha 0,62 %

hygrophiles

Pelouse acidiphile |35.12 E1.72 - Moyen NC 0,06 ha 0,22 %

Roseliere 53.1 C3.2 - Moyen H. 0,02 ha 0,07%

Habitats forestiers et fourrés

Fourrés mésophiles |31.81 F3.11 - Faible p. 1,25 ha 4,87 %

Saulaies 44.92 F9.21 - Moyen 0,39 ha 1,53 %

Petits bois, 84.3 G5.2 - Faible p. 0,11 ha 0,44 %

bosquets

Haies 84 FA - - NC 3458 m

Habitats (semi) artificialisés

Fourrés dominés 31.81 F3.11 - Négligeable |[NC |0,35 ha 1,35%

par des Espéces

exotiques

envahissantes

Friche nitrophile 37.72 E5.43 - Négligeable |[NC |0,46 ha 1,81 %

dominée par des

o
biotope

Végétations Code Code Surface (ha) Pourcentage
Corine EUNIS de I'aire

d'étude

rapprochée

Biotopes

Espéces Exotiques
Envahissantes

Grandes cultures 82.1 1.1 - Négligeable [INC |14,45 ha 56,52 %
Jacheére post- 87.1 11.5 - Faible NC |0,12 ha 0,47%
culturale

Pelouses urbaines |85.12 E2.64 - Faible NC |1,04 ha 4,07 %
Prairies améliorées |81 E2.6 Faible NC |2,93 ha 11,45 %
ou semées

Villages, routes, 86 J1/J34 - Négligeable [INC |2,65ha 10,34 %

chemins et autres
milieux artificialisés

Haies ornementales | 84 FA - Négligeable |[NC 269 m

* En I'absence de l'existence de référentiels satisfaisants pour qualifier le niveau d’enjeu des végétations, ce niveau
est évalué a dire d’expert, au regard des criteres suivant :

- L’inscription ou non de I'habitat a 'annexe | de la directive « Habitats » ;

- L’intérét botanique observé (diversité, intérét du cortége floristique) ;

- La rareté et la vulnérabilité de I'habitat a I'échelle locale (notion de régression de I'habitat) ;

- Le réle fonctionnel écologique supposé (zone inondable, zone humide, élément structurant du paysage...).
**Habitats caractéristiques des zones humides selon la nomenclature CORINE Biotopes et/ou selon le Prodrome des
végétations de France. Cette approche ne tient compte ni des criteres pédologiques ni des critéres floristiques —
Légende : « H »=>Humide ; « p »=>pro parte ; « ND » => Non défini

- e" ‘ .'” s/
Groupement a plantes adventices messicoles dans la
jachere

Prairie améliorée

Projet de I'Arkéa Park et ses

annexes
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VA

gt AENON S

Friche prairile nitrophile
Figure 28: Photographies des végétations présentes au sein de l'aire d'étude rapprochée (Biotope, 2018)

Fourrés a espéces exotiques envahissantes

o

Suite a une diminution de I'activité agricole depuis 2018, la végétation a évolué de maniére substantielle. Notamment en
termes de fermeture des milieux et d’évolutions des haies que se sont regarnies et sont plus larges. La tempéte Ciaran
d’octobre 2023 a également contribué a créer des trouées dans les haies. Le changement le plus notable concerne les
batiments de la ferme de Monsieur Le Guen qui ont été démolis en février 2023. Cette démolition a entrainé le
développement d’une friche nitrophile dominée par le Buddleia du pére David. Les impacts de cette intervention sont traités
au paragraphe7.8. Mesures de réparation.
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Projet de I'Arkéa park et ses
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Friche nitrophile s’étant développée apres la démolition @

biotope

Végétation dominée par le Buddleia du pere David,
notamment au niveau du remblai relatif a la démolition

Carte 19 : Cartographie des habitats
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~= Haies arbustives

= Haies multistrates
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! Fourrés mésophiles

Friche nitrophile

I Friche prairiale nitrophile

* # Jachére post-culturale

&4 Massifs ornementaux

[71 Pelouses acidiphiles

Pelouses urbaines

M Petits bois, bosquets

_ Prairies améliorées ou semées

I Prairies méso-hygrophiles

M Roseliéres

M Saulaie

[ Villages, routes, chemins et autres
milieux rudéralisés

|4 Friche nitrophile dominée par des
Espéces Exotiques Envahissantes

Projet de I'Arkéa Park et ses
annexes

SAS HOLDISPORTS
BREST METROPOLE
Février 2025

Etude d’impact



9 Etude d’'impact du projet de I'’Arkéa Park

Présentation des végétations présentant un intérét moyen a fort

Cressoniere

Code CORINE Biotopes : 53.4 (EUNIS : C3.45)
Code Natura 2000 : NC

Phytosociologie : Apion nodiflori

Description : Il s'agit ici de végétations amphibies ayant colonisé un
petit cours d'eau au sein de l'aire d’étude rapprochée. Cet habitat est
eutrophile et assez peu diversifié.

Répartition dans le site : Lit du ruisseau au nord-est de l'aire d'étude
rapprochée

Flore caractéristique: Nasturtium officinale, Helosciadium
nodiflorum, Callitriche sp., Glyceria fluitans

Intérét patrimonial : Moyen. Végétation caractéristique de zone
humide au titre de l'arrété de 2008 et ayant un role fonctionnel
important (réservoir de biodiversité, corridor écologique, zone
tampon, réalisations de services écosystémiques, ...).

Etat de conservation : Favorable

Prairies mésohygrophiles

Code CORINE Biotopes : 37.22 (EUNIS : E3.42)
Code Natura 2000 : NC

Phytosociologie : Juncion acutiflori

Description : Sur I'aire d’étude rapprochée, plusieurs prairies méso-
hygrophiles mésotrophes ont pu étre identifiées. Ces prairies sont
soumises a une immersion pendant les périodes humides de I'année
si bien qu’une flore hygrophile s’y développe.

Répartition dans le site : Au nord-est de l'aire d'étude rapprochée,
prés de la cressoniére et au centre de I'aire d’étude immédiate

Flore caractéristique : Juncus acutiflorus, Lychnis flos-cuculi,
Cirsium palustre, Agrostis stolonifera, Ranunculus flammula, Carex
leporina

Intérét patrimonial : Moyen. Végétation caractéristique de zone
humide au titre de l'arrété de 2008 et ayant un role fonctionnel
important (réservoir de biodiversité, corridor écologique, zone
tampon, réalisations de services écosystémiques, ...).

o
biotope

Figure 29 : Cressoniére (Biotope 2018)

Figure 30 : Prairie mésohygrophile au premier
plan (Biotope 2018)

Etat de conservation : Favorable

Pelouse acidiphile

Code CORINE Biotopes : 35.12 (EUNIS : E1.72)
Code Natura 2000 : NC

Phytosociologie : Nardetea strictae

Description : Une pelouse acidiphile vivace s’est développée a
cheval sur I'aire d’étude immédiate et rapprochée. Elle a été observée
sur un secteur plus drainant et plus thermophile, sur un talus
probablement sableux ou proche de la roche mere (probablement un
granit. Ces végétations sont considérées comme mésotrophes et
devraient évoluer vers des formations de fourrés a Ajonc d'Europe

Répartition dans le site : Sud de la mégaphorbiaie

Flore caractéristique : Agrostis capillaris, Ornithopus perpusillus,
Vulpia bromoides, Luzula campestris, Hypericum humifusum

Intérét patrimonial : Moyen. Végétation méso-xérophiles oligo-
mésotrophe en régression et ayant un réle fonctionnel important
(réservoir de biodiversité, corridor écologique, zone tampon,
réalisations de services écosystémiques, ...).

Etat de conservation : Favorable

Roseliere

Code CORINE Biotopes : 53.1 (EUNIS : C3.2)
Code Natura 2000 : NC

Phytosociologie : Phragmition communis

Description : Il s'agit d'une roseliere a grands hélophytes dont la
trophie est assez importante a cause des dépoOts de vases du
ruisseau. Cette végétation est de taille fortement réduite, ce qui limite
nettement son expression et sa diversité floristique.

Répartition dans le site : En bordure de la cressoniére, au nord-est
de l'aire d'étude rapprochée.

Flore caractéristique : Phragmites australis, Typha latifolia, Lythrum
salicaria, Convolvulus sepium

Intérét patrimonial : Moyen. Végétation caractéristique de zone
humide au titre de l'arrété de 2008 et ayant un rdle fonctionnel
important (réservoir de biodiversité, corridor écologique, zone
tampon, réalisations de services écosystémiques, ...).

Etat de conservation : Moyen

Figure 31 : Pelouse acidiphile

Figure 32 : Roseliere (photo prise hors site,
Biotope 2018)
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Saulaies

Code CORINE Biotopes : 44.92 (EUNIS : F9.12)
Code Natura 2000 : NC

Phytosociologie : Salicion cinereae

Description : A la suite des mégaphorbiaies et des roselieres, une
colonisation par des fruticées hygrophiles se met en place. Il s’agit de
formations dominées par les Saules. La végétation herbacée est
dominée par des taxons de mégaphorbiaies et de gouilles humides
comme Stellaria alsine. Notons, la présence d’'une mare au sein de
cette saulaie.

Répartition dans le site : En bordure de la cressoniére, au nord-est
de l'aire d'étude rapprochée.

Flore caractéristique : Salix atrocinerea, Glyceria fluitans, Stellaria
alsine, Ranunculus flammula

Intérét patrimonial : Moyen. Végétation caractéristique de zone
humide au titre de l'arrété de 2008 et ayant un rdle fonctionnel
important (réservoir de biodiversité, corridor écologique, zone
tampon, réalisations de services écosystémiques, ...).

Etat de conservation : Favorable

Aulnaies

Code CORINE Biotopes : 44.3 (EUNIS : G1.21)
Code Natura 2000 : NC

Phytosociologie : Alnion-incanae

Description : Végétation boisée souvent linéaire le long de cours
d’eau, dominée par I'Aulne glutineux et des espéeces herbacées
supportant les sols engorgés en hiver (espéeces des mégaphorbiaies
et des ourlets nitrophiles).

Répartition dans le site : En bordure de route au sud est de l'aire
d’étude rapprochée comprenant les voiries.

Flore caractéristique : Alnus glutinosa ; Fraxinus excelsior ; Ulmus
minor

Intérét patrimonial : Moyen. Végétation caractéristique de zone
humide au titre de l'arrété de 2008 et ayant un role fonctionnel
important (épuration des eaux, rétention des sédiments, ...).

Etat de conservation : Moyen

o
biotope

Figure 33 : Saulaie au second plan derriéere la
cressoniére (Biotope 2018)

Figure 19 : Aulnaie en bord de cours d’eau
(photo prise sur site, Biotope 2021)

Haies

Code CORINE Biotopes : 84 (EUNIS : FA)
Code Natura 2000 : NC

Description : Différents types de haies ont pu étre identifiées sur le
site :

e des haies multistrates, formées de différents éléments de
végétations sur diverses strates. En effet, une végétation
herbacée dourlet acidiphile ou nitrophile, en fonction des
conditions de milieu présentes et de l'occupation du sol
attenante, se développe sur le talus. Par ailleurs, une strate
arbustive et une strate arborée plus ou moins agée y sont
représentée. Ces végétations de haies sont, par conséquent, les
plus diversifiés ;

e des haies arbustives, moins riches en taxons sont souvent
composées de strates arbustives denses dominées par des
espéces arbustives sociales comme Prunus spinosa ou des
ronces ;

e des alignements d’arbres, dont la strate arbustive a disparu
souvent a cause d’'une gestion par coupe ou paturage. Par
conséquent, la végétation herbacée est souvent dominée par des
taxons prairiaux.

Répartition dans le site : Les haies sont présentes sur I'ensemble
de l'aire d'étude rapprochée

Flore caractéristique : Prunus spinosa, Crataegus monogyna,
Quercus robur, Digitalis purpurea, Fraxinus excelsior, Dryopteris filix-
mas, Stellaria holostea, Euonymus europaeus, etc.

Intérét patrimonial : Faible & Moyen. Végétation d'origine
anthropique en régression et ayant un role fonctionnel important
(réservoir de biodiversité, corridor écologique, zone tampon,
réalisations de services écosystémiques, ...).

Etat de conservation : Favorable

Figure 20 : Jeune haie multistrates (Biotope
2018)
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2.2.3.3.2.1

2.2.3.3.2 Flore d'intérét

Bibliographie

La consultation de la base de données du Conservatoire botanique national de Brest (eCalluna) a permis de recenser
les plantes déja connues dans le secteur d’étude, en particulier les espéces protégées et/ou patrimoniales (espéces
déterminantes ZNIEFF, especes menacées et inscrites en liste rouge régionale). Ces espéces ont par la suite été
activement et prioritairement recherchées au sein de 'aire d’étude rapprochée. Elles sont présentées dans le tableau

suivant.

Tableau 18 : Synthese des données bibliographiques concernant la flore d’intérét

Nom vernaculaire

Nom scientifique

Statuts

Derniere
observation

Commentaire

Espéces protégées

Anogramma Espéece des murs et rochers humides

leptophylla PRB/NT 2015 thermophiles

Drosera intermedia PN/LC 2004 Espece des gouilles tourbeuses
acidiphiles

Drosera rotundifolia PN/LC 2010 Espece des tourbieres bombées a
Sphaignes

Dryopteris aemula PRB/LC 2007 Emsementg humides en climat

yperatlantique

Serapias parviflora PRB/LC 2016 Espece des pelouses psammophiles

Autres especes menacées

Dactylorhiza incarnata | NT 2006 Espe_ces des prairies oligotrohiles
alcalines

Eleocharis uniglumis NT 1998 Especes des prairies humides

Logfia gallica NT 2016 Espece des pelouses psammophiles

PN : Protection Nationale (Arrété du 20 janvier 1982).

PRB : Protection Régionale en Bretagne (Arrété du 23 juillet 1987).
NT : Quasi-menacé ; LC : Préoccupation mineure (Quéré et al., 2015).

223322

Flore du site

Au total, 287 especes floristiques ont été observées sur le site en 2018 et 2021 (cf. annexe 1 : liste des taxons

floristiques inventoriés).

Les inventaires de terrain n'ont pas permis de mettre en évidence des taxons protégés.

Aucune autre espéce d'intérét patrimonial n'est présente au sein de I'aire d'étude rapprochée.

o

biotope

Cf. carte de localisation des espéeces floristiques invasives

Les inventaires floristiques de 2018, 2021 et 2023 ont permis l'identification de 11 especes exotiques naturalisées

pouvant présenter un caractere envahissant :

2.2.3.3.3 Espéces
envahissantes

Tableau 19 : Especes floristiques a caractere invasif inventoriées sur le site

Nom scientifique

Acer pseudoplatanus

Nom francgais

Erable sycomore

Statut régional

Espece invasive
potentielle

floristiques

Localisation dans l'aire
d'étude rapprochée
Régulierement présent au
niveau des haies et des
espaces boisés

exotiques

Buddleja davidii

Buddleja du pére David

Espéce invasive
potentielle

Nord de l'aire d'étude
rapprochée et notamment
sur les zones remaniées
apres la destruction des
batiments de la ferme de
monsieur Le Guen

Cortaderia selloana

Herbe de la Pampa

Espéce invasive avérée

Partie centrale de l'aire
rapprochée (bord des
batiments abandonnés) et
partie sud-est

Laurus nobilis

Laurier sauce

Espece invasive avérée

Présente dans les haies
ornementales

Prunus laurocerasus

Laurier palme

Espéce invasive avérée

Présent au nord-est de
I'aire d’étude et au sud est
ou un boisement dominé
par I'espece est observé

Allium triquetrum

All & trois angles

Espeéce invasive avérée

Crocomia x crocosmiiflora

Montbrétia

Espece invasive
potentielle

Principalement au nord-
est de l'aire d'étude
rapprochée

Reynoutria japonica

Renouée du Japon

Espéce invasive avérée

Partie centrale de l'aire
d'étude rapprochée (bord
des batiments
abandonnés) et partie
sud-est en bordure de la
N265

Rubrivena polystachya

Renouée a épis nombreux

Espéce invasive avérée

Partie centrale de l'aire
d'étude rapprochée (bord
des batiments
abandonnés)

Senecio inaequidens

Sénecon du Cap

Espeéce invasive
potentielle

Plusieurs localités,
généralement au niveau
des milieux tres
rudéralisés

Yucca gloriosa

Yucca

Espéce invasive
potentielle

Partie centrale de l'aire
d'étude rapprochée (bord
des batiments
abandonnés)
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Par ailleurs, aucune n’est réglementée par l'arrété ministériel du 14 février 2018 interdisant sur tout le territoire
métropolitain et en tout temps, le colportage, la mise en vente, la vente, I'achat, 'utilisation ainsi que 'introduction dans
le milieu naturel, volontaire, par négligence ou par imprudence de tout spécimen des espéces végétales.

La Renouée a épis nombreux (Rubrivena
polystachya)

La Renouée du Japon (Reynoutria japonica)

Figure 34: Espéces exotiques observées sur l'aire d'étude rapprochée, photos prises sur site, ©Biotope

2.2.3.3.4 Zones humides
2.2.3.3.4.1 Données bibliographiques

Le site www.zoneshumides.29.fr est un site dédié aux zones humides du Finistere a linitiative du Conseil
Départemental du Finistére et du Forum des Marais Atlantique.

Ce site a notamment pour objet de centraliser les données d’inventaire des zones humides et de mettre a disposition
I'Inventaire Permanent des Zones Humides du Finistere (IPZH29).

Cette donnée a été consultée ; un extrait de la cartographie disponible en ligne est inséré ci-apres :

o

biotope

Zones humides
Effectives
E O Par methodologie dinventaire 1
M Fiabiie 5
I Fiabiie 6
E ® Partype d'habitat humide 1
Habitats littoraux et halophiles
= Mileux aquatiques non marins
“% Prairies et landes
M sois
I Tourbiéres et marais
Terres agricoles et sylvicoles
= Paysages artificiels
Type précis non défini

E W] Probables et potentielles 1
Probables
Potentielles

Inventaires spécifigues
B [ Inventaire des tourbiéres 1
M Tourieres
Zones naturelles périphérigues
B [ Inventaire des roselidres 1
B roseliere

Habillage
W Communes
[ Intercommunalités 1
[ Bassins Versants 1
[ Sage 1

Cours d'eau L

Figure 35 : Cartographie de I'Inventaire Permanent des Zones Humides du Finistére (source : www.zoneshumides.29.fr)

Ces données indiquent, au sein du site d’étude, la présence de :

e zones humides effectives (de type précis non défini) en bleu sur la carte, le long de la RN 165, en lien avec le cours
d'eau ;
e zones humides potentielles, en rose sur la carte, au niveau de la partie sud est du site.

La zone humide effective délimitée sur la zone d’étude est issue de I'inventaire des zones humides de Brest Métropole.

La carte ci-contre présente le réseau hydrographique auquel appartient la zone d’étude ainsi que les zones humides
issues de l'inventaire local de Brest Métropole.

Février 2025
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Légende
.1 Aire d'étude immédiate

Hydrographie et
inventaire local des
Zones humides

Projet de I'Arkéa Park et ses === | imites des sous-bassins versants de la rade de Brest

annexes blotopg

- Zones humides (Inventaire Local Brest Métropole)

Aire d'étude rapprochée

=~ Cours d'eau (inventaire DDTM) @

Carte 20 : Hydrographie et inventaire local des zones humides

o
biotope

2.2.3.3.4.2 Résultats des expertises zones humides

Rappel réglementaire

Arrété 2008, modifié le 1°" octobre 2009

L’article L.211-1 du Code de I'environnement définit les zones humides comme « les terrains, exploités ou non,
habituellement inondés ou gorgés d’eau douce, salée ou saumatre de fagon permanente ou temporaire, ou dont la
végeétation, quand elle existe, y est dominée par des plantes hygrophiles pendant au moins une partie de I'année ».

L’'arrété du 24 juin 2008 (modifié par I'arrété du 1er octobre 2009) précise la méthodologie et les critéres pour la
délimitation des zones humides sur le terrain (articles L. 214-7-1 et R. 211-108 du code de I'environnement). Un espace
peut étre considéré comme zone humide au sens du code de I'environnement dés qu'il présente l'un des critéres
suivants :

v Sa végétation, si elle existe, est caractérisée :

e soit par des « habitats », caractéristiques de zones humides, identifiées selon la méthode et la liste
correspondante figurant a I'annexe 2.2. ;

e soit par des espéces indicatrices de zones humides, liste d'espéces figurant a I'annexe 2.1 + liste additive
d'especes arrétée par le préfet si elle existe.

v Ses sols correspondent a un ou plusieurs types pédologiques parmi ceux mentionnés dans la liste figurant a I'annexe
1.1 et identifiés selon la méthode figurant a I'annexe 1.2.

Suivant la regle générale, les sols de zones humides correspondent :

e atous les histosols car ils connaissent un engorgement permanent en eau qui provoque I'accumulation de matiéres
organigues peu ou pas décomposeées ;

e atous les réductisols car ils connaissent un engorgement permanent en eau a faible profondeur se marquant par
des traits réductiques débutant & moins de 50 centimétres de profondeur dans le sol ;

e aux autres sols caractérisés par des traits rédoxiques débutant & moins de 25 centimétres de profondeur dans le
sol et se prolongeant ou s’intensifiant en profondeur, ou des traits rédoxiques débutant a moins de 50 centimétres
de profondeur dans le sol, se prolongeant ou s'intensifiant en profondeur et des traits réductiques apparaissant
entre 80 et 120 centimetres de profondeur.

Critére habitat

La cartographie des habitats naturels présents sur le site d’étude est insérée ci-aprés.
La carte suivante présente les végétations considérées comme humides au titre de I'arrété du 24 juin 2008 modifié

Ainsi, au sein de l'aire d’étude rapprochée, sont identifiés :

e des végétations humides (H.), localisée :

e au nord-est, de 'aire d’étude immédiate, au niveau de zones de mégaphorbiaies et de saulaies, en lien avec le
ruisseau du Costour (correspondant aux zones humides identifiées par Brest Métropole).

e des végétations dites « pro parte » (p.) : principalement fourrés, friches, pelouse acidiphile et petits bois aux
abords de la prairie centrale et dans le triangle nord-est ;

e des végétations non humides (NC)

La cartographie de la végétation est utilisée pour I'inventaire des zones humides. La délimitation est alors établie
sur la base du contour des habitats identifiés selon la nomenclature CORINE Biotopes (Bissardon, Guibal &
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Rameau, 1997) ou le Prodrome des végétations de France (Bardat et al., 2004). Elle a ainsi permis de différencier
les habitats dits « humides » au regard de I'arrété du 24 juin 2008 modifié par I'arrété du 1 er octobre 2009.

Le tableau suivant précise, pour chaque habitat caractéristique ou potentiellement caractéristique de zones
humides les typologies de référence, la catégorie d’habitat humide au sens de l'arrété du 1er octobre 2009, la
superficie sur I'aire d’étude rapprochée.

Tableau 19 : Caractérisation des végétations au regard du critere habitat

Végétations Code Corine ZH Surface (ha) |Pourcentage de l'aire

Biotopes d'étude rapprochée
Cressonniére
Prairies méso-hygrophiles
Roseliere
Saulaies
Friches nitrophiles 37.72 p. 0,30 ha 1,18 %
Friche prairiale nitrophile 38 p. 0,961 ha 3,76 %
Petits bois, bosquets 84.3 p. 0,11 ha 0,44 %
Fourrés mésophiles 31.81 p. 1,25 ha 4,87 %
Pelouse acidiphile 35.12 NC 0,06 ha 0,22 %
Fourrés dominés par des Especes exotiques | 31.81 NC 0,35 ha 1,35 %
envahissantes
Friche nitrophile dominée par des Especes |37.72 NC 0,46 ha 1,81 %
Exotiques Envahissantes
Grandes cultures 82.1 NC 14,45 ha 56,52 %
Jacheére post-culturale 87.1 NC 0,12 ha 0,47%
Pelouses urbaines 85.12 NC 1,04 ha 4,07 %
Prairies améliorées ou semées 81 NC 2,93 ha 11,45 %
Villages, routes, chemins et autres milieux |86 NC 2,65ha 10,34 %
artificialisés

Au regard du critére « habitats » 0.76 hectares d’habitat naturels sont visés par I'arrété « zones humides »

biotope

%o

N

7
N
AR Y

N

Hydrographie et zones [ Aire ¢étude rapprochee Cours deau

humides sur criteres T Caractérisation des habitats naturel au
"Végétations” Tl Alredéudeimmédiate  regard de I'arrété "Zones humides"

Projet de I'Arkéa park et ses Non concerné

annexes
[ Proparte

I Humide @
biotope

Carte 21 : Zones humides — Critére Habitats naturels et semi-naturels
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Critere pédologique

Y

L’expertise pédologique a été menée sur l'aire d’étude rapprochée afin de compléter les informations apportées par la
cartographie des habitats. Ainsi, des sondages pédologiques ont été réalisés au droit des habitats potentiellement
humides ou des végétations non spontanées.

NS\
AN AN

Une premiere campagne de 30 sondages pédologiques a été réalisée le 26 avril 2019. Les résultats des expertises
sont présentés dans le tableau suivant. Sur les 25 sondages réalisés aucun n’est caractéristique de milieux humides.

Une seconde campagne de 17 sondages pédologiques complémentaires a été réalisée le 03 mars 2021 et une
troisieme campagne de 5 sondages pédologiques le 23 septembre 2022, notamment pour couvrir de maniére plus
homogene I'ensemble de I'aire d’étude rapprochée.

Les résultats des sondages pédologiques sont présentés sur la carte ci-apres. lls permettent de conforter I'identification
de la zone humide située au nord-est (Seuls 2 sondages sont caractéristiques de zones humides).

Interprétation des sondages

Des traces d’oxydation apparaissent avant 25 cm de profondeur sur la majorité des sondages effectués mais ils
disparaissent trés rapidement dans le sondage, avant 50 cm de profondeur.

- Cartographie : Biotope, 2024

Nous n’avons pas considéré ces sols comme étant caractéristiques de zones humides.

Extrait de I'Arrété du 1er octobre 2009 modifiant I'arrété du 24 juin 2008 précisant les critéres de définition et de
délimitation des zones humides en application des articles L. 214-7-1 et R. 211-108 du code de I'environnement (NOR:
DEVO0922936A) : ... sols de zones humides caractérisées par « des traits rédoxiques débutant a moins de 25
centimetres de profondeur dans le sol et se prolongeant ou s'intensifiant en profondeur. Ces sols correspondent aux
classes V a, b, c et d du GEPPA »

Les traces rédoxiques observées au sein des sondages s’arrétent avant 50 cm d’épaisseur de sol, sur tous les
sondages, nous avons donc considéré que les sols présents n’entraient pas dans les catégories de sols caractéristiques
de zones humides.

Par ailleurs, les données relatives aux Unités Cartographiques de Sols de Bretagne (www.sols-de-bretagne.fr) indique
gue la zone de projet se situe sur des matériaux dominants de type granite ou gneiss (72%) et que ces matériaux
présentent un code drainage 2 correspondant & un « drainage favorable (évacuation trés rapide de I'eau dans le sol.
Pas de phénoménes d’oxydo-réduction) ».

Cette indication est en accord avec notre interprétation des résultats concluant sur une absence de zone humide au
niveau de la prairie centrale.
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Carte 22 : Zones humides - Critéres pédologiques
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Tableau 20 : Synthese des sondages pédologiques réalisés le 26 avril 2019 puis le 3 mars 2021 puis le 23 septembre 2022

identifiant Profmax Ox_min Ox_max | Ox_disco | Red_disco ‘ Refus ‘ REINELITE Pierre Commentaire
1 26/04/2019 55 Non Non Oui Oui Oui Non
2 26/04/2019 75 Non Non Oui Oui Oui Non
3 26/04/2019 110 50 110 Oui Non Non Oui Non Traces d’oxydation mais pas de traces de déferrification Non
4 26/04/2019 110 100 Oui Non Non Non Non Non
5 26/04/2019 50 Non Non Oui Non Oui Non
6 26/04/2019 80 Non Non Oui Non Oui Non
7 26/04/2019 5 Non Non Oui Oui Non Terrassement, remblais Non
8 26/04/2019 50 Non Non Oui Non Oui Non
9 26/04/2019 65 10 30 Oui Non Oui Non Oui Traits rédoxiques a partir de 10cm mais non caractéristique d’un redoxysol Non

12 26/04/2019 70 50 70 Oui Non Oui Non Oui Non
13 26/04/2019 50 Non Non Oui Oui Non Non
14 26/04/2019 120 Non Non Non Non Non Non
15 26/04/2019 120 Non Non Non Non Non Non
16 26/04/2019 70 Non Non Oui Non Oui Non
17 26/04/2019 110 Non Non Non Oui Non Non
18 26/04/2019 90 Non Non Oui Non Oui Non
19 26/04/2019 90 Non Non Non Non Non Non
20 26/04/2019 100 Non Non Non Non Non Non
21 26/04/2019 75 10 25 Oui Non Oui Non Qui Traits rédoxiques deés 25cm qui disparaissent Non
22 26/04/2019 85 10 25 Oui Non Oui Non Oui Traits rédoxiques de 10cm a 25cm qui disparaissent ensuite Non
23 26/04/2019 50 10 25 Oui Non Oui Non QOui Traits rédoxiques des 25cm qui disparaissent Non
24 26/04/2019 105 Non Non Non Non Non Non
25 26/04/2019 90 5 35 Non Oui Non Oui Non
26 26/04/2019 85 20 Oui Non Oui Non Oui Non
27 26/04/2019 30 15 30 Non Oui Non Oui Traits rédoxiques entre 15-30 cm Ind
28 26/04/2019 100 5 20 Oui Non Oui Non Oui Non
29 26/04/2019 Non Non Oui Non Oui Non
30 26/04/2019 50 Non Non Oui Non Oui Non
31 03/03/2021 100 35 50 Oui Non Oui Oui Oui Traits rédoxiques entre 35 et 50 peu intenses et discontinus - limons argiles - refus pierre a 100 cm Non
32 03/03/2021 55 25 55 Oui Non Oui Oui Oui Traits rédoxiques des 25 jusqu'a 50 peu intenses et discontinus - limons argiles - refus de tariere a 50cm Non
33 03/03/2021 50 Non Non Oui Non Qui Pas de traits rédoxiques avant 50cm - limons argiles - refus tariere a 50cm Non
34 03/03/2021 60 Non Non Oui Non Oui Pas de traits rédoxiques avant 50cm - limons argiles - refus tariere & 60cm Non
35 03/03/2021 60 Non Non Non Non Non Pas de traits rédoxiques avant 50cm - limons argiles Non
36 03/03/2021 70 Non Non Non Non Non Pas de traits rédoxiques avant 50cm - limons argiles Non
37 03/03/2021 50 Non Non Oui Non Oui Pas de traits rédoxiques avant 50cm - limons argiles Non
38 03/03/2021 60 Non Non Non Non Non Pas de traits rédoxiques avant 50cm - limons argiles schistes altérés en surface Non
39 03/03/2021 50 Non Non Oui Oui Oui Pas de traits rédoxiques avant 50cm - limons argiles schistes altérés en surface Non
40 03/03/2021 70 35 45 Non Non Non Non Non Traits rédoxiques ponctuels entre 35cm et 45cm - limons argiles Non

biotope
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identifiant Profmax Ox_min Ox_max Ox_disco | Red_disco ‘ Refus ‘ Remanie Pierre Commentaire
41 03/03/2021 60 Non Non Non Non Non Pas de traits rédoxiques avant 50cm - limons argiles Non
42 03/03/2021 70 Non Non Non Non Non Pas de traits rédoxiques avant 50cm - limons argiles Non
43 03/03/2021 60 Non Non Non Non Non Pas de traits rédoxiques avant 50cm - limons argiles Non
44 03/03/2021 60 Non Non Non Non Non Pas de traits rédoxiques avant 50cm - limons argiles Non
45 03/03/2021 60 Non Non Non Non Non Pas de traits rédoxiques avant 50cm - limons argiles Non
46 03/03/2021 60 Non Non Non Non Non Pas de traits rédoxiques avant 50cm - limons argiles Non
47 03/03/2021 120 45 120 Non Non Non Non Non Traits rédoxiques entre 45cm et 120cm. Pas de traces de réduction apres 80cm - limons argiles Non
48 23/09/2022 100 Non Non Oui Oui Qui Absence de traits traits rédoxiquesiques. Limons argiles prairie améliorée nzh Non
49 23/09/2022 60 Non Non Oui Oui Oui Pas de traits rédoxiques avant 50cm - limons argiles - Refus par pierres. Non
50 23/09/2022 80 Non Non Oui Oui Qui Pas de traits rédoxiques avant 50cm - limons argiles - Refus par pierres Non
51 23/09/2022 75 Non Non Oui Oui Oui Pas de traits rédoxiques avant 50cm - limons argiles - Refus par pierres Non
52 23/09/2022 75 Non Non Oui Oui Oui Pas de traits rédoxiques avant 50cm - limons argiles - Refus par pierres. Non

Profmax : profondeur maximum du sondage

Oxmin / Oxmax : profondeur minimum / maximum a laquelle sont observées les traces d’oxydation
Refus : y a-t-il eu refus de tarriere ?

Pierre : présence de pierre

Remanie : le sol a-t-il été remanié ?

L’aire d’étude rapprochée du projet présente une zone humide au nord-est, d’'une superficie totale de 9700 m2.

Etude d’impact
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2.2.3.3.5Bilan de Ilintérét de [I'aire d'étude
rapprochée pour les végétations et la flore

2.2.3.3.5.1 Habitats

19 types d’habitats naturels ou modifiés (haies comprises) ont pu étre identifiés au sein de I'aire d’étude rapprochée.
Celle-ci est principalement constituée de grandes cultures (56,51 % de la surface totale de I'aire d’étude rapprochée).

La présence d’habitats caractéristiques des zones humides sur cette méme aire d’étude rapprochée (Roselieres,
Cressoniéres, Prairies méso-hygrophiles, Aulnaies et Saulaies) constitue un enjeu moyen en matiére d’habitat naturel.
Les haies multistrates et arbustives constituent également un enjeu moyen.

Au regard de ces différents éléments, I'aire d’étude rapprochée constitue un enjeu logique considéré comme faible et
localement moyen pour les habitats naturels. La zone humide représente le plus fort enjeu écologique.

2.2.3.3.5.2 Flore

287 especes floristiques ont pu étre identifiées au sein de I'aire d’étude rapprochée.

Ces espéces présentent un enjeu écologique faible : 11 d’entre elles sont exotiques a caractére envahissant avéré ou
potentiel.

Aucune espéce végétale n’est protégée.

Les enjeux floristiques sont globalement faibles a I'échelle de I'aire d’étude rapprochée.
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1.1 Aire d'étude immédiate
[ Aire d'étude rapprochée
Haies

== Alignements d'arbres
== Haies ornementales

~= Haies arbustives

= Haies multistrates

Habitats naturels et semi-naturels

= Cressonieres
Cultures
"4 Fourrés dominés par des
Espéces exotiques envahissantes
[71 Fourrés mésophiles
Friche nitrophile

[ Friche prairiale nitrophile

* # Jachére post-culturale

95 Massifs ornementaux

[7] Pelouses acidiphiles

[7] Pelouses urbaines

I Petits bois, bosquets

I Prairies améliorées ou semées

[ Prairies méso-hygrophiles

¥ Roseliéres

M Saulaie

[0 Villages, routes, chemins et autres
milieux rudéralisés

|'4 Friche nitrophile dominée par des
Espéces Exotiques Envahissantes

Carte 23 : Intérét des habitats naturels et semi-naturels
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2.2.3.4 Invertébrés

2.2.3.4.1 Espéces présentes au sein de ['aire
d'étude rapprochée

2.2.3.4.1.1 Odonates

8 espéces d'odonates ont été observées. Les especes présentes sont : I’Anax empereur (Anax imperator), le Calopteryx
vierge (Calopteryx virgo), le Cordulégastre annelé (Cordulegaster boltonii), 'Agrion porte coupe (Enallagma
cyathygerum), la Petite nymphe a corps de feu (Pyrrhosoma nymphula), la Libelulle déprimée (Libellula depressa),
I'Orthetrum réticulé (Orthetrum cancellatum) et le Sympétrum a nervures rouges (Sympetrum fonscolombii)

Cette richesse spécifique est faible compte tenu des 50 espéces potentielles en Finistere.

Les observations sont localisées principalement au niveau de la zone humide au nord-est sur l'aire d'étude rapprochée
ainsi que le long du ruisseau associéD’autre individus ont été observés en chasse sur I'ensemble de I'aire d’étude
rapprochée.

Les habitats favorables aux odonates sont peu représentés sur le site : absence de milieux aquatiques sur l'aire d'étude
immédiate, seule une petite zone humide, et le ruisseau qui I'alimente sont présents au nord-est de l'aire d'étude
rapprochée.

Projet de I'Arkéa Park et ses
annexes
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Les coléopteres

Le Lucane cerf-volant et le Grand Capricorne ont été recherchés au niveau des haies de I'aire d’étude. Celles-ci ne
sont pas favorables a la présence de ces espéces. Il n’y a pas de haies et talus avec des alignements de chénes agés
et sénescents qui pourraient accueillir des larves de ces especes. Les chénes agés présents sur l'aire d’étude
rapprochée ne présentent pas de cavités a terreau favorables au développement des larves de ces espéces
remarquables mais peuvent toutefois présenter un intérét pour les corteges d’autres espéces saproxyliques.

Aucune espéce d'intérét n’a été observée sur l'aire d’étude rapprochée.

2.2.3.4.1.2 Mollusques (recherche de I'Escargot de Quimper)

L’Escargot de Quimper est présent sur la commune de Guipavas, et notamment a proximité du site sur le Vallon du
Stang Alar, et le Vallon du Costour, et de quelques secteurs bocagers denses relictuels (Biotope, 2014 ; Biotope 2018,
Biotope 2022).

L’Escargot de Quimper (Elona quimperiana) a été recherché sur I'aire d’étude rapprochée au niveau des haies. Cette
espéce fréquente les boisements frais et humides de chéne et de hétres, et les zones bocagéres denses et anciennes.
Elle se nourrit de matiere organique en décomposition (bois mort, feuilles mortes).

L’espéce n’a pas été contactée, les haies et le bosquet présents sur I'aire d’étude rapprochée sont relativement jeunes,
et ne sont que peu favorables a I'espece.

Toutes les especes observées sont communes a trés communes en Bretagne et en France Métropolitaine. Aucune
espéce protégée n'a été observée sur l'aire d’étude rapprochée et aucune espéce protégée n’est pressentie comme
présente.

L’espece est considérée comme absente de I'aire d’étude rapprochée.

L'Agrion de Mercure (Coenagrion mercuriale) a été recherché en période favorable (mai / juin), mais sa présence n’a
pas été mise en évidence. L'espéce est donc considérée comme absente, bien que des habitats favorables soient
présents sur la zone humide au nord-est.

La bibliographie (faune-bretagne.org), mentionne la présence de la Cordulie a corps fin (Oxygastra curtisii) - espéce
protégée en France Métropolitaine - sur la commune de Guipavas. Aucun habitat favorable a I'espece (étangs et rivieres
a berges boisées) n’est présent sur 'aire d’étude, aussi, elle y est considérée comme absente.

2.2.3.4.1.2 Lépidoptéres rhopaloceéres (papillons de jour)

11 espéces ont été observées principalement au niveau des prairies et friches du centre de I'aire d’étude immédiate.

Les espéces présentes sont le Paon-du-Jour (Aglais o), la Petite tortue (Aglais urticae), le Procris (Coenonympha
pamphilus), le Myrtil (Maniola jurtina), la Sylvaine (Ochlodes sylvanus), la Piéride de la Rave (Pieris rapae), la Piéride
du Chou (Pieris brassicae), la Piéride du Navet (Pieris napi), le Tircis (Pararge aegeria), le Vulcain (Vanessa atalanta)
et la Belle-Dame (Vanessa cardui),

Cette richesse spécifique est faible. Ceci s’explique par la faible représentation d’habitats favorables aux papillons de
jour et par I'enclavement de I'aire d’étude. L’aire d’étude immédiate est largement dominée par des milieux cultivés, les
seules prairies présentes sont des prairies améliorées peu diversifiées.

Toutes les especes observées sont communes a trés communes en Bretagne et en France Métropolitaine. Aucune
espéce protégée n'a été observée sur l'aire d’étude rapprochée et aucune espéce protégée n’est pressentie comme
présente.

o

biotope

2.2.3.4.2 Habitats d’'espéces et fonctionnalités des
milieux

2.2.3.4.2.1 Odonates

Les secteurs inondés de la zone humide au nord-est de l'aire d’étude rapprochée ainsi que le ruisseau adjacent
constituent des habitats de reproduction pour ce groupe d’espéces, de croissance et de développement larvaire.

2.2.3.4.2.2 Papillons de jour

Les secteurs de prairies, les friches et fourrés, bords de talus et de haies constituent un habitat de reproduction de
croissance et de développement larvaire pour le cortege d’espéces ubiquistes observé sur l'aire d’étude du stade.

Etude d’impact
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2.2.3.42.3 Coléopteres

Seules quelques haies situées a I'ouest de la VC14 sont potentiellement favorables a la présence du Grand Capricorne
cependant, 'espéce n'y a pas été observée malgré des recherches spécifiques. L’espéce n’est historiquement pas
connue sur le secteur brestois. Elle est donc considérée comme absente de I'aire d’étude rapprochée. La présence de
plusieurs vieux chénes peut toutefois étre favorable a d’autres espéces d’insectes saproxyliques.

2.2.3.4.3 Statuts et enjeux écologiques des espéces
remarquables

Aucune des espéces présentes sur I'aire d’étude ne présente de statut de protection ou de rareté. L'enjeu écologique
pour ce groupe est tres faible.

2.2.34.4Bilan de [lintérét de I'aire d'étude
rapprochée pour les invertébrés

L’aire d’étude rapproché ne présente pas d’habitats occupés par des espéces d’invertébrés protégés. La zone humide
et le ruisseau associé ainsi que les haies et les prairies constituent les habitats a enjeux moyens a forts.

biotope
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T3 Aire d'étude immédiate
[ Aire d'étude rapprochée

Enjeux des habitats

pour les invertébrés  Espéces observées
Anax empereur (L")

Decticelle cendrée, Ptérolépe aptére
Sympétrum de Fonscolombe (Le)
Caloptéryx vierge

Cordulégastre annelé (Le)
Libellule déprimée (La)
Orthétrum réticulé (L")

Myrtil (Le)

Paon-du-jour (Le)

Petite Tortue (La)

Vanesse des Chardons (La)
Vulcain (Le)

Projet de I'Arkéa park et ses
annexes
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Carte 24 : Intérét des habitats pour les insectes
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Intérét des habitats

pour les insectes
B Enjeux forts

Zone humide (odonates)
[ Enjeux moyens

Enjeux faibles

Enjeux négligeables

Intérét des habitats linéaires
~ Enjeux moyens (coléoptéres
saproxyliques)
Enjeux faibles

Enjeux ponctuels

4% Vieux arbres (coléopteres
saproxyliques)

3% Viel arbre tombé lors de la
tempéte Cirian

Projet de I'Arkéa Park et ses
annexes

SAS HOLDISPORTS
BREST METROPOLE
Février 2025

Etude d’impact



9 Etude d’'impact du projet de I'’Arkéa Park

2.2.3.5 Amphibiens

2.2.3.5.1 Espéces présentes au sein de [aire
d'étude rapprochée

3 espéces d’amphibiens sont présentes sur I'aire d’étude rapprochée et ont été observées principalement au niveau de
la zone humide nord-est alimentée par un ruisseau au nord de l'aire d’étude immédiate. Cette richesse spécifique peut
étre considérée comme moyenne au regard des milieux en présence.

Les espéces contactées sur l'aire d’étude rapprochée sont la Salamandre tachetée (Salamandra salamandra), le
Crapaud épineux (Bufo spinosus), et le Triton palmé (Lissotriton helveticus).

Sur la commune de Guipavas, trois autres espéces sont connues mais ne sont pas présentes sur laire
d’étude rapprochée : I'Alyte accoucheur (Alytes obstetricans), la Grenouille verte (Pelophylax kl. esculentus) et la
Grenouille rieuse (Pelophylax kl. ridibunda).

» & ol ¥
LA W
AR N DI b ¢ o'

Habitat de reproduction des amphibiens, photo prise sur
site © Biotope
L e —aall

Habitat de reproduction des amphibiens, photo prise sur
site © Biotope

Triton palmé, photo prise sur si

Tétards de Crapaud épineux, photo prise sur site ©
Biotope

r

Vue globale de la zone humide, photo prise sur site © Habitats terrestres des amphibiens, photo prise sur site
Biotope © Biotope

2.2.3.5.2 Statuts et enjeux écologiques des espéces
remarquables

o

biotope

Le tableau présenté a la page suivante précise, pour chaque espece remarquable identifiée ses statuts réglementaires
et/ou de patrimonialité, ses habitats et les populations observés dans I'aire d’étude rapprochée ainsi que les niveaux

d’enjeux écologiques spécifiques et contextualisés.
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1.1 Aire d'étude immédiate
[ Aire d'étude rapprochée
Especes observées
(nombre d'individu

en étiquette)

@ Crapaud épineux (Le)
@ Salamandre tachetée

@ Triton palmé

Enjeux des habitats
M Enjeux forts
Zone humide - site de reproduction
[ Enjeux moyens
Fourrées et boisements - site d'hivernage
Enjeux faibles
Enjeux négligeables

= Enjeux forts

zone de transition
~ Enjeux moyens

Enjeux faibles

Carte 25 : Observations et habitats des amphibiens

Enjeux des habitats linéaires
Haies - site d'hivernage et
Haies - zone de transition

- Ruisseau - Enjeux moyens
Zone de transition
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Tableau 21 : Statut et enjeux écologiques des especes d'amphibiens au sein de l'aire d'étude rapprochée

Statuts réglementaires Statuts patrimoniaux Enjeu spécifique Habitats d’espéces et populations observés dans I'aire d’étude rapprochée Enjeu contextualisé

Niveau de
rareté et
le

régional
(RR)

responsa
bilité

Espéces patrimoniales et/ou réglementées
Salamandre - Art. 3 LC LC - Commun Faible Habitats aquatiques de reproduction des amphibiens :
tachetée Les habitats de reproduction des trois especes d’amphibiens présentes sur I'aire d’étude rapprochée sont représentés par une zone humide,
Salamandra RR : mineure dont une partie est aménagée, avec une vocation de bassin d’orage pour la 2x2 voies attenante.
salamandra
Elle est alimentée en eau par un ruisseau temporaire, qui inonde au printemps les parties basses et permet la reproduction de ces trois especes.
Crapaud épineux Art. 3 LC LC - Commun Faible o i
Bufo spinosus Ont été observés :
RR : élevée - une centaine de larves de Crapaud épineux
- une vingtaine de larves de Salamandre tachetée
- - - Vingt larves et deux adultes de Triton palmé
Triton palmé Art. 3 LC LC - Commun Faible
Lissotriton helveticus _ Habitats terrestres (repos, transit, chasse) :

RR : mineure Les habitats terrestres de repos, transit, alimentation des amphibiens sont représentés par les milieux périphériques a cette zone humide, ainsi
qu’au niveau des secteurs de prairie et de friches du centre de l'aire d’étude rapprochée, et différentes haies, du moment qu'ils offrent
suffisamment d’abris (souches, morceaux de bois, pierres, galeries de rongeurs...).

De telles zones sont également présentes le long de la VC14 au niveau des talus et haies de bord de route ainsi que des fourrés et ronciers

Légende :

. An. II/IV : espéces inscrites aux annexes Il et/ou IV de la Directive N° 92/43/CEE du 21/05/92, dite « Directive Habitats ».

. Art. 2 : espéces inscrites a I'article 2 de I'arrété ministériel du 08 janvier 2021 : protection des individus et de leurs habitats de reproduction/repos.

. Art. 3 : espéces inscrites l'article 3 de I'arrété ministériel du 08 janvier 2021 : protection des individus.

. Art. 4 : espéces inscrites I'article 4 de I'arrété ministériel du 08 janvier 2021 : interdiction de la mutilation des individus.

. LRN : Liste Rouge des espéces menacées en France, chapitre reptiles et amphibiens de France métropolitaine (UICN France, MNHN, SHF, 2015, 2016) : EN : en danger ; VU : vulnérable ; NT : quasi-menacé ; LC : préoccupation mineure.

. LRR : Liste rouge régionale (Bretagne Environnement, 2015) : EN : en danger ; VU : vulnérable ; NT : quasi-menacé ; LC : préoccupation mineure.

. Dét. ZNIEFF : DZ : espéce déterminante pour la modernisation des ZNIEFF en Bretagne (Bretagne Environnement, 2021).

Les 3 especes présentes sont protégées au niveau national ; elles sont toutefois communes en Bretagne et en France métropolitaine et ne présentent pas d’intérét particulier au regard de leur état de conservation en Bretagne ou en France
Métropolitaine.

2.2.3.5.3 Bilan fonctionnel de I'aire d'étude rapprochée pour les amphibiens

Le cortege d'amphibiens observés est constitué de 3 especes (Crapaud épineux, Triton palmé et Salamandre tachetée) ; ces espéeces sont protégées mais relativement communes.

L’intérét de l'aire d’étude rapprochée pour les amphibiens est localisé au niveau de la zone humide au nord-est, qui constitue un habitat de reproduction pour les amphibiens sur sa partie inondée. En phase terrestre, des habitats de repos sont
présents au niveau de zones de bosquets, friches et de fourrés. Les haies permettent le transit des espéeces.

Sur 'aire d’étude du projet, seules les haies arbustives basses et les haies multistrates, ainsi que les fourrés mésophiles et les petits bois, peuvent étre utilisées en phase terrestre par les amphibiens. Le niveau d’enjeu concernant les amphibiens
sur l'aire d’étude du projet est faible a localement fort pour la zone humide permettant la reproduction de ces espéces.

Etude d’impact

biotope Q



@ Etude d’'impact du projet de I'’Arkéa Park

2.2.3.6 Reptiles

2.2.3.6.1 Espéces présentes au sein de ['aire

d'étude rapprochée

Deux espéces de reptiles ont été contactées sur I'aire d’étude rapprochée, il s’agit de I'Orvet fragile (Anguis fragilis) et
de la Vipére péliade (Vipera berus).

L’Orvet fragile est abondant, puisqu’environ une quinzaine d’individus ont été observés au total sur la période
d’observation. Des juvéniles ont également été observés attestant de la reproduction de I'espece. Le maximum étant
de 3 individus observés ensemble le 01/07/2021 sous une plaque a reptile.

La Vipére péliade est également bien présente sur la frange sud de I'emprise du projet, sur les talus le long du Boulevard
Francois Mitterand puisque 4 individus (males) ont été observés le 11/04/19 et de nouveau observés en 2023.

Deux autres espéeces, présentes sur les communes de Guipavas et de Brest ont également été recherchées sans
pouvoir mettre en évidence leur présence, malgré la présence d’habitats favorables. Il s’agit de la Couleuvre helvétique
(Natrix helvetica) et du Lézard des murailles (Podarcis muralis). L’enclavement de l'aire d’étude rapprochée et
I'urbanisation progressive des zones périphériques semble étre défavorables a la présence de ces especes sur le site.
Elles sont donc considérées comme absentes de 'aire d’étude rapprochée.

Zone de friche ou I'Orvet fragile est présent, photo prise
sur site © Biotope

Haie ou /’rvet frégi/e est présent, photo prise sur site ©
Biotope

g - e

Vipére péliade, photopriseur site © Biotpe

Orvet fragile, photo prise sur site © Biotope

Figure 36 : Photographies des espéces de reptiles remarquables et de leurs habitats

2.2.3.6.2 Statuts et enjeux écologiques des espéces
remarquables

biotope

Le tableau présenté a la page suivante précise, pour chaque espéce remarquable identifiée ses statuts réglementaires
et/ou de patrimonialité, ses habitats et les populations observés dans I'aire d’étude rapprochée ainsi que les niveaux
d’enjeux écologiques spécifiques et contextualisés.
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© HOLDISPORTS BREST METROPOLE - Tous droits réservés - Sources : ©IGN, Photographie aérienne, Biotope, - Cartographie : Biotope, 2024

Zoom sur les habitats de la Vipére péliade

7 Lisieres boisées (3 metres)
Habitats (hivernage, thermorégulation
et de chasse)
Enjeux faibles
Enjeux négligeables

_ _ 1.1 Aire d'étude immédiate
Enjeux des habitats ] Aire d'étude rapprochée

our les reptiles \ ,
P P Espeéces observées

(nombre d'individus

Projet de l;r':iz:ezark et ses en étiquette)
® Orvet fragile Intérét des habitats
® Vipére péliade pour les reptiles
= Enjeux trés forts
Intérét des habitats :

Habitat de la Vipére péliade
= Enjeux forts

Haie multistrate

Habitats de reproduction et

pour les reptiles
B Enjeux tres forts
Habitats de la Vipére péliade
' Enjeux moyens

: 'hi
s Boisements et fourrés . gnj'g'f;";%f,ens
k Habitats de reproduction, Haie arbustive
biotope de transit ou de chasse

Enjeux faibles

Carte 26 : Intéréts des habitats favorables aux reptiles
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Statuts et enjeux écologiques des reptiles remarquables présents dans I'aire d’étude rapprochée

Nom vernaculaire Statuts Statuts patrimoniaux Enjeu Habitats d’espéces et populations observés dans I'aire d’étude rapprochée Enjeu
Nom scientifique réglementaires spécifique contextualisé

responsabilité
régionale (RR)

Espéces patrimoniales et/ou réglementées

Vipére péliade - Art. 2 VU EN Dz Rare Tres fort
Vipera berus . La Vipere péliade fréquente sensiblement les mémes habitats que I'Orvet fragile. Elle apprécie particulierement les lisiéres de ronciers, de fourrés
FféFfe\:/gees ou de haies. Sur la zone de projet, elle a été observée uniqguement sur les talus longeant la D205. Ces zones bien orientées et comportant une

végétation composée de ronciers et/ou de buissons de genéts et d’ajoncs sont particulierement favorables a I'espéce.

Les différentes haies et leurs lisieres de I'aire d’étude rapprochée constituent de habitats de transit, ou de thermorégulation pour la Vipére péliade.

Compte tenu de la localisation restreinte de cette espéce dans l'aire d’étude rapprochée et considérant que la région Bretagne présente une

responsabilité jugée «treés élevée » pour la conservation de I'espéce (GIP Bretagne Environnement (2015). Liste rouge régionale et

Responsabilité biologique régionale. Reptiles et batraciens de Bretagne), la Vipere péliade constitue un enjeu contextualisé tres fort.
Orvet fragile - Art. 3 LC LC - Commun Faible Moyen
Anguis fragilis RR L’Orvet fragile est une espece vivipare qui apprécie les secteurs avec une importante végétation herbacée. Les secteurs favorables a la

mineure reproduction et la mise bas sont représentés par des friches, fourrés, haies et lisiéres, avec des zones exposées permettant la thermorégulation.
Sur l'aire d’étude rapprochée, les habitats favorables a la reproduction correspondent a la zone de friche / fourrés au centre de I'aire d’étude
rapprochée, ainsi qu’aux haies, aux prairies, et aux milieux situés en périphérie de la zone humide.

Sur l'aire d’étude immédiate, les habitats d’hivernage (repos) sont peu représentés ; seuls quelques secteurs offrent cette fonctionnalité pour les
reptiles. Il s’agit de la friche présente autour des batiments agricoles abandonnés au centre de I'aire d’étude immédiate, ou des dépbts de gravats
et batisses en ruines peuvent permettre I'hivernage. La zone enfrichée bordant les habitations situées le long de la VC14 dans sa partie sud sont
également trés favorables a I'hivernage des reptiles. Les reptiles peuvent également hiverner dans les galeries de rongeurs, ou dans les haies,
et les zones boisées. Les différentes haies de 'aire d’étude rapprochée constituent de habitats de transit, ou corridors de déplacement pour cette
espéce. Compte tenu de I'absence d’habitats de replis a proximité de I'aire d’étude rapprochée, I'Orvet fragile constitue un enjeux contextualisé
moyen.

Légende :

An. II/IV : espéces inscrites aux annexes Il et/ou IV de la Directive N° 92/43/CEE du 21/05/92, dite « Directive Habitats ».

Art. 2 : espéces inscrites a l'article 2 de I'arrété ministériel du 08 janvier 2021 : protection des individus et de leurs habitats de reproduction/repos.

Art. 3 : espéces inscrites l'article 3 de I'arrété ministériel du 08 janvier 2021 : protection des individus.

LRN : Liste Rouge des espéces menacées en France, chapitre reptiles et amphibiens de France métropolitaine (UICN France, MNHN, SHF, 2015, 2016) : EN : en danger ; VU : vulnérable ; NT : quasi-menacé ; LC : préoccupation mineure.
LRR : Liste rouge régionale (Bretagne Environnement, 2015) : EN : en danger ; VU : vulnérable ; NT : quasi-menacé ; LC : préoccupation mineure.

Dét. ZNIEFF : DZ : espéce déterminante pour la modernisation des ZNIEFF en Bretagne (Bretagne Environnement, 2021).

L'Orvet fragile est une espece protégée en France Métropolitaine. Ce taxon est commun en Bretagne et en France Métropolitaine et ne présente pas d’intérét particulier au regard de son état de conservation en Bretagne ou en France métropolitaine.

La Vipére péliade bénéficie d’'une protection forte au niveau national (protection des individus et des habitats d’espéce). Elle est en forte régression en Bretagne, ce qui justifie son classement en catégorie « vulnérable » de la liste rouge nationale
et « en danger » sur la liste rouge régionale.

Bilan fonctionnel de I'aire d’étude rapprochée pour les reptiles

Deux especes de reptiles ont été contactées sur I'aire d’étude rapprochée ; il s’agit de I'Orvet fragile et de la Vipére péliade. Ces espéces sont protégées. La Vipére péliade est menacée au niveau régional et national ; ces effectifs sont en forte
régression de maniere générale. Elle est protégée au niveau National.

Les habitats de ces espéeces se localisent au niveau de la zone centrale de I'aire d’étude rapprochée ou les fourrés et friches sont trés favorables a 'accomplissement de leur cycle biologique et ou I'Orvet fragile semble abondant ; ainsi que sur les
milieux périphériques de la zone humide. Les zones de ronciers et de fourrés sur les talus le long de la D205.

L'intérét de I'aire d’étude rapprochée pour les reptiles est globalement faible et localement fort sur les fourrés, friches et bosquets et zone humide. Les habitats de la Vipére péliade sont a enjeux tres forts.

Y
biotope (7o)
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2.2.3.7 Oiseaux

2.2.3.7.1 Espéces
reproduction

45 especes d’oiseaux ont été observées en période de reproduction.

Parmi les espéces considérées :

e 33 sont protégées ;
e 12 especes présentent un enjeu écologique : 8 se reproduisent de fagon possible a certaine sur le site et 4 utilisent

le site pour le transit et I'alimentation.

Les especes d’intérét sont les espéces qui présentent un statut de conservation défavorable sur les listes rouges

nationale ou régionale.

présentes en période de

Le peuplement avifaunistique de la zone d’étude peut étre réparti en 6 corteges d’especes :

Le plus représenté est le cortége des especes ubiquistes (especes qui s’adaptent a différents types de milieux) avec
17 especes. Viennent ensuite le cortége des espéces liées au bocage (12 espéces), le cortege des especes
anthropophiles (espéces liées a la présence d’installations humaines ; 6 espéces), le cortege des espéces liées aux
boisements (4 espéces), le cortege des especes liées aux espaces ouverts cultivés (1 espece), et enfin le cortége

associé aux milieux humides (1 espéce).

De plus, 4 espéces non nicheuses sur le site le fréquentent tout de méme en période de reproduction, en transit ou en

recherche alimentaire.

L’ensemble des espéces contactées est présenté ci-dessous par cortége.

protection nationale

Tableau 22 : Corteges avifaunistiques et especes observées en période de reproduction au sein de 'aire d’étude rapprochée.

Noms vernaculaires

Noms scientifiques

*

Noms vernaculaires

especes bénéficiant d’un statut de

Noms scientifiques

Accenteur mouchet

Prunella modularis

Mésange charbonniére

Parus major

Corneille noire

Corvus corone

Pie bavarde

Pica pica

Etourneau sansonnet

Sturnus vulgaris

Pigeon ramier

Columba palumbus

Geai des chénes

Garrulus glandarius

Pinson des arbres

Fringilla coelebs

Grive musicienne

Turdus philomelos

Pouillot véloce

Phylloscopus collybita

Merle noir

Turdus merula

Rougegorge familier

Erithacus rubecula

Mésange bleue

Cyanistes caeruleus

Troglodyte mignon

Troglodytes troglodytes

Pigeon colombin

Colombia oenas

Pigeon biset

Colombia livia

Chardonneret élégant

Carduelis carduelis

o
biotope

Noms vernaculaires

Noms scientifiques

Noms vernaculaires

Noms scientifiques

Bouvreuil pivoine

Pyrrhula pyrrhula

Faucon crécerelle

Falco tinnunculus

Bruant zizi

Emberiza cirlus

Fauvette a téte noire

Sylvia atricapilla

Buse variable

Buteo buteo

Linotte mélodieuse

Linaria cannabina

Corbeau freux

Corvus frugilegus

Tourterelle des bois

Streptopelia turtur

Epervier d’Europe

Accipiter nisus

Verdier d’Europe

Carduelis chloris

Chouette hulotte

Noms vernaculaires

Strix aluco

Noms scientifiques

Grimpereau des jardins

Noms vernaculaires

Certhia brachydactyla

Noms scientifiques

Bergeronnette grise

Motacilla alba

Moineau domestique

Passer domesticus

Choucas des tours

Corvus monedula

Tourterelle turque

Streptopelia decaocto

Hirondelle rustique

Noms vernaculaires

Hirundo rustica

Noms scientifiques

Rougequeue noir

Noms vernaculaires

Phoenicurus ochruros

Noms scientifiques

Roitelet a triple-bandeau

Regulus ignicapilla

Sitelle torchepot

Sitta europaea

Roitelet huppé

Noms vernaculaires

Regulus regulus

Noms scientifiques

Mésange a longue queue

Noms vernaculaires

Aegithalos caudatus

|

Noms scientifiques

Alouette des champs

Noms vernaculaires

Alauda arvensis

Noms scientifiques

Noms vernaculaires

Noms scientifiques

Bergeronnette des
ruisseaux

Noms vernaculaires

Motacilla cinerea

Noms scientifiques

Noms vernaculaires

Noms scientifiques

Goéland argenté

Larus argentatus

Hirondelle de fenétre

Delichon urbica

Goéland brun

Larus fuscus

Martinet noir

Apus apus
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Le tableau suivant indique le statut biologique des espéces observées en période de reproduction et présentant un

enjeu écologique.

Tableau 23 : Statuts de nidification au sein de 'aire d’étude rapprochée des especes d’oiseaux protégées et/ou d’intérét observées

Faucon crécerelle Falco tinnunculus X 0 couple
Goéland argenté Larus argentatus X 0 couple
Tourterelle des bois | Streptopelia turtur X 0-1 couple
Alouette des champs | Alauda arvensis X 1-2 couples
Hirondelle rustique Hirundo rustica X 5 a 15 couples
selon les années
Hirondelle de fenétre | Delichon urbicum X 0 couple
Martinet noir Apus apus X 0 couple
Verdier d’Europe Carduelis chloris X 1-2 couples
Linotte mélodieuse Carduelis X 3-5 couples
cannabina
Bouvreuil pivoine Pyrrhula pyrrhula X 2-3 couples
Chardonneret élégant | Carduelis carduelis X 1-3 couples
Roitelet huppé Regulus regulus X 0-1 couple
Moineau domestique | Passer domesticus X 1-3 couples

2.2.3.7.2 Espéces présentes en période de
migration

18 espéces d’oiseaux ont été observées en période de migration postnuptiale, parmi elles :

e 15 espéces sont protégées ;

e Aucune ne présente un enjeu spécifique.
Tableau 24 : Espéces d'oiseaux observées en migration postnuptiale

Buse variable Buteo buteo Art. 3
Pigeon ramier Columba palumbus -

Hirondelle rustique Hirundo rustica Art. 3
Troglodyte mignon Troglodytes troglodytes Art. 3
Accenteur mouchet Prunella modularis Art. 3
Rougegorge familier Erithacus rubecula Art. 3
Merle noir Turdus merula -

Fauvette a téte noire Sylvia atricapilla Art. 3
Pouillot véloce Phylloscopus collybita Art. 3
Mésange a longue queue Aegithalos caudatus Art. 3
Mésange bleue Cyanistes caeruleus Art. 3

o
biotope

21 espéces d’'oiseaux ont été observées en période hivernale, parmi elles :
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Mésange charbonniere

Parus major

Art. 3

Pie bavarde

Pica pica

Choucas des tours

Corvus monedula

Art. 3

Moineau domestique

Passer domesticus

Art. 3

Pinson des arbres

Fringilla coelebs

Art. 3

Chardonneret élégant

Carduelis carduelis

Art. 3

Bouvreuil pivoine

Pyrrhula pyrrhula

Art. 3

13 especes sont protégées ;

Aucune ne présente un enjeu spécifique a cette période.
Tableau 25 : Espéces d'oiseaux observées en période hivernale

2.2.3.7.3 Espéces présentes en période hivernale

Alouette des champs

Alauda arvensis

Chardonneret élégant

Carduelis carduelis

Art. 3

Grimpereau des jardins

Certhia brachydactyla

Art. 3

Pigeon ramier

Columba palumbus

Corneille noire

Corvus corone

Choucas des tours

Corvus monedula

Art.

Mésange bleue

Cyanistes caeruleus

Art.

Rougegorge familier

Erithacus rubecula

Art.

w

Geai des chénes

Garrulus glandarius

Bergeronnette des ruisseaux

Motacilla cinerea

Art.

Mésange charbonniére

Parus major

Art.

Moineau domestique

Passer domesticus

Art.

Pouillot véloce

Phylloscopus collybita

W W w | w

Art.

Pie bavarde

Pica pica

Accenteur mouchet

Prunella modularis

Art.

w

Roitelet huppé

Regulus regulus

Art. 3

Etourneau sansonnet

Sturnus vulgaris

Fauvette a téte noire

Sylvia atricapilla

Art. 3

Troglodyte mignon

Troglodytes troglodytes

Art. 3

Merle noir

Turdus merula

Grive musicienne

Turdus philomelos

Etude d’impact
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2.2.3.7.4 Habitats d’espéces et fonctionnalité des
milieux

2.2.3.7.4.1 En période de reproduction

L’aire d’étude rapprochée comporte de grandes parcelles cultivées qui présentent peu d'intérét pour I'avifaune. Elles
servent cependant comme sites d'alimentation pour les corvidés ou les goélands, notamment lors des travaux agricoles
de préparation du sol.

Les haies bocageres présentes au sein de l'aire d’étude rapprochée ainsi que leurs lisiéres sont utilisées par les
passereaux comme sites de reproduction mais également d'alimentation et de repos.

La zone de friche située au centre de l'aire d’étude, ainsi que le bosquet situé au nord-est, sont également trés
intéressantes pour I'alimentation et la reproduction des passereaux, d'autant plus que ces milieux sont en connexion
avec le réseau de haies bocageres. Ces milieux sont occupés notamment par le Bouvreuil pivoine et la Linotte
mélodieuse.

L'Hirondelle rustique, mais également les rapaces nocturnes, occupent les batiments inoccupés situés au sein de la
zone de friche. Ceux-ci participent de la diversité des milieux présents. L’Hirondelle rustique nichait également dans
les batiments de la ferme Le Guen qui ont été démolis en 2023.

La prairie améliorée située dans la partie est de l'aire d’étude immédiate, constitue principalement une zone
d'alimentation pour les passereaux du bocage et les hirondelles ; elle est également occupée par I'Alouette des champs
qui peut y installer son nid.

2.2.3.7.4.2 En période de migration et d'hivernage

Globalement, la zone d'étude rapprochée ne présente pas d’intérét significatif pour les oiseaux en période de migration
et d’hivernage.

Cependant, les zones arbustives et arborées (friches, haies, bosquets) constituent des sites de repos et d’alimentation
lors de la période hivernale. Lors des haltes migratoires, les passereaux trouvent dans ces habitats I'alimentation
nécessaire a la reconstitution des réserves dont ils ont besoin pour poursuivre leur trajet migratoire.

De méme, la prairie située a l'est de la zone d'étude rapprochée peut servir de zone de halte pour les passereaux
affectionnant les zones ouvertes tels que les pipits ou les alouettes.

2.2.3.7.5 Statuts et enjeux écologiques des espéces
remarquables

Le tableau présenté a la page suivante précise, pour chaque espéce remarquable identifiée ses statuts réglementaires
et/ou de patrimonialité, ses habitats et les populations observés dans l'aire d’étude rapprochée ainsi que les niveaux
d’enjeux écologiques spécifiques et contextualisés.

biotope
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Enjeux des habitats
pour l'avifaune
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O Aire d'étude rapprochée
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biotope

Espéces observées a enjeux Enjeux surfaciques

spécifiques au moins moyens [l Enjeux forts

/\ Alouette des champs
A Bouvreuil pivoine

A Chardonneret élégant
/\ Faucon crécerelle

/\ Goéland argenté

A Hirondelle de fenétre
A\ Hirondelle rustique
/\ Linotte mélodieuse
A Martinet noir

A Moineau domestique
A Roitelet huppé

/\ Tourterelle des bois
A Verdier d'Europe

Carte 27 : Synthese des enjeux des habitats de I'avifaune

Habitats du Bouvreuil pivoine
Enjeux moyens a forts
Lisieres favorables a la Linotte mélodieuse
Enjeux moyens
Habitats des espéces du cortége arbustif ou
de I'Hirondelle rustique
Enjeux faibles
Zones d'alimentation
Enjeux négligeables

Enjeux linéaires

= Enjeux forts
Haie multistrates en bon état de
conservation

~ Enjeux moyens
Haie arbustive ou multistrates
Enjeux faibles
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Tableau 26 : Statuts et enjeux écologiques des oiseaux nicheurs remarquables

Statuts
réglementaires

Statuts patrimoniaux

Nom vernaculaire
Nom scientifique

Enjeu
spécifique

Enjeu
contextualisé

le

nicheurs

Habitats d’espéces et populations observés dans I'aire d’étude rapprochée

régiona

Espéces patrimoniales et/ou réglementées

Verdier d'Europe 1 individu a été o_bservg’ en aIimentatior,l au sein qe I'aire d’étude rappfoc,:hée. Des couples ont élté obser\(és

CrruaE e diere - Art. 3 VU VU - Mineure Trés fort a l'ouest de l'aire d’étude rapprochée au sein des parcelles privées attenantes au projet. L’enjeu
contextualisé de cette espéce est moyen car elle ne se reproduit pas au sein de I'aire d’étude qu’elle utilise
pour s’alimenter uniquement.

Tourterelle des bois ) . 1 individu a été observé en alimentation dans les cultures au sein de l'aire d’étude. Son enjeu contextualisé :
Streptopelia turtur - - VU vu - Mineure Tres fort est faible car il n’y a aucun habitat favorable a la nidification de cette espéce au sein de l'aire d’étude Faible
rapprochée.

47 individus ont été observés en alimentation dans les cultures au sein de l'aire d’étude. Son enjeu
contextualisé est moyen car malgré le nombre d’individus observés, il n’y a aucun habitat favorable a la
nidification de cette espéce au sein de l'aire d’étude rapprochée. Cette derniére est utilisée par I'espéce
pour s’alimenter.

Goéland argenté oL
- Art. 3 NT VU Det. Trés élevée
Larus argentatus

7 individus ont été observés a proximité de I'aire d’étude rapprochée. 1 seul individu a été observé au sein
de l'aire d’étude rapprochée mais en dehors de I'aire d’étude immédiate. Son enjeu contextualisé est faible .
méme si I'espece est notée comme nicheuse possible car la non-typicité de ces habitats ainsi que Faible
I'absence de comportements liés a la reproduction sont des arguments pour affirmer que I'espéce n’est
pas nicheuse au sein de I'aire d’étude rapprochée.

Alouette des champs .
Alauda arvensis - - NT VU - Mineure

Bouvreuil pivoine

3 18 individus ont été observés au sein de l'aire d’étude rapprochée. Les fourrées arbustifs présents au
Pyrrhula pyrrhula - Art. 3 VU NT - Elevee

milieu de l'aire d’étude rapprochée ainsi qu’a proximité de la zone humide constituent des habitats de
reproduction de I'espéce.

Moineau domestique )
Passer domesticus - Art. 3 LC VU - Mineure

3 individus ont été observés en alimentation dans les cultures et dans la zone d’activité au nord au sein .
de l'aire d’étude. Son enjeu contextualisé est faible car il N’y a aucun habitat favorable a la nidification de Faible
cette espéce au sein de l'aire d’étude rapprochée.

Linotte mélodieuse Lo - . - e : ; . . Lo
Carauae e el e - Art. 3 VU LC - Modérée 7 individus ont été observés en période de nidification au sein de l'aire d’étude rapprochée. A proximité

des fourrés dans la zone centrale et des haies a proximité de la zone humide.

Chardonneret élégant Co " o N . s . . s
CalATG carduegllis - Art. 3 VU LC - Mineure 3 individus ont été observés a proximité de la zone humide. L’espéce niche dans le fourré associé a cette

zone humide.

Etude d’impact

o
biotope &



Projet de I'Arkéa Park et ses
annexes

SAS HOLDISPORTS
BREST METROPOLE

9 Etude d’'impact du projet de I'Arkéa Park Février 2025

Statuts
réglementaires

Statuts patrimoniaux

Nom vernaculaire
Nom scientifique

Enjeu
spécifique

Enjeu
contextualisé

le

Habitats d’espéces et populations observés dans I'aire d’étude rapprochée

Resp
régiona
nicheurs

()

Hirondelle rustique

e - Art. 3 NT LC - Mineure 40 individus ont été observés, essentiellement a proximité des anciens batiments de la ferme Le Guen.

L’espéce était nicheuse dans ces batiments (présence de nids).

Hirondelle de fenétre Lo " . . . L . . .
IDeIichon o - Art. 3 NT LC - Mineure 3 individus ont été observés en survol de I'aire d’étude immédiate. Son enjeu contextualisé est faible car

il N’y a aucun habitat favorable a la nidification de cette espéece au sein de I'aire d’étude rapprochée.

:;:2?&2" - Art. 3 NT LC - Mineure 43 individus ont été observés en survol de l'aire d’étude immeédiate. Son enjeu contextualisé est faible car Faible

il N’y a aucun habitat favorable a la nidification de cette espece au sein de I'aire d’étude rapprochée.

Roitelet huppé

o 3 individus ont été observés a proximité immédiate (20 metres) de I'aire d’étude rapprochée, au niveau
Regulus regulus - Art. 3 NT LC - Modérée

des haies bordant les habitations a I'ouest. Son enjeu contextualisé est faible car il n’y a aucun habitat Faible
favorable a la nidification de cette espéce au sein de I'aire d’étude rapprochée.

Faucon crécerelle

o Espéce observée en période de nidification avec une reproduction probable a proximité de 'aire d’étude
Falco tinnunculus - Art. 3 NT LC - Modérée

rapprochée. Son enjeu contextualisé est faible car il n’y a aucun habitat favorable a la nidification de cette Faible
espéce au sein de I'aire d’étude rapprochée.

Légende :

An. | : espéces inscrites a 'annexe | de la directive européenne 2009/147/CE du 30 novembre 2009 concernant la conservation des oiseaux sauvages, ou directive « Oiseaux »

Art. 3 : espéces inscrites a I'article 3 de I'arrété ministériel du 29 octobre 2009 : protection des individus et de leurs habitats de reproduction/repos.

LRN : Liste Rouge des espéces menacées en France, chapitre oiseaux de France métropolitaine (UICN France, MNHN, LPO, SEOF & ONCFS, 2016) : EN : en danger ; VU : vulnérable ; NT : quasi-menacé ; LC : préoccupation mineure.
LRR : Liste rouges de Bretagne ( Bretagne Environnement, 2015) : EN : en danger ; VU : vulnérable ; NT : quasi-menacé ; LC : préoccupation mineure.

Dét. ZNIEFF : DZ : espéce déterminante pour la modernisation des ZNIEFF en Bretagne (Observatoire de I'Environnement en Bretagne (2021)

Resp. régionale : d’apres I'évaluation de la responsabilité biologique régionale de la Bretagne pour les espéces (OEB, 2019)

Parmi les 45 espéces contactées en période de reproduction, 41 se reproduisent de fagon possible a certaine au sein et aux abords de I'aire d’étude rapprochée et 32 sont protégées.

Plusieurs espéces nicheuses présentent un enjeu écologique contextualisé fort, a savoir le Bouvreuil pivoine, la Linotte mélodieuse et le Chardonneret élégant. Les enjeux écologiques pour les oiseaux nicheurs se concentrent au niveau des haies
et bosquets, ainsi que de la zone centrale ou une mosaique de friches de fourrés et zones rudérales est présente. Ces habitats correspondent aux habitats de reproduction du Bouvreuil pivoine et de la Linotte mélodieuse. Les prairies semées et
les cultures présentent un intérét pour I'’Alouette des champs, ainsi que comme zone de transit et d’alimentation pour plusieurs autres especes. Deux batiments servent de site de reproduction régulier ou occasionnel pour I'Hirondelle rustique.

L’intérét de I'aire d’étude du projet pour les oiseaux en période de migration postnuptiale (18 espéces) et d’hivernage (21 espéces) est limité. Le niveau d’enjeu écologique est jugé faible.

L’intérét de I'aire d’étude du projet pour les oiseaux en période de reproduction est globalement faible et localement fort sur les fourrés, friches et bosquets.

Etude d’impact
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2.2.3.8 Chiropteres

Les données synthétisées ci-aprés concernant l'activité des chauves-souris correspondent & deux campagnes
d’écoutes réalisées sur l'aire d’étude et a proximité. Ces deux campagnes ont été menées en 2018 et 2021.

2.2.3.8.1 Espéces présentes au sein de [Iaire
d'étude rapprochée

Les expertises chiroptérologiques ont permis d’identifier 10 espéces, déterminées avec certitude :

e Barbastelle d'Europe (Barbastella barbastellus)
Oreillard roux (Plecotus auritus)

Oreillard gris (Plecotus astriacus)

Sérotine commune (Eptesicus serotinus)

Murin d'Alcathoé (Myotis alcathoe)

Noctule de Leisler (Nyctalus leisleri)

Pipistrelle de Kuhl (Pipistrellus kuhlii)

Pipistrelle de Nathusius (Pipistrellus nathusii)
Pipistrelle commune (Pipistrellus pipistrellus)

e Grand Rhinolophe (Rhinolophus ferrumequinum)

Ainsi qu’un certain nombre de contacts en recouvrement rattachés a des groupes d’especes

e Groupe des Murins indéterminés (Myotis sp.) ;

e Groupe des Oreillards indéterminés (Plecotus sp.) ;
e Groupe des Sérotine Noctule indéterminés.

e Groupe des Pipistrelles Kuhl/Nathusius

En 2021, la Noctule de Leisler, la Pipistrelle de Nathusius et le Murin d’Alcathoé ne sont pas contactés ; ces espéces
sont néanmoins considérées comme présentes sur l'aire d’étude rapprochée. Les recherches d’individus dans les
batiments existants en 2018, 2019, 2021 et 2023 n’ont pas été fructueuses ce qui renseigne sur le caractére transitoire
des gites potentiels.

Parmi les espéces considérées, toutes sont protégées en France métropolitaine.

Toutes les espéces de chauves-souris présentes sur I'aire d’étude rapprochée présentent un enjeu écologique :

e Considéré comme faible pour six d’entre elles : Oreillard roux, Oreillard gris, Sérotine commune, Murin d’Alcathoé,
Pipistrelle de Kuhl, Pipistrelle commune ;
e Considéré comme moyen pour deux d’entre elles : Noctule de Leisler, Pipistrelle de Nathusius ;

e Considéré comme fort pour deux d’entre elles : Barbastelle d’Europe, Grand Rhinolophe.

Les secteurs expertisés sont inclus au sein d’'une entité bocageére relativement dégradée. L’aire d’étude rapprochée est
majoritairement composée de grandes zones ouvertes représentées essentiellement par des cultures, quelques
prairies et un corridor boisé composé de haies relictuelles et de bosquets en friche.

Ces corridors boisés, linéaires de haies hautes principalement, sont utilisés en phase de transit.

Plusieurs arbres ont été pointés sur I'aire d’étude rapprochée comme gites potentiels a chauves-souris, dont cing sur
l'aire d’étude du projet. Aucun de ces arbres n’est identifié avec certitude comme gite, néanmoins ils peuvent étre

o

biotope

occupés en phase de gite par des espéces arboricoles comme la Barbastelle d’Europe et certaines espéces de petits
Murins.

Tableau 27 : Habitats des chiroptéres
> S

Zones de transit favorables aux chiroptéres, photo prises sur site © Biotope, 2018

Arbres susceptibles d’étre utilisés en tant que gite pour les chiroptéres, photo prises sur site © Biotope, 2018

De plus, les fermes et batisses isolées présentes au sein et autour de l'aire d’étude rapprochée sont fortement
favorables a I'accueil d’especes anthropophiles comme la Pipistrelle commune, la Pipistrelle de Kuhl, etc. La ferme
« Le Guen » au nord de l'aire d’étude rapprochée était utilisée de fagon ponctuelle par le Grand Rhinolophe (individus
solitaires probablement lors de phases de repos nocturne) car du guano caractéristique de I'espéece a été retrouvé dans

le batiment. A noter que cette ferme a été démolie en 2023 par son propriétaire.
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Les habitats présents sur I'aire d’étude rapprochée (haies arborées, prairies, zones humides) permettent aux chauves-
souris de réaliser la totalité de leur cycle biologique. L'aire d'étude rapprochée peut donc étre utilisée en phase
d’alimentation, de déplacement et de gite (arbres creux pour les espéces arboricoles).

2.2.3.8.2 Activité des chiroptéres sur I'aire d'étude
rapprochée

2.2.3.8.2.1 Activités générales au sol en 2018

Plus de 1 769 minutes d’enregistrements présentant des chiroptéres ont été compilées lors des prospections réalisées
en 2018, soit en moyenne 3h 42min avec présence de chauves-souris par nuit d’enregistrement et par détecteur.

Cette activité apparait comme moyenne au regard d’autres sites suivis (voir évaluation de I'activité par station
automatisée dans les chapitres suivants).

Au total, ce sont 4 stations d’écoute automatisées qui ont été expertisées au sein de I'aire d’étude rapprochée en 2018.

Le tableau ci-dessous présente I'échantillonnage réalisé par point :

Tableau 28 : Nombre de nuit d'enregistrement par station automatisée (SM2BAT) en 2018

Points Point 1 Point 2 Point 3 Point 4 TOTAL

Nombre de nuits expertisées

biotope

2.2.3.8.2.2 Activités générales au sol en 2021

Plus de 1 274 minutes d’enregistrements présentant des chiroptéres ont été compilées lors des prospections réalisées
en 2021, soit en moyenne pres de deux heures (116 minutes) avec présence de chauves-souris par nuit
d’enregistrement et par détecteur.

Cette activité apparait plus faible que I'activité enregistrée en 2018. Ceci-dit les données sur 'activité ne peuvent étre
comparées puisque la localisation des stations d’enregistrement n’étaient pas les mémes. Les données collectées en
2021 ciblant des extensions d’aire d’études.

L’activité apparait comme assez faible au regard d’autres sites suivis (voir évaluation de I'activité par station
automatisée dans les chapitres suivants).

En 2021, 4 stations d’écoute supplémentaires ont été expertisées au sein de I'aire d’étude rapprochée. Les détecteurs
ont été déposés sur 2 nuits successives (21 et 22 juin) en raison de précipitations sur la premiére nuit.

Le tableau ci-dessous présente I'échantillonnage réalisé par point :

Tableau 29 : Nombre de nuit d'enregistrement par station automatisée (SM2BAT) en 2021

Points Point 6 Point 7 Point 8 TOTAL

H Point 5

Nombre de nuits expertisées 2 3 3 3 11
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2.2.3.8.2.3 Activité générale par espéces ou groupes d'espéces en 2018

Les données collectées lors des expertises (résultats bruts, nombre de minutes positives et taux d’activité estimés au
regard du référentiel Actichiro) ont été intégrées au tableau ci-apres :

Tableau 30 : Activité générale au sol par especes ou groupe d'especes

N n OccS‘ MoyS ‘Mediane MaxNuit  ActiviteMediane | ActiviteMax

Especes certifiées

Barbastelle d'Europe 8 1 |0,125 (0,12 1 1 Faible Faible
Grand Rhinolophe 8 2 |0,25 0,38 15 2 Moyenne Moyenne
Murin d'Alcathoe* 8 1 |0,125 |0,12 1 1 Faible Faible
Noctule de Leisler 8 1 |0,125 |0,12 1 1 Faible Faible
Pipistrelle commune 8 8 |1 205,12 |159,5 443
Pipistrelle de Kuhl 8 5 10,625 (4,75 5 16 Moyenne Moyenne
Pipistrelle de Nathusius 8 2 0,25 |05 2 3 Moyenne Moyenne
Sérotine commune 8 2 (0,25 |05 2 3 Moyenne Moyenne
Groupe d'especes (identifications acoustiques difficiles)

Groupes des murins* 8 1 |0,125 (0,5 4 4 Moyenne Moyenne
Paires d'oreillards 8 3 |0,375 |0,75 2 3 Moyenne Moyenne
Sérotule** 8 6 (0,75 |5,62 7,5 14 Moyenne

Bilan toutes espéces 8 8 |1 208,38 |162,5 445 Moyenne

*Information a titre indicatif car 'ensemble des enregistrements concernant le groupe des murins n’a pas permis une
détermination a I'espece

** Sérotule : Groupe comprenant la Sérotine commune et potentiellement la Noctule commune et la Noctule de
Leisler

N : nombre de nuit d’écoute global

n : nombre de nuit d’écoute ou I'espéce a été contactée

OccS = Pourcentage d’occurrence nuit sur la saison (rapport du nombre de nuit ou I'espece a été contactée sur le
nombre de nuit total d’enregistrement)

MoyS = Moyenne du nombre « minutes positives » par nuit et par enregistreur (le nombre de « minutes positives »
correspond au nombre de minutes au cours desquelles il y a eu au moins un enregistrement de chauves-souris) Les
moyennes par espéces prennent en compte la somme de [l'activité (en min pos.) de chaque espece divisée par le
nombre de nuit. La moyenne toutes espéeces prend en compte la somme de l'activité de toutes les especes divisées
par le nombre de nuit.

Médiane : Médiane du nombre « minutes positives » par nuit et par enregistreur

MaxNuit = Nombre maximum de minutes positives enregistrés au cours d’une nuit

Activité Médiane : Analyse de l'activité en fonction du référentiel Actichiro, sur I'activité médiane

Activité Max : Analyse de I'activité en fonction du référentiel Actichiro, sur 'activité maximale

o

biotope

2.2.3.8.2.4 Activité générale par espéces ou groupes d'especes en 2021

Les données collectées lors des expertises (résultats bruts, nombre de minutes positives et taux d’activité estimés au
regard du référentiel Actichiro) ont été intégrées au tableau ci-apres :

Tableau 31 : Activité générale au sol par especes ou groupe d'especes

ActiviteMedian
e

ActiviteMax

MoyS Mediane | MaxNuit

Espéece OccS

Especes certifiées

Barbastelle.d’Europe 11 3| 0,27272727 0,27 1 1| Faible Faible
Grand.Rhinolophe 11 2| 0,18181818 0,18 1 1|Faible Faible
Oreillards gris / roux 11 5] 0,45454545 0,73 2 2 | Moyenne Moyenne
Pipistrelle.commune 11| 11 1| 102,82 75 342 | Moyenne -
Pipistrelle.de.Kuhl 11 8| 0,72727273 2,45 1 15 | Faible Moyenne
Serotine.commune 11 1| 0,09090909 0,27 3 3 |Moyenne Moyenne
Groupe d'especes (identifications acoustiques difficiles)

Pipistrelle.de.Kuhl.Nathusi 11 8| 0,72727273 4,09 2,5 23 | Faible Moyenne

us

Groupe Petits Murins 11 3| 0,27272727 0,73 2 5 | Faible Moyenne
Groupe Sérotines / 11 5| 0,45454545 1,45 3 8| Moyenne Moyenne
Noctules

Bilan toutes espéces 11| 11 1| 108,55 90 342 | Moyenne -

*Information a titre indicatif car 'ensemble des enregistrements concernant le groupe des murins n’a pas permis une
détermination a 'espéce

** Sérotule : Groupe comprenant la Sérotine commune et potentiellement la Noctule commune et la Noctule de
Leisler

N : nombre de nuit d’écoute global

n : nombre de nuit d’écoute ou I'espéce a été contactée

OccS = Pourcentage d’occurrence nuit sur la saison (rapport du nombre de nuit ou 'espece a été contactée sur le
nombre de nuit total d’enregistrement)

MoyS = Moyenne du nhombre « minutes positives » par nuit et par enregistreur (le nombre de « minutes positives »
correspond au nombre de minutes au cours desquelles il y a eu au moins un enregistrement de chauves-souris) Les
moyennes par especes prennent en compte la somme de ['activité (en min pos.) de chaque espece divisée par le
nombre de nuit. La moyenne toutes especes prend en compte la somme de l'activité de toutes les espéces divisées
par le nombre de nuit.

Médiane : Médiane du nombre « minutes positives » par nuit et par enregistreur

MaxNuit = Nombre maximum de minutes positives enregistrés au cours d’une nuit

Activité Médiane : Analyse de I'activité en fonction du référentiel Actichiro, sur I'activité médiane

Activité Max : Analyse de l'activité en fonction du référentiel Actichiro, sur I'activité maximale

Février 2025
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9 Etude d’'impact du projet de I'’Arkéa Park

Les figures suivantes représentent la proportion des contacts obtenus par espéce lors des expertises réalisées en 2018
et 2021. Afin d’obtenir une meilleure lisibilit¢ de la représentativité des chauves-souris sur le site d’étude, toutes
périodes confondues, les espéces proches ont été regroupées.

P AP
\

Pipistrelle de Kuhl et de Nathusius

m Pipistrelle commune
= Sérotule m Paire d'oreillards
Groupe des murins m Grand rhinolophe
= Barbastelle d'Europe

Figure 37 : Représentativité générale des espéces sur la base du bilan des contacts obtenus lors de tous les passages réalisés en
2018

Total

m Pipistrelle de Kuhl

m Serotine Noctule

® Murin

m Barbastelle d'Europe
m Grand rhinolophe

m Pipistrelle commune
Oreillards

m Chauve-souris indeterminée

m Oreillard gris

m Sérotine commune

m Oreillard roux

Figure 38 : Représentativité générale des especes sur la base du bilan des contacts obtenus lors de tous les passages réalisés en
2021

o
biotope

La Pipistrelle commune, avec 92.8 % de lactivit¢ constatée en 2018, domine largement le peuplement
chiroptérologique de l'aire d’étude rapprochée. L’activité de cette espéce est représentée en 2021 dans des proportions
similaires (92%).

En 2018, les especes d’affinités arboricoles sont faiblement représentées (avec prés de 0.2 % de murins et 0.1 % pour
la Barbastelle d’Europe). En 2021, elles sont représentées dans des proportions équivalentes, avec 1% de Murins, et
0,1 pour la Barbastelle.

Idem pour les rhinolophes avec 0,2 % (2018) et 0,1 % (2021) des contacts, sont bien représentés (especes difficilement
détectables émettant des signaux de faibles intensités). Leur présence indique I'existence de gites a proximité de la
zone d’étude immédiate (espéces a trés faibles rayons de dispersion).

Au cours de la période d’expertise, I'activité médiane globale sur le site d’étude a été moyenne, en 2018 et assez en
2021 sur les points échantillonnés.

Cette activité globale a été ponctuellement forte et homogene sur les deux années et est a interpréter au regard de
I'activité des pipistrelles principalement (prés de 92.8 % et 92% des contacts totaux).

L’activité médiane a été faible a moyenne pour 'ensemble des espéces et groupes d’especes identifiés sauf pour la
Pipistrelle commune évaluée comme forte.

Les taux d’activité ont été ponctuellement tres forts a forts pour la Pipistrelle commune.

Le Grand Rhinolophe présente une activité globalement moyenne a faible et homogéne.

Evaluation de I'activité des espéces contactées par stations d’enregistrement automatisées (SM2BAT)

Le tableau suivant présente les principales informations concernant les stations d’enregistrement fixes.
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© HOLDISPORTS BREST METROPOLE - Tous droits réservés - Sources : @IGN, Photographie aérienne, Biotope, - Cartographie : Biotope, 2024

Points d'enregistrement 11 Aire détude immédiate  Points d'écoute
passifs des chiroptéres O Aire d'étude rapprochée

Projet de I'Arkéa park et ses
annexes

Tableau 32 : Présentation des points d’écoute de I'activité des chiroptéres au sol en 2018 et 2021

o
biotope

o

biotope

N° Nombre de

Station nuits d’écoute

Année 2018

Description et données d’activité
enregistrées

Illustrations

Le point 1 est situé le long d'une haie
arbustive donnant sur une prairie de fauche.
L’activité a été globalement moyenne a forte
sur 'ensemble des sessions d’expertises en
lien avec la qualité du milieu.

L’activité a été particulierement élevée pour la
Pipistrelle commune.

Corridor de déplacement marqué

Le point 2 est situé au sein de grandes
parcelles cultivées séparées par un bocage
trés relictuel.

L’activité sur ce point a été faible a trés forte.
L’activité a été élevée pour le groupe des
sérotules** et la Pipistrelle commune.
Corridor de déplacement marqué

Le point 3 est situé dans des saules bordant
une prairie humide.

L’activité a été faible a forte.

L’activité a été particulierement élevée pour la
Pipistrelle commune.

Corridor de déplacement trés marqué

Le point 4 est situé au centre d'une friche
proche de batiments abandonnés.

L’activité a été faible a forte.

L’activité a été particulierement élevée pour la
Pipistrelle commune.

Corridor de déplacement trés marqué

Année 2021

Le point 5 est situé le long d’'une haie, dans
une parcelle agricole avec une végétation
rudérale (friche post-culturale).

L’activité a été faible a moyenne, et dominée
par la Pipistrelle commune, et le groupe des
Pipistrelles Kuhl / Nathusius.
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No

Station

nuits d’écoute

Description et données d’activité
enregistrées

Le point 6 est positionné sur la fagade d’un
batiment (créche) dans la cour de I'ancienne
ferme Le Guern. L’activité y est faible pour le
groupe Pipistrelle Kuhl / Nathusius, moyenne
pour les Oreillard et les Murins, forte pour la
Pipistrelle commune.

Ces batiments ont été démolis en février
2023, les résultats sont présentés pour
dimensionner les Mesures de réparation (cf.
Chapitre 7.8.)

Illustrations

Le point 7 est situé le long d’'une haie dans
une prairie.

Toutes les espéces contactées en 2021 'ont
été sur ce point. L’activité globale est faible a
moyenne.

Le point 8 est situé dans un petit chemin
boisé, ou coule un petit ruisseau (Ruisseaux
du Cos Tour).

L’activité y est faible a forte (Pipistrelle
commune).

biotope
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Les figures ci-apres présentent I'activité mesurée a chaque station d’enregistrement :

PT4 —
PT3 —

m 23/07/2018
PT2 — W 17/05/2018
PT1 —

o

100 200 300 400 500 600

Figure 39 : Activité générale (toutes espéces confondues) par station d'enregistrement et pour une nuit en fonction des périodes
d'expertises (en minutes positives) en 2018

L’activité est notablement plus élevée au cours du second passage de 2018 sur les quatre points d'enregistrement. Elle
semble tout de méme assez homogene entre les points pour chaque passage. Les points semblent étre occupé de
fagon préférentielle au cours de la période de mise-bas et d'élevage des jeunes (période estivale) plutdét qu’en période
de transition (printemps). Ces variations peuvent en partie s'expliquer par des fluctuations de disponibilité en ressource
alimentaire.

pre |
P17 [

M 31-ao(t
ere [ ——— m22-juin
P | —

o

50 100 150 200 250

Figure 40 : Activité générale (toutes especes confondues) par station d'enregistrement et pour une nuit en fonction des périodes
d'expertises (en minutes positives) en 2021

En 2021, le premier passage a été réalisé sur deux nuits les 21 et 22 juin (période de mise bas) en raison de
précipitations ayant interrompu la premiére nuit de relevés (21 juin). Le second passage a été réalisé en début de
période de transit automnal. Sur le graphique ci-dessus, I'activité rapportée a une seule nuit pour le premier passage
(22 juin) ne montre pas de variation significative de I'activité au regard de la période biologique, a I'exception du point
6 ou l'activité est plus importante en période de transit post-nuptial. Le point 5 semble étre le moins attractif pour les
chauves-souris, peu importe la période du cycle biologique.

Etude d’impact



9 Etude d’'impact du projet de I'’Arkéa Park

Le tableau ci-aprés présente l'activité maximale enregistrée par espéce pour chaque station automatisée en 2018 puis
2021 :

Tableau 33 : Synthése de I'activité maximale des espéces contactées par stations automatisée en 2018

Nbre de points ou I’espéce ou

Point 1 . < " .
groupe d'espéces a été contacté

Point 2 Point 3 Point4

Six stations automatisées sur les huit installées ont connu, au moins temporairement, des activités maximales fortes.

Une des quatre stations automatisées a connu, au moins temporairement, une activité maximale trés forte (station 2).

Barbastelle d'Europe - Faible - -
Grand Rhinolophe Moyenne - - Faible
Noctule de Leisler - - - Faible
Paire d'oreillards** Moyenne - Moyenne Faible
Groupe des murins* - Moyenne - -

Pipistrelle commune

Pipistrelle de Kuhl - Moyenne Moyenne Moyenne
Pipistrelle de Nathusius | Moyenne - Faible -
Sérotine commune - Moyenne - Faible

A NN W IAAPIWQGIFL[N|PFP

Sérotule*** Moyenne Moyenne Moyenne

Bilan toutes-espéces

*: L’ensemble des espéces de murins, ont été ici traitées au sein d’'un méme groupe.

**: L’Oreillard gris et I'Oreillards roux sont traités ensemble dans I'appellation paire d'oreillards car les émissions de
ces deux espeéces sont difficilement différenciables.

*** - Sérotules Groupe comprenant la Sérotine commune et potentiellement la Noctule commune et la Noctule de
Leisler

Tableau 34 : Synthése de I'activité maximale des espéces contactées par stations automatisée en 2021

Point 6 Point 7 Point 8 Nbre de points ou I’espéce ou

Point 5

Sepene groupe d'espéeces a été contacté
Barbastelle d’Europe Faible - Faible - 2
Grand Rhinolophe - - Faible Faible 2
Paire d’Oreillards Faible Moyenne Moyenne Moyenne 4
Groupe Murins - Moyenne Faible Faible 3
Pipistrelle commune Moyenne ‘ 4
Pipistrelle de Kuhl Moyenne Faible Faible Moyenne 4
Pipistre_lle de Kuhl / _ 4
Nathusius Moyenne Faible Moyenne Moyenne
Sérotine commune - - Moyenne - 1
Groupe Sérotule Faible Moyenne Moyenne Moyenne 4
Bilan toutes espéces Moyenne Moyenne Moyenne _ 4

*: L’ensemble des espéces de murins, ont été ici traitées au sein d’'un méme groupe.

**: L’Oreillard gris et I'Oreillards roux sont traités ensemble dans I'appellation paire d'oreillards car les émissions de
ces deux espéces sont difficilement différenciables.

*** -Sérotules Groupe comprenant la Sérotine commune et potentiellement la Noctule commune et la Noctule de
Leisler

o

biotope

2.2.3.8.3 Habitats d’espéces et fonctionnalité des
milieux
Cf. Carte de l'intérét de l'aire d'étude rapprochée pour les chiroptéres

Les secteurs expertisés sont inclus au sein d’une entité bocageére relativement dégradée.

L’aire d’étude rapprochée est majoritairement composée de grandes zones ouvertes représentées essentiellement par
des cultures, quelques prairies et un corridor boisé composé de haies relictuelles et de bosquets en friche.

Ces corridors boisés, linéaires de haies hautes principalement, sont utilisés en phase de transit.

On trouve sur cette zone, notamment au niveau de la zone humide, plusieurs vieux arbres (chénes principalement)
pouvant étre occupés en phase de gite par des espéces arboricoles comme pour la Barbastelle d’Europe et certaines
espéces de petits murins L’importance des contacts concernant les espéces arboricoles détectées en 2018 tend a
montrer que la disponibilité locale en gite pour ces espéces n'est pas négligeable.

Les habitats en présence (haies arborées, prairies, zones humides) permettent aux chauves-souris de réaliser la totalité
de leur cycle biologique.

L'aire d'étude rapprochée peut donc étre utilisée en phase d’alimentation, en phase de déplacement ainsi qu'en phase
de gite (arbres et batiments pour les espéces arboricoles et anthropophiles).

2.2.3.8.3.1 Habitats de chasse

En activité¢ de chasse, 'ensemble de l'aire d'étude rapprochée est susceptible d’accueillir les chiropteres, mais la
majorité des espéces privilégie les points d’eau, les lisiéres boisées ou les prairies naturelles et délaissent les zones
trés ouvertes et fortement cultivée.

Les principaux secteurs de chasse sont :

Les friches arbustives aux alentours de Maner kozh (centre de la zone d’étude) ;
Les prairies permanentes au sud de Penn ar C'hoad (nord-est de la zone d’étude) ;
L’intégralité des chemins agricoles bordés de haies hautes ;

L’intégralité des structures linéaires arborées ;

Les petits bosquets disséminés sur I'aire d’étude rapprochée.
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@) ESPACES INDISPENSABLES AUTOUR DES SITES PRIORITAIRES POUR LES CHIROPTERES EN BRETAGNE

O Zone d’étude

Foréts, boss, linéaires arborés dans des cultures, prairies de longue
durée, qui sont des zones d'alimentation, de circulation ou de
rencontres, dans le rayon d'action des individus fréquentant un site de
reproduction, hibernation ou regroupements automnauy, pour une des
quatre espéces de |a directive "Habitats, Faune, Flore” : petit ou grand
rhinolophe, grand murin, murin a oreilles échancrées.

20 30 40 km

Sources

- élément arbore dans le rayon d'action des chiroptéres autour du site

Figure 41 : Espaces indispensables autour des sites prioritaires pour les chiroptéres en Bretagne (source BV, GMB 2013 téléchargé
depuis le site internet de I'Observatoire de la biodiversité et du patrimoine naturel en Bretagne)

2.2.3.8.3.2 Zones de transit

Chaque individu fréquente plusieurs territoires de chasse par nuit auxquels il est plus ou moins fidéle. Les
comportements de vols lors des transits entre ces différents territoires de chasse ou vers les gites sont variables selon
les especes. Ces corridors drainent un nombre important d’'individus et jouent un réle majeur dans la fonctionnalité
écologique du secteur.

Au sein de l'aire d'étude rapprochée, les structures linéaires sont présentes et réparties de facon globalement
homogene.

Les connectivités arborées et arbustives sont modérément préservées au sein de l'aire d’étude rapprochée. Les
ruptures de connectivités sont défavorables a plusieurs especes comme le Petit Rhinolophe et le Grand Rhinolophe.

Les chauves-souris utilisent ces structures linéaires majoritairement mais certaines especes se distribuent de facon
aléatoire sans suivre de continuités écologiques bien identifiées. L’activité reste toutefois moins importante en
s’éloignant des structures boisées.

o

biotope

Gl . #0529 2013 - Bretagne Vivante-Sepnb, GMB
. 2005 : UMR 6554-Costel

Fonds de carte : © IGN Geofla Départements

Figure 42 : lllustrations de territoire de transit favorable aux chiroptéres (photos prises sur site BIOTOPE, 2018)

223833 Gites & chiroptére

L’observatoire des chauves-souris de Bretagne (source GMB et Bretagne vivante, novembre 2016) fait état de 194

sites prioritaires identifiés dans son bilan final dont :
e 11 d’intérét national ;

e 53 d’intérét régional ;

e 130 d'intérét départemental.

Cette hiérarchisation est réalisée selon un protocole national. En fonction de I'écologie des espéeces présentes, il est
possible de définir les rayons d’actions et les zones de chasse potentielles pour ces colonies.

Carte des 194 sites prioritaires pour les , observatoire \

chawves-souris en Bretague et de leurs i \
domaines vitaux théoriques A
TR

gy ﬂf;ﬂ%'f\fé’;' >, €

Une voix pour (a nature

O Zone d'étude

Intérét des sites prioritaires

2-dépar temental (N=130) N
3-regional (N=53) )(\: s L

b £
® tnational (N=11 g
e A b 10 20 0 40km r~
Domaines vitaux théoriques o a— e \‘ \’ Sources : BD Carto EIGN-2010 ; GMB / Réalisation : DUBOST. - GMB, 13 7 10 / 2016

(]

Figure 43 : Carte des 194 sites prioritaires pour les chauves-souris en Bretagne et de leurs domaines vitaux théoriques (source
Observatoire des chauves-souris de Bretagne novembre 2016)
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Au regard de ces informations, il s’avére qu'aucun site prioritaire ne se situe a moins de 10 km de l'aire d’étude
rapprochée.

En phase de mise-bas et d’estivage, I'aire d'étude rapprochée est favorable a I'accueil des chiroptéres arboricoles
(Barbastelle d’Europe, Murin d’Alcathoé, Oreillard roux, etc.). Au cours de cette phase, il est probable, malgré le nombre
faible de contacts enregistrés pour des espéces arboricoles, que les haies arborées, et plus particulierement les arbres
creux, jouent un rdle de gite au sein de 'aire d’étude rapprochée.

Figure 44 : Arbres susceptibles d’étre utilisés en tant que
gite pour les chiropteres

L’aire d’étude rapprochée est également trés favorable a I'accueil des espéces utilisant les batiments.

En effet, les données concernant le Grand Rhinolophe attestent d’'un ou plusieurs gites a proximité immédiate de la
zone expertisée, cette espéce possédant un rayon de dispersion faible autour des gites (4 km). L'espéce a été
contactée aux deux points d'enregistrement situé au centre de l'aire d'étude rapprochée, aux alentours des batiments
de Maner kozh, ainsi que dans I'ancienne ferme le Guern, démolie en 2023, ot des indices d’occupation ponctuelle ont
été notés (guano caractéristique). Les fermes, ainsi que les batisses isolées présentes au sein et autour de I'aire d’étude
rapprochée sont fortement favorables a I'accueil des espéces anthropophiles comme la Pipistrelle commune ou la
Pipistrelle de Kuhl, etc.

Au cours de la phase d’hibernation, il est probable que les haies arborées et les petits bosquets accueillent des especes
d’affinités arboricoles comme la Barbastelle d’Europe ou I'Oreillard roux.

2.2.3.8.3.4 Gites de transition et regroupement automnal

Deux fois par an, les chauves-souris quittent leurs sites d’hiver et d’été, elles utilisent alors des sites de transition
souvent mal connus pour certaines espéces, voire diffus pour d’autres. Certains individus peuvent également occuper
au cours de I'été un site autre que leurs abris diurnes. lIs choisissent un gite sur leur domaine vital faisant office de site
de repos temporaire ou pour consommer les proies. Certains sites intermédiaires jouent un réle majeur dans le cycle
biologique des chiropteres, ce sont les sites de « swarming ». Ces lieux de rencontre et d’accouplement peuvent parfois
regrouper plusieurs milliers d’individus. Ces regroupements ont une fonction d'échange dinformations et de
socialisation (Arthur, 2009).

Il est entendu par site de swarming, tout site accueillant la nuit, de la mi-aoQt au mois de novembre, des rassemblements
de chiroptéres présentant une activité importante devant les entrées et a I'intérieur de sites souterrains : vols incessants,
poursuites, vocalisations (cris sociaux). Il est important de souligner que ces sites peuvent ne pas accueillir de

o

biotope

chiroptéres en journée. Plusieurs études montrent que le nombre d’individus génétiquement distants est largement
supérieur lors de ces regroupements qu'au sein des colonies estivales de parturition. Les sites de swarming
favoriseraient, par le biais des accouplements, un haut niveau de transfert de genes au sein de diverses populations
isolées les unes des autres ce qui limiterait les risques de consanguinité (Kerth et al., 2003 ; Veith et al., 2004 ; Rivers
et al., 2006 ; Le Houedec et al., 2008).

Aucun site de transition et aucune zone de swarming n’a été identifié au sein de I'aire d’étude rapprochée.

2.2.3.8.3.5 Données concernant la migration

Parmi les trois espéces habituellement considérées comme migratrices « au long cours » a savoir la Pipistrelle de
Nathusius, la Noctule de Leisler et la Noctule commune (Hutterer et al., 2005), seule la Pipistrelle de Nathusius et la
Noctule de Leisler ont été identifi€ées au cours des écoutes au sol au sein de I'aire d’étude rapprochée.

2.2.3.8.4 Statuts et enjeux écologiques des espéces

remarquables
Tableau 35 : Liste des especes de chauves-souris contactées et statuts associés

Statuts réglementaires Statuts de rareté

Noms vernaculaires Enjeux

Enjeux

Projet de I'Arkéa Park et ses
annexes

SAS HOLDISPORTS
BREST METROPOLE
Février 2025

NI BRI Protection | Directive | oo oo | LR RR spécifiques contextualisés
nationale Habitats Bretagne | Bretagne

Grqnd Rhinolophe . Art. 2 An. Il An. IV | LC EN Trés élevée
Rhinolophus ferrumequinum
Barbastelle d'Europe Modérée
Barbastella barbastellus UG AL LC ALE IR
Noctule de Leisler Art. 2 An. IV NT NT Modérée Fort Fort
Nyctalus leisleri
Pipistrelle de Nathusius Art. 2 An. IV NT NT Modéree Fort S
Pipistrellus nathusii
Serou_ne commune Art. 2 An. IV NT LC Mineure Moyen Moyen
Eptesicus serotinus
P!p!strelle commune Art. 2 An. IV NT LC Mineure Moyen Moyen
Pipistrellus pipistrellus
Creller i Art. 2 An. IV LC LC Mineure Faible Faible
Plecotus auritus
OrElEwEigs Art. 2 An. IV LC LC Mineure Faible Faible
Plecotus austriacus
AT G- ez inets Att. 2 An. IV LC NA NA Faible Faible
Myotis alcathoe
PISE el L Att. 2 An. IV LC LC Mineure Faible Faible
Pipistrellus kuhlii

Protection nationale : -
leur protection

Directive Habitat :

Liste rouge France : N p o -
9 Mammiferes de France métropolitaine. Paris, France

Liste rouge Bretagne Environnement, CSRPN).

Responsabilité
biologique régionale

B Océanopolis, GMB, Bretagne Vivante, CSRPN)
retagne

Liste rouge régionale & responsabilité biologique régionale (source : GIP Bretagne Environnement,

Arrété du 23 avril 2007 fixant la liste des mammiferes terrestres protégés sur I'ensemble du territoire et les modalités de

Directive européenne du 21 mai 1992 concerne la préservation des habitats naturels de la faune et de la flore sauvage
UICN France, MNHN, SFEPM & ONCFS (2017). La Liste rouge des especes menacées en France — Chapitre

Liste rouge des especes menacées dressées a I'échelle des régions administratives Bretagne (source : GIP Bretagne

Etude d’impact
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2.2.3.8.5Bilan fonctionnel de [I'aire d’'étude
rapprochée pour les chiroptéres

La richesse spécifique en espéces contactées est jugée moyenne a partir des expertises menées au sol (10 especes).

L’activité chiroptérologique enregistrée au sol est considérée comme moyenne a forte. C'est notamment le cas de la
station automatisée 2 située sur une prairie humide. L'activité est plus modérée au sein des zones trés ouvertes
éloignées des corridors de déplacement.

La Pipistrelle commune présente environ de 92% des contacts totaux obtenus.

Les espéces arboricoles sont globalement bien représentées sur les écoutes au sol au sein de I'aire d’étude rapprochée
(mais avec une activité médiane faible), ce qui semble indiquer une disponibilité en gite arboricole (Barbastelle
d’Europe, Murin d'Alcathoé, Pipistrelle de Nathusius, etc.).

Des gites au sein de structures baties existent ou sont fortement suspectés a proximité de I'aire d’étude rapprochée
(présence de Grand Rhinolophe qui posséde un rayon de dispersion inférieur a 4 km).

L’aire d’étude immédiate ne recoupe pas les domaines vitaux théoriques des colonies connues a I'échelle régionale.

L’aire d’étude immédiate se localise au sein d’'un domaine vital théorique d'aucune colonie connues a I'échelle
régionale.

Au regard de ces différents éléments, l'aire d’étude immédiate présente un intérét considéré comme moyen a
ponctuellement fort pour les chiropteres (réseaux de haies).

Afin d’évaluer les secteurs d'intérét et de hiérarchiser I'aire d’étude rapprochée pour les chauves-souris, il a été attribué
une note aux différents habitats naturels identifiés au sein de celle-ci. Cette note refléte l'intérét écologique de cet
habitat pour un groupe faunistique considéré.

Ces notes ont été attribuées sur la base des connaissances générales sur la biologie des espéces présentes sur le site
(potentielles et avérées) selon 4 niveaux d’intérét théoriques :

PiRtEretfort Territoires de chasse et de transit trés attractifs et potentialité en gites arboricoles
Intérét moyen Habitat de chasse ou de transit attractif
Intérét faible Habitat peu attractif fréquenté de maniére occasionnel
Intérét négligeable Habitat défavorable ou fréquenté de maniére anecdotique

Par ailleurs, pour ce groupe, les secteurs de transit privilégiés comme les haies et les lisieres boisées ont été
matérialisés cartographiquement (tampon théorique de 10 m de part et d’autre des structures linéaires boisées).

Ces évaluations théoriques des niveaux d’intérét par habitat ont ensuite été confrontées aux observations de terrain et
aux potentialités de présence d’espéces d’intérét. Ainsi, au cas par cas, ont été réévaluées au niveau supérieur les
notes des parcelles que fréquentent ou qui pourraient étre fréquentées par des especes d’intérét. Le résultat de cette
analyse est matérialisé sur carte pour ainsi identifier les secteurs favorables aux chauves-souris.

biotope
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! _ 1.4 Aire d'étude immédiate Enjeux linéaires
Enjeux des habitats [ Aire d'étude rapprochée pour les chiroptéres
pour les chiroptéres = Enjeux forts

Enjeux surfaciques ; : . o s
pour les chiroptéres Hﬂare muIbstfate a proximité de
Projet de I'Arkéa park et ses . EnjeUX fOf'tS gltes pOtenUe'S

annexes

~~ Enjeux moyens
Haie arbustive ou multistrates
servant de corridors
Enjeux faibles

Zone de chasse, ou de repos
pour les espéces arboricoles
[ Enjeux moyens

Zone de chasse Hai
Enjeux faibles aies ornementales
Zones de transit Enjeux ponctuels - Gites potentiels
Enjeux négligeables O Arboricole
O Bati
@ O Arboricole (détruit par la tempéte Ciaran)

biotope O Bati (démoli en 2023)

Carte 28 : Intérét des habitats pour le Chiropteres
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© HOLDISPORTS BREST METROPOLE - Tous droits réservés - Sources : @GN, Photographie aérienne, Biotope, - Cartographie : Biotope, 2024

Espéces contactées
M Barbastelle d'Europe
Grand Rhinolophe
B Pipistrelle commune
M pipistrelle de Kuhl
[ Pipistrelle de Nathusius
M Groupe Pipistrelle de Kuhl/Nathusius
Sérotine commune
B Noctue de Leisler
M Groupe Sérotule
M Oreillard roux
M Oreillard gris
" Groupe Oreillards
B Murin d'Alcathoé
M Groupe Murins

2.2.3.9 Mammiféres terrestres non volants

2.2.3.9.1 Espéces présentes au sein de Iaire
d'étude rapprochée

N SN
ANIN NN

Plusieurs espéces de mammiféres ont été observés sur I'aire d’étude rapprochée.

Parmi les macromammiféres, les espéeces présentes sont :

le Renard roux (Vulpes vulpes),

le Blaireau européen (Meles meles),

le Sanglier (Sus Scrofa)

le Lapin de Garenne (Oryctolagus cunniculus).

D’autres fréquentent certainement la zone bien que considérablement enclavée, notamment le Chevreuil européen
(Capreolus capreolus), le Sanglier européen (Sus scrofa), le Hérisson d’Europe (Erinaceus europaeus), I'Ecureuil roux
(Sciurus vulgaris). Une espéce invasive est également présente, il s’agit du Ragondin (Myocastor coypus).

Parmi les micromammiféres, les espéces observées sont :

e la Taupe d’Europe (Talpa europaea) ;
e le Rat noir (Rattus rattus) ;
e |e Campagnol amphibie (Arvicola sapidus).

Des indices de présence de Mulot sylvestre (Apodemus sylvaticus) ont été observés. Des individus de campagnols
(Microtus sp.) et Musaraignes/Crocidures (Sorex sp ; Crocidura sp.) ont été observés sous certaines plaques déposées
pour linventaires des reptiles. Ainsi plusieurs especes de musaraigne et crocidures peuvent étre présentes : la
Crocidure musette (Crocidura russula), la Crocidure bicolore (Crocidura leucodon), la Musaraigne pygmée (Sorex
minutus), la Musaraigne couronnée (Sorex coronatus).

Par ailleurs, compte tenu de la nature des milieux et de la répartition des espéces, le Hérisson d’Europe et I'Ecureuil
roux sont considérés comme présentes. Un piége photographique a été mis en place au niveau du passage a faune
présent sous la N265, il a fonctionné du 20 au 27 juin 2018. Ce dernier a pu valider I'utilisation de ce passage a faune
par le Blaireau européen et le Renard roux.

Résultats des points 1.1 Aire d'étude immédiate @ Points d'écoute Crottes de Campagnol mphibe, photo prise sur site Coulée de Campagnol amphibie, dans la végétation,
d'écoutes chiroptéres [ Aire d'étude rapprochée ©Biotope photo prise sur site ©Biotope
Projet de I'Arkéa park et ses Q
annexes " . . R N
blOtOpQ 2.2.3.9.2 Statut et enjeux ecologiques des especes

remarquables

Carte 29 : Résultats des points d’écoute pour les Chiropteres
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Le tableau présenté a la page suivante précise, pour chaque espece remarquable identifiée ses statuts réglementaires
et/ou de patrimonialité, ses habitats et les populations observés dans l'aire d’étude rapprochée ainsi que les niveaux
d’enjeux écologiques spécifiques et contextualisés.
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Statuts et enjeux écologiques des mammiféres remarquables (hors chiroptéres) présents dans l'aire d’étude rapprochée
O erna alre d a pa onila e aDItld g especes et popuiatio opserves ad aire a etude rappro ee e
O e gque egie e alre pe que O e a e
5 = 5 S
0 0 d d
A O
Especes patrimoniales et/ou réglementées
Campagnol amphibie - Art. 2 NT | NT | Dz Rare
Arvicola sapidus o Le Campagnol amphibie est un mammifére inféodé aux zones humides et aux milieux aquatiques. Il fréquente les zones humides ouvertes proches de ruisseaux
RR: elevée et de riviéres, ou la végétation herbacée est dense et relativement haute. Les formations de joncs et de Carex en bord de cours d’eau constituent son habitat
préférentiel. Il creuse ainsi des galeries avec un acces direct au cours d’eau. Il posséde un régime essentiellement constitué de végétaux (tiges de joncs, qu'il
rassemble en réfectoires). Les crottiers sont facilement repérables et identifiables.
La zone humide présente au nord-est de I'aire d’étude rapprochée constitue I’habitat préférentiel de I'espéce. Son habitat y est représenté par une mosaique de
mégaphorbiaies et de prairies humides & joncs, plus ou moins inondées.
Lapin de garenne - - NT| NT | - Peu commun Moyen
Oryctolagus cuniculus B Le Lapin de Garenne est un mammifére inféodé aux milieux semi-ouverts assez structurés. Il affectionne les milieux de friches, de fourrés, alternants avec des
RR : modéree zones a herbacées basses voire rases. Il recherche des sols plutét meubles afin de creuser ses terriers. Sur l'aire d’étude rapprochée, les habitats du Lapin de
garenne sont les mémes que ceux du Hérisson d’Europe et correspondent a 'ensemble des haies, friches, fourrés, et prairies de 'aire d’étude rapprochée. L’enjeu
contextualisé a été baissé du fait de la non-typicité des habitats et de I'absence de terriers et de traces d’effectifs importants (pelouse, crottiers, sol déstructuré, ...).
Ecureuil roux - PN LC| LC | Dz Commun Faible Faible
Sciurus vulgaris ) Le bosquet de feuillus au nord Est de I'aire d’étude rapprochée constitue une zone favorable (repos et reproduction) pour I'Ecureuil roux, malgré une surface
RR : mineure restreinte. L’ensemble des haies sont favorables au transit et I'alimentation de I'espéce.
Hérisson d’Europe - Art. 2 LC | LC Commun Moyen |Le Hérisson d’Europe est un mammifére inféodé aux milieux semi-ouverts assez structurés. Il affectionne les milieux de friches, de fourrés, alternants avec des Moyen
Erinaceus europaeus zones a herbacées basses voire rases. Il recherche des tas de bois morts afin de s’y abriter et d’hiberner. Sur l'aire d’étude rapprochée, les habitats du Hérisson
RR : mineure d’Europe sont les mémes que ceux du Lapin de garenne et correspondent a 'ensemble des haies, friches, fourrés, et prairies de I'aire d’étude rapprochée.

Espeéces exotiques envahissantes

1 espéce de mammifére d’origine exotique a été observée sur l'aire d’étude rapprochée : Ragondin (Myocastor coypus) Nul

Légende :
. An. II/IV : espéces inscrites aux annexes Il et/ou IV de la Directive N° 92/43/CEE du 21/05/92, dite « Directive Habitats ».
Art. 2 : espéces inscrites a l'article 2 de I'arrété ministériel du 23 avril 2007 : protection des individus et de leurs habitats de reproduction/repos.
Art. 3 : espéces inscrites a I'article 3 de I'arrété ministériel du 23 avril 2007 : protection des individus.
LRN : La Liste rouge des especes menacées en France — Chapitre Mammiféres de France métropolitaine. UICN France, MNHN, SFEPM & ONCFS (2017) : EN : en danger ; VU : vulnérable ; NT : quasi-menacé ; LC : préoccupation mineure.
LRR : Liste rouge régionale des mammiféres (Bretagne Environnement, 2015) : EN : en danger ; VU : vulnérable ; NT : quasi-menacé ; LC : préoccupation mineure.
Dét. ZNIEFF : DZ : espéce déterminante pour la modernisation des ZNIEFF en Bretagne (Observatoire de 'Environnement en Bretagne, 2021).

2.2.3.9.3 Bilan fonctionnel de I'aire d’'étude rapprochée pour les mammiféres terresires

Parmi les espéces observées deux présentent un statut de patrimonialité notable : le Campagnol amphibie et le Lapin de garenne. Deux autres espéeces protégées sont considérées comme présentes sur la zone d’étude : le Hérisson d’Europe et
I'Ecureuil roux. Ces espéces ne présentent pas les mémes exigences écologiques et leur présence montre l'intérét de la zone d’étude pour un cortége d’espéces varié. Les zones de friches et de ronciers situées principalement au centre de la
zone d’étude sont favorables au Hérisson d’Europe. Cette espéce occupe ces milieux pour se reproduire mais également pour s’alimenter. Les zones de prairies situées a proximité de ces friches sont des sites d’alimentation privilégiés. Le
Campagnol amphibie occupe la zone humide et trouve sur le site 'ensemble des éléments nécessaires & la bonne réalisation de son cycle biologique annuel (alimentation, reproduction, repos/abri). La présence de I'Ecureuil roux est restreinte aux
grands arbres présents le long de la VC14 ainsi qu’aux haies attenantes.

L’ensemble du réseau de haies bocageres relictuelles permet aux mammiféres terrestres de se déplacer tout en restant a I'abri des prédateurs. Ces espéces ne présentent pas les mémes exigences écologiques et leur présence montre l'intérét
de la zone d’étude pour un cortége d’espéces variées

L’intérét de I'aire d’étude rapprochée pour les mammiféres terrestres est globalement moyen a localement fort, en particulier au niveau des fourrés, friches, bosquets, zone humide et haies bocagéres. Les habitats a enjeu se concentrent au niveau
de la zone humide a I'Est de l'aire d’étude rapprochée.
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Espeéces observées Enjeux négligeables

Enjeux des habitats @ Blaireau européen Enjeux faibles
pour_lt‘as ® Can_1pagnol amphibie, Rat d'eau Enjeux linéaires
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Carte 32 : Observations et intérét des habitats pour les mammiferes (hors chiropteres)
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2.2.3.10 Synthese des enjeux concernant le milieu naturel

Thématique

Périmétres
réglementaires et
d’inventaire du
patrimoine naturel

Tableau 36 : Tableau récapitulatif des enjeux liés au milieu naturel

Espéces / groupes d’espéces remarquables

Secteurs d’intérét pour les groupes étudiés et commentaires

Aucun périmétre réglementaire ou d’inventaire n’est présent au sein de I'aire d’étude rapprochée.

Evaluation du niveau d’enjeu
écologique contextualisé

Le périmétre réglementaire le plus proche de I'aire d’étude est le Site d’'Intérét Communautaire FR5300024 - Riviere Elorn, il est situé a 4,8 km au sud-est.

Les périmétres réglementaires et d’inventaire présents au sein des aires d’étude élargies (10 km) et éloignées (20 km) concernent principalement des milieux humides (milieux estuariens, rade de Brest, étangs,

tourbiere...) et des milieux forestiers.

Présence d’espéces / espaces

protégées

Continuités écologiques
régionales

L'aire d'étude rapprochée se situe en dehors des réservoirs potentiels de biodiversité, dans un secteur de connectivité relativement faible,
au sein d'espaces urbains ou a vocation urbaine. La RN a I'est de I'aire d’étude rapprochée est identifiée comme un élément fragmentant

du SRCE.

Les habitats a I'ouest sont essentiellement boisés et humides (vallée), la fonction de transit d'Ouest en Est concerne essentiellement la

faune non spécialiste, mammiféres terrestre et les chiropteres.

L'essentiel des enjeux de continuités écologiques est concentré entre la zone centrale enfrichée associée a son maillage bocager et les

milieux bocagers plus a l'est.

La vallée du Stangalar, a environ 400 metres a l'ouest de l'aire d'étude rapprochée, a été identifiée en tant que cceur de biodiversité a
préserver ; une mise en réseau de cette vallée avec les coeurs de biodiversité situés plus a l'est via un corridor passant juste au nord de
I'aire d’étude rapprochée (« Armature Verte Urbaine ») est indiqué dans les Orientations d’/Aménagements et de programmation du PLU

de Brest Métropole.

Moyen : continuités relatives aux
milieux humides et au bocage

Habitats naturels

L’aire d’étude rapprochée est occupée a prés de 86 % de sa
surface par des végétations de tres faible intérét : cultures, fourrés
dominés par des especes exotiques envahissantes et milieux
artificialisés. Les végétations d’intérét moyen sont assez peu
représentées et correspondent a des végétations de zones
humides, des végétations herbacées ou des végétation boisées.
Elles sont localisées sur la zone centrale de I'aire d’étude et sur la
partie nord est. Un habitat d’'intérét communautaire est présent, il
s’agit d’'une mégaphorbiaie acidiphile (EUR28 : 6430).

Les végétations de l'aire d’étude présentent globalement un intérét
faible, seuls quelques habitats présentent intérét se retrouvent sur la
partie centrale de I'aire d’étude avec une prairie méso-hygrophile et
dans la partie nord-est de I'aire d’étude au sein de laquelle une
végeétation humide se développe : mégaphorbiaie acidiphile,
roseliere, cressonniéere, saulaie. Une pelouse acidiphile est
également présente au niveau du talus de la RN 265.

Faible : cultures, prairies
améliorées, friches dégradées

Moyen : prairies méso-
hygrophiles, saulaie,
mégaphorbiaies, roseliere,
cressonniere

oul
(Habitats d’'intérét
communautaire)

Flore

287 especes observées. Aucune espéce végétale protégée et/ou
patrimoniale n’a été observée au sein de l'aire d’étude
rapprochée.

En revanche, neuf espéces exotiques envahissantes sont

Intérét globalement faible de I'aire d’étude pour la flore.
Présence d’espéces exotiques envahissantes localisées
essentiellement autour de I'habitation en ruine au centre de I'aire
d’étude, au niveau des friches et fourrés ainsi qu’au sein de
I'emprise du chantier de démolition des batiments de la ferme de

présentes : Acer pseudoplatanus, Buddleja davidii, Cortaderia monsieur Le Guen. Fefalte NON

selloana, Laurus nobilis, Prunus laurocerasus, Crocomia X

crocosmiiflora, Reynoutria japonica, Rubrivena polystachya,

Senecio inaequidens.
Zones humides L’aire d’étude rapprochée du projet présente une zone humide au | Intérét moyen sur la zone humide au nord-est de I'aire d'étude oul

Nord-Est (sol+ végétation) qui couvre une superficie totale de rapprochée Moyen (Habitats d’intérét

9700 m2. communautaire)
Insectes Huit espéces d’odonates et onze especes de rhopalocéres ont été | L'intérét de 'aire d’étude rapprochée pour les insectes est

observées. globalement faible, seuls quelques secteurs au niveau de la zone

Aucune espece protégée et/ ou présentant un enjeu écologique humide, favorables a la présence d’odonates et quelques haies a Trés faible NON

n’a été observée au sein de I'aire d’étude rapprochée. I'ouest de la VC 14, favorables aux cortéges d’insectes

saproxyliques présentent un intérét plus marqué.

Amphibiens Trois especes d’amphibiens protégées ont été contactées : le L’aire d’étude rapprochée présente des habitats favorables pour les

Triton palmé (Lissotriton helveticus), le Crapaud commun (Bufo amphibiens au niveau de la zone humide Nord-Est (reproduction) et

bufo) et la Salamandre tacheté (Salamandra Salamandra). des secteurs de bosquets, friches, fourrés et haies, pour les phases oul

de repos et de transit ; ces secteurs présentent un intérét moyen a
fort pour les amphibiens.

Le reste de l'aire d’étude rapprochée présente une fonctionnalité
faible pour ce groupe.

Moyen : 3 espéces

(3 espéces)

o

biotope
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Thématique

Reptiles

Especes / groupes d’espéces remarquables

Deux espéces de reptiles ont été observées lors des expertises. Il
s’agit de I'Orvet fragile (Anguis fragilis) et de la Vipére péliade
(Vipera berus).

Secteurs d’intérét pour les groupes étudiés et commentaires

Les habitats favorables aux reptiles sont localisés au niveau des
secteurs de haies, lisiéres boisées, friches. Ces milieux permettent
aux reptiles de trouver des zones de refuge et constituent
également des zones de chasse et de déplacement privilégiés. Les
habitats de la Vipere péliade constituent un enjeu contextualisé trés
fort.

Oiseaux

Reproduction

45 espéces d’'oiseaux observées en période de reproduction. Ces
especes peuvent étre réparties selon 6 corteges d’espéces :
Especes ubiquistes : 17 especes,

Especes inféodées au bocage : 12 espéces,

Especes anthropophiles : 6 especes,

Especes liées aux boisements : 4 especes,

Espéces liées aux milieux ouverts cultivés : 1 espéce,

Espéces liées aux zones humides : 1 espéce.

Parmi ces espéces, 32 sont protégées et 13 présentent un enjeu
écologique au regard de leur statut de conservation a I'échelle
européenne, nationale et régionale ; il s’agit de :

Faucon crécerelle (Falco tinnunculus) — 1 couple estimé
Goéland argenté (Larus argentatus) -0 couple estimé
Tourterelle des bois (Streptopelia turtur) - 0-1 couple estimé
Alouette des champs (Alauda arvensis) 1 couple estimé
Hirondelle rustique (Hirundo rustica) — 5-18 couples estimés
Hirondelle de fenétre (Delichon urbicum) - 0 couple estimé
Verdier d'Europe (Carduelis chloris) - 0-1 couples estimés
Linotte mélodieuse (Carduelis cannabina) - 0-1 couples estimés
Bouvreuil pivoine (Pyrrhula pyrrhula) - 2-3 couples estimés
Moineau domestique (Passer domestcus) — 1-3 couples estimés
Le Goéland argenté, le Goéland brun, le Martinet noir et
I'Hirondelle de fenétre fréquentent I'aire d’étude rapprochée pour
leur activité de chasse et déplacement.

Les haies bocageres, la zone de friche centrale ainsi que les petits
bosquets sont utilisées par les passereaux comme sites de
reproduction mais également d'alimentation et de repos. Le réseau
de haies permet par ailleurs, a 'ensemble de ces milieux d’étre
connecteés.

Les batiments abandonnés au sein de la zone de friche présentent
également un intérét puisqu’ils sont occupés par I'Hirondelle
rustique (reproduction) et les rapaces nocturnes. Les anciens
batiments de la ferme de monsieur Le Guen abritaient également
des nids d’Hirondelle rustique.

La prairie améliorée située dans la partie est de I'aire d’étude
rapprochée, constitue principalement une zone d’alimentation pour
les passereaux du bocage et les hirondelles ; elle est également
occupée par I'Alouette des champs qui peut y installer son nid.

Les grandes parcelles cultivées présentent un intérét moindre pour
I'avifaune ; elles peuvent cependant servir de sites d’alimentation
pour les corvidés ou les goélands.

Evaluation du niveau d’enjeu
écologique contextualisé

Moyen : Orvet fragile (Anguis
fragilis)

Tres fort : Vipere péliade (Vipera
berus)

Tres faible : 26 especes

Présence d’espéces / espaces
protégées

Oul
(2 especes)

Faible: 7 espéces (Faucon
crécerelle, Tourterelle des bois,
Alouette des champs, Martinet
noir, Hirondelle de fenétre, Verdier
d’Europe, Moineau domestique,
Roitelet huppé)

Migration

18 espéces d’oiseaux observés en période de migration
postnuptiale, parmi lesquelles 15 sont protégées et aucune
espéce ne présente un enjeu écologique.

L’aire d’étude rapprochée ne semble pas constituer un secteur
privilégié pour les haltes migratoires.

Les zones arbustives et arborées, ainsi que la prairie améliorée a
I'est peuvent constituer des sites de haltes migratoires pour les
passereaux notamment.

Moyen
d’Europe,

3 especes (Verdier
Hirondelle rustique,

Goéland argenté,)

Tres faible

Oul
(24 especes)

oul
(15 espeéces)

Chiroptéres

10 espéces et un groupe d’espéces (groupe des myotis) ont été
contactées lors des expertises :

Barbastelle d’Europe (Barbastella barbastellus) ;
Oreillard roux (Plecotus auritus) ;

Oreillard gris (Plecotus austriacus) ;

Sérotine commune (Eptesicus serotinus) ;

Murin d'Alcathoé (Myotis alcathoe) ;

Noctule de Leisler (Nyctalus leisleri) ;

Pipistrelle de Kuhl (Pipistrellus kuhlii) ;

Pipistrelle de Nathusius (Pipistrellus nathusii) ;
Pipistrelle commune (Pipistrellus pipistrellus) ;
Grand Rhinolophe (Rhinolophus ferrumequinum).
Cette richesse spécifique est jugée moyenne.

Les secteurs d’intérét pour les chiroptéres correspondent aux haies
multistrates ou arborées, aux bosquets, aux prairies, aux secteurs
de friches et & la zone humide.

Ces milieux permettent aux chauves-souris de réaliser la totalité de
leur cycle biologique.

L'aire d'étude rapprochée peut donc étre utilisée en phase
d’alimentation, en phase de déplacement ainsi qu’en phase de gite
(arbres creux pour les espéces arboricoles).

Les haies non arborées constituent des enjeux moyens compte tenu
de leur réle de corridors écologiques.

Faible : 4 especes (Oreillard roux,
Oreillard gris, Murin d'Alcathoé,
Pipistrelle de Kuhl)

Moyen: 2 especes (Sérotine
commune, Pipistrelle commune)

oul
(10 espeéces)
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Thématique

Especes / groupes d’espéces remarquables

L’activité chiroptérologique enregistrée au sol est considérée
comme moyenne a forte. La Pipistrelle commune présente prés
de 92,8 % des contacts totaux obtenus.

Les especes arboricoles sont globalement bien représentées au
sein de l'aire d’étude rapprochée, ce qui semble indiquer une
disponibilité en gite arboricole (Barbastelle d’Europe, Murin
d'Alcathoé, Pipistrelle de Nathusius, etc.).

Secteurs d’intérét pour les groupes étudiés et commentaires

Evaluation du niveau d’enjeu
écologique contextualisé

Mammiféres
(hors chiropteéres)

Cing especes remarquables sont considérées comme présentes
sur l'aire d’étude rapprochée :

Campagnol amphibie (Arvicola sapidus)

Lapin de Garenne (Oryctolagus cunnniculus)

Hérisson d’Europe (Erinaceus europaeus)

Ecureuil roux (Sciurus vulgaris)

Espece invasive : Ragondin (Myocastor coypus)

L’ensemble des haies, friches, fourrés et prairies de I'aire d’étude
rapprochée constitue des habitats fonctionnels pour le Lapin de
Garenne et le Hérisson d’Europe.

Les bosquets et les haies sont favorables & I'Ecureuil roux et la
zone humide est, constituée d’'une mégaphorbiaie a proximité d’'un
cours d’eau constitue un habitat privilégié pour le Campagnol
amphibie.

Présence d’espéces / espaces
protégées

Faible : 1 espece (Ecureuil roux)

Moyen : 2 especes (Hérisson
d’Europe, Lapin de Garenne)

Une cartographie de synthése des enjeux écologiques est réalisée.

Chaque parcelle ou unité d’habitat se voit attribuer un niveau d’enjeu écologique sur la base :

e du niveau d’enjeu contextualisé de I'habitat naturel ;

de I'état de conservation de I'habitat naturel ;
du niveau d’enjeu contextualisé de la ou des espéces végétales ou animales exploitant I'habitat ;
de la fonctionnalité de I'habitat pour cette ou ces espéces ;

de la position de I'habitat au sein du réseau écologique local.

Oul
(3 especes)

Dans le cas général, lorsque plusieurs especes utilisent la méme parcelle ou la méme unité d’habitat, le niveau correspondant a I'espéce qui constitue I'enjeu le plus fort est retenu. Plusieurs espéces exploitant un méme habitat peuvent, dans
certains cas, conduire a augmenter le niveau d’enjeu de I'habitat.

Sur I'aire d’étude rapprochée, 2 secteurs sont particulierement a enjeux pour la biodiversité et cumulent le maximum d’enjeux d’espéces : la zone centrale (friche, fourré, prairie), la zone au nord-est en lien avec les habitats spécifiques humides
(amphibiens, campagnol amphibie).

A noter également I'importance du réseau de haies arbustives et arborées présent sur la zone et particuliérement favorables aux chiroptéres.et qui propose des habitats d’intérét pour certaines espéces d’oiseaux nicheurs comme le Verdier
d’Europe et le Bouvreuil pivoine. Certains arbres sont identifies comme favorables au gite des espéces arboricoles.

Aussi, certaines haies arbustives et secteurs de friches abritent une petite population de Vipére péliade ainsi qu’'une population d’Orvet fragile qui s’y reproduit. La Linotte mélodieuse affectionne également ce type de milieux pour sa reproduction.

biotope
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- Cartographie : Biotope, 2024

© HOLDISPORTS BREST METROPOLE - Tous droits réservés - Sources : ©/GN, Photographie aérienne, Biotope,

Carte 33 : Synthese des enjeux écologiques

Synthése des enjeux écologiques

Projet de I'Arkéa park et ses annexes

1.1 Aire d'étude immédiate
[ Aire d'étude rapprochée

Enjeux surfaciques

B Enjeux trés forts

@ Enjeux forts a moyens (lisieres favorables
au Lapin de garenne)

B Enjeux forts

% Enjeux moyens (lisieres favorables aux
retiptles)

" Enjeux moyens
Enjeux négligeables
Enjeux faibles

Enjeux linéaires

= Enjeux tres forts

= Enjeux forts

~= Enjeux moyens

~= Ruisseau - Enjeux moyens
Enjeux faibles

Enjeux ponctuels

Enjeux forts
O Gite arboricole (chiroptéres)
O Gite bati (chiropteres)
O Gite arboricole détruit durant
la tempéte Cirian (chiropteres)
O Gite bati démoli en 2023 (chiropteres)
Enjeux moyens
. Passage a faune existant

3% Vieux arbres (entomofaune)

biotope
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2.2.4 Patrimoine culturel et paysager
2.2.4.1 Patrimoine
Sources : Atlas des Patrimoines (Ministére de la Culture)

2.2.4.1.1 Sites inscrits et classés

Le site se trouve a distance des sites inscrits ou classés. Les sites les plus proches sont :

e lesite classé « Chapelle et ancien cimetiére du Vieux Saint-Marc (Brest)
e |esiteinscrit « Pont Albert Louppé » (Relecg-Kerhuon).

2.2.4.1.2 Monuments historiques

Aucun Monuments Historiques n’est localisée sur I'aire d’étude immédiate. Les monuments les plus proches sont :

o L’église Saint-Pierre et Saint-Paul & Guipavas (inscrit le 10/12/2018) : Seul le porche de I'édifice est ancien.
Les vodtes de granit sont peintes, et les arétes reposent sur quatre colonnes. Sur la clé, quatre anges portent
les instruments de la Passion. La fagade est terminée par un pignon avec gable sculpté et pinacles. A
l'intérieur, des niches ornées abritent les apétres. Le reste de I'église a été reconstruit en 1848-1850, puis en
1955 apres avoir été incendiée en ao(t 1944.

3

Le clocher de I'église Saint-Pierre et Saint-Paul comme point focal depuis les hauteurs de la ZI de Kergarac (Vue éloignée

e La chapelle Notre-Dame-du-Rhun a Guipavas : (classée le 22/07/1914) : La chapelle, du 16e siecle,
posséde un clocher caractéristique d'un type de clochers bretons. Le clocher de pignon est compris entre deux

o

biotope

contreforts a la base élargie par un encorbellement portant la balustrade. L'église est a trois nefs couvertes
par une charpente.

e Les ruines du Chéateau de Mesléan a Gouesnou (inscription le 16/04/1975) : Du chateau lui-méme, il ne
reste d'intéressant que les ruines de la fagade d'entrée. Les tours et les courtines semblent avoir été a l'origine
couvertes d'une charpente et d'une couverture en ardoises dont il ne subsiste pratiguement plus rien. La
courtine située au-dessus de I'entrée est couverte par des dalles de granit et percée de fenétres et meutrieres
sur ses deux faces. Seule la face externe posséde des machicoulis. L'escalier de la tour d'angle est un escalier
circulaire en granit sur pivot central, lequel se prolonge au-dela du dernier palier pour supporter une dalle
circulaire faite d'éléments de granit, reposant sur un chapiteau central. L'intérét de ce chateau est de montrer
encore une fagcade médiévale comportant un systeme de défense assez exceptionnel qui en fait une véritable
petite place forte.

e L’église Saint-Gouesnou, arc de triomphe et fontaine a Gouesnou (classé le 09/05/1914) : L'église
posséde un clocher a deux étages de galeries en encorbellement, terminé par une fleche trés élancée.
L'abside est polygonale. Le porche est daté de 1642. A l'intérieur, la date de 1615 est indiquée sur les sabliéres
du choeur. Les poutres et sabliéres de la nef sont sculptées.

e Le manoir de Lossulien au Relecq-Kerhuon (inscrit le 20/12/1966) : Edifice rectangulaire construit vers
1512, avec, a l'arriere, une légére saillie formée par la tourelle d'escalier et une adjonction du 19e siécle. La
facade sud, non remaniée, s'ouvre par une porte en tiers point moulurée, dont I'archivolte porte sur console
silhouette, fleuron et série de crochets. La porte et ses entourages sont en granit de Kersanton. Deux fenétres
du rez-de-chaussée ont conservé leurs meneaux. La chapelle posséde une porte en tiers point dont les
voussures sont soutenues par de petites colonnes et une fenétre avec linteau monolithe en anse de panier.
Elle posséede un petit campanile en pierre.

e L’auberge de jeunesse du Moulin Blanc a Brest (inscrit le 19/09/2018)

2.2.4.1.3 Sites Patrimoniaux
(ZPPAUP/AVAP)

Remarquables

Le site ne comprend aucun site patrimonial remarquable. Le plus proche est celui de Brest. Il s’agit d'une ZPPAUP
(zone de protection du patrimoine architectural, urbain et paysager) qui a été instaurée sur le centre-ville depuis le
11/06/2001. Le dispositif ayant évolué, la ZPPAUP s’est transformée en une AVAP (aire de mise en valeur de
I'architecture et du patrimoine) valant site patrimonial remarquable. L’AVAP a été approuvée par le Conseil de la
métropole le 28 juin 2019. Ce nouvel outil permet notamment de mieux prendre en compte la question énergétique
pour les rénovations et, de maniéere plus générale, les questions environnementales et paysageres.

L’AVAP couvre 675 ha au centre-ville de Brest et comprend 6 monuments historiques,136 édifices repérés comme des
« constructions remarquables », 3 547 édifices qualifiés de « constructions d’intérét architectural ».

Dans l'aire d’étude éloignée (5 kms), TAVAP comprend les monuments classés ou inscrits suivants :

e L’Hopital Augustin-Morvan, actuellement Centre hospitalier universitaire (partiellement inscrit le 12/06/1997)
e Lagare ferroviaire (partiellement inscrite le 19/09/2018),

e L’église Saint-Louis (inscrite le 12/12/2018)

e LaVilla Mathon (partiellement inscrite le 23/11/1995)

Etude d’impact
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Regles relatives aux extensions de type surélévation ou modification de toit

Ly

Secteurs
[ 1 : 18 vite reconstrute
B 2 - 5 vie compostie
. : 3+ 18 wille portusice at fe sita da
———————————§ " 18 Penkeid

......

LI0CRORE - A MALY - kv peey

Figure 45 : Extrait du reglement de 'AVAP
Ce réglement ne s’applique pas sur le site.

2.2.4.2 Vestiges archéologiques
Sources : Diagnostic Archéologique (CDA29 - DRAC — décembre 2018)
L’emprise du site de projet est concernée par des zones de présomption de prescription archéologiques (ZPPA)
correspondant aux abords de la voie gallo-romaine de Landerneau a Brest (ZPPA — 2018-0033 — 15) ainsi qu’a une
motte castrale du Moyen Age (ZPPA — 2018-0033-10).
Un diagnostic archéologique a été prescrit par arrété préfectoral (arrété n°2018/314) et mené par le Service Régional
de I'Archéologie de Bretagne sur 'emprise impactée par 'aménagement du futur stade de Brest. Le secteur recele un
fort potentiel archéologique, avec notamment la présence d’un manoir attribué aux XVéme et XVIeme siécles, jouxté

d’une motte, au centre d’'un domaine ayant appartenu au lignage des Coataudon, seigneurs fortement possessionnés
en Guipavas.

biotope

Figure 46 : Plan de répartition général des sites et indices de sites repérés dans I'emprise du diagnostic - Source : D.A.O. : Y. Dieu -
CDAZ29 — Diagnostic archéologique de décembre 2018

Le diagnostic en phase 1 a permis d’identifier 3 sites :

e Le premier (en vert) correspond aux vestiges du manoir des Coataudon, de ses dépendances et de son
environnement proche (parcellaire, chemin, ...)

e Le second (en rouge) correspond a des vestiges d’'une occupation médiévale principalement matérialisée par
plusieurs portions d’un large fossé d’'une motte circulaire, et au Sud de laquelle s’entremélent les fossés d'un
parcellaire complexe.

e Letroisieme (en jaune) concerne un petit batiment en pierre attribuable a la période antique.
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Figure 37: Guipavos - Froutven - plon général figuront les différentes interprétations et ottributions des strutures
linéaires ©D.A0. ; Y. Dieu - CDA29

Figure 47 : Plan général figurant les différentes interprétations et attributions des structures linéaires - Source : D.A.O - Y. Dieu -
CDA29

biotope

B Verger, plantation et terrain agricole
B Bois, bosquets, taillis, futales
B Chemin, avennue

Aire agricole, artisanale

Allée

B Jardin, potager
[ Batiments

1 ruines du chateau 9 longére {(maison neuve, écurie

2 cour principale et créches)

3 bas cour 10 &curies et remise pour voitures
4 four " 11 grand jardin

g :::u‘:a :dln 12 jardin potager

7 granges

f aires a battre

Figure 36 : Domaine de Coataudon relecture du relevé établie en 1824 ©D.A.0. : M. Lemée et Y. Dieu - CDA29

Figure 48 : Domaine de Coataudon (Sitel — vert), relecture du relevé établie en 1824 source : D.A.O - M. Lemée et Y.
Dieu - CDA29
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Motte féodale (site 2 - rose) Béatiment en pierre (site 3 - jaune)
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Fossé indéterminé

Médiéval probable

Fossé de la motte
w»e FossesetTP

o\
05\\

Figure 27 : Zoom sur le pévimetre de X mome ©OA D - ¥ Diew - COAZS

Fioure 19 - Zoom swr (e batiment - fendtre tranchée 42 DO.AQ. : ¥ Diew - COA29

Figure 49 - Zooms sur les 3 sites archéologiques décrits dans le diagnostic —Source : D.A.O. : Y. Dieu -CDA29 — Diagnostic
archéologique de décembre 2018

Un second diagnostic (phase 2) a été mené en début d’année 2024.

L’emprise de l'opération concernait les parcelles inaccessibles en 2018, renfermant les ruines du chateau des
Coataudon, ainsi que d’autres parcelles situées au nord. Le diagnostic archéologique a notamment permis de confirmer
I'extension vers I'est du site antique sous la forme de fossés parcellaires plutdt mal conservés. Au nord, les parcelles
se sont trés vite retrouvées inondées (remontées capillaires) et n'ont livré que trés peu de vestiges antérieurs aux XIXe
- XXe siécles. Une fosse particulierement riche en déchets scoriacés a été fouillée et pourrait dater du moyen age.
Dans la zone centrale, outre les murs encore en élévation, les parties accessibles ont livré les fondations plutdt bien
conservées du chateau des Coataudon ainsi que plusieurs niveaux de sols intérieurs et extérieurs associés. Sous la
végétation et environ 10 cm d’humus apparaissent les premiéres couches archéologiques correspondant souvent a
I'étalement des remblais de démolition du chateau incendié a la Révolution. Les rares sondages manuels permettent
d’apprécier une stratigraphie compléte et complexe de ces niveaux sols se superposant sur environ 50 cm. Le mobilier
retrouvé offre un horizon chronologique allant du XVe au XVllle siécle. A ceci s’ajoute la découverte d’'un fossé en arc
de cercle d’un possible enclos associé a la motte.

o
biotope

Région : Bretagne

Département : Finistére (29)

Commune : Guipavas

Lieu-dit : Maner Kozh - Froutven

Section G, parcelles n°548p,549p, 561,715
716,828,829,858,859,860,863,864,865,
1514p, 1515p,2176,2180p,2188

- Emprise prescrite

Pen ar Creac'h-
Botspern |
i %
- /
7 -
,
5 7
’,
’
'_IJ-
-~
- Keradrien
o™

fond de carte IGN (c) geoportail.gouv.fr
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fond de carte aérienne (c) geoportail.gouv.fr

Carte 34 : Emprise prescrite en phase 2 du diagnostic archéologique (2024, DRAC)
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Carte 36 : Périmetre du diagnostic archéologique 2024.

0 50 100m

© SARLHOLDISPORTS - Tous droils réservés - Sources | BORAC BRETAGNE Service régional ¢e fArchéologie - Carlograghie : Biolope, 2024
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tat de la connaissance archéologique en Bretagne
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Carte 35 : Enjeux archéologiques
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Le périmetre du diagnostic archéologique 2024 est représenté sur la carte suivante :

: Biotope, 2023

: ESRI 2023 - G

@ SARL FIDEGE - Tous drois résarvés - Sources : £8rest Metropole, SARL FIDEGE - Fond
3 I & & &3

PROJET

Mise a jour des emprise
surfaciques des travaux
archéologiques suite a
la rotation du stade

Projet de construction du
cnetre sportif Froutven

.'::I Aire d'étude rapprochée
Emprise des travaux

" Emprise des travaux archéologiques post roration du stade

|Parcelle G548 inclusef#/
totalement au
diagnostic

Parcelles G1630 et |

G1631 exclues du
diagnostic

g 5 Emprise des travaux archéologiques pre roration du stade

o
biotope

Carte 37 : Mise a jour des parcelles concernées par le diagnostic archéologique réalisées en février 2024.

o
biotope

4 entités archéologiques ont été identifiées a la suite au diagnostic archéologique (phase 1) réalisé par le Service
Régional de I'Archéologie de Bretagne. Le périmétre central du Manoir n’a pas fait I'objet de fouilles (phase 2), mais le
diagnostic archéologique comporte une analyse bibliographique sur le secteur (cartographies, relevés, iconographie).
Le diagnostic phase 1 a été suivi d'un arrété de prescription de fouilles sur le site de la motte castrale au Nord-Est du
site par arrété du 19/03/2019.Suite a la modification du projet, ce dernier n'impacte plus la zone ayant fait I'objet d’'une
prescription de fouille en date du 19/03/2019. La prescription a ainsi été levée.

Le second diagnostic réalisé en 2024, a permis de confirmer la présence de batiments dans la zone centrale.

A ce jour, 'avis de la DRAC sur une éventuelle prescription de fouille sur la zone centrale est en attente.
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2.2.4.3 Contexte paysager a I’échelle de I'aire d’étude éloignée

D’apres I'atlas des enjeux paysagers du Finistére publié par la DDTM29 en 2014, I'aire d’étude immédiate se situe dans
I'unité paysagére du plateau léonard (voir carte ci-dessous). Cette unité correspond a un plateau granitique au relief
doux, entaillé de nombreux vallons qui contrastent avec les paysages du plateau. Le lien est fort entre la mer et la terre
: par les caractéristiques topographiques et géologiques, la mer s'immisce dans les terres par les abers et la rade.

egor morlaisien

Le plateau léonard

enstay

marches de I'Arrée

Les monts d'Arrée

Le bassin de Chateaulin

Figure 50: Localisation du projet au sein des unités paysagéres du département. Source : DDTM29, 2014
Le PLU de Brest Métropole, permet de préciser les unités paysagéres a I'échelle locale.
Le site de projet prend place sur le plateau Léonard en limite d’'unité paysagere avec les Rives de I'Elorn.

Le Plateau du Léon, situé a I'extrémité nord-est de la métropole, se caractérise par une morphologie trés plane et la
présence des sources d'un nombre important des cours d'eau de Brest métropole. A l'origine le plateau du Léon est un
territoire agricole comprenant de grandes zones de cultures intensives. De nombreuses exploitations de cultures hors-
sol sous serres s’y sont également implantées, a proximité de la RN 12. Cependant le visage agricole de ce territoire a
changé considérablement durant les derniéres décennies et continue de changer de facon trés rapide. Sa topographie
peu contraignante et sa situation en entrée de métropole a permis I'implantation de nombreuses entreprises qui ont
transformé un paysage agricole bocager.

biotope

Figure 51: Localisation du projet au sein des unités paysageres du PLU, Source :

S

Brest Métropole
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2.2.4.3.1 Socle physique / inscription du site dans le
relief :

Le site s’inscrit dans un relief en pente douce sur le versant du plateau Iéonard.

La perception du site est largement dépendante de sa topographie en versant dont I'orientation générale suit une légére
pente Nord-Ouest/ Sud-Est.

Les horizons sont dessinés par les lignes de force du relief (lignes de crétes) qui s’expriment au nord et au sud du site.

Plus particulierement au sud les vues sont limitées par une succession de reliefs orientés Est/Ouest dont les plus
proches du site sont ceux de Kermeur Coataudon et Menez Talarann qui offrent les plus beaux panoramas sur le
secteur. Les vues lointaines depuis I'Ouest, le Nord et le Sud sont assez vite limitées ou cadrées par le bati (amorce
de I'agglomération brestoise en forte mutation).

Le site s’inscrit également entre les deux vallées du Stang alar et du Costour. Le point le plus bas du site se situe au
Sud-Sud-Est au niveau du rond-point de Quelarnou. Le ruisseau du Costour longe le site a 'Est comme la RN265.

rnographia : Blotope, 2024

Echangeur
C PLATEAU LEONARD RN12RD112 Kemc ::on D
100 La Penfeld LMoo ng
RO25 Stang Alar
Voie RADE
f'errée
0 2000 4000 6000
A wonez B
SITE Toralann
RD112 Stang Alar - RN265
100 affluent | I ks
La Penfeld I || o
Anse de Kerhuo
0 2000 4000 6000 8000

Vue 3 - sur la rade de Brest et le port depuis la plage du Moulin Blanc. Il n’y a aucun lien visuel possible depuis/vers la rade du fait
des reliefs marqués au Sud du site.

o
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) HOLDISPORTS BREST METROPOLE - Tous droits résenvés - Sources - DIGN, RGE_Bdanl Cal

Relief et localisation
des profils

Projet Arkéa Park et ses
opérations connexes
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Carte 39 : Relief et localisation des profils
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2.2.4.3.2 Perceptions panoramiques lointaines sur le

Figure 52 : Localisation des points de vue - Perceptions lointaines sur le site

biotope

site : une visibilité de versant a versant

)
{ {Vue 1 - depuis Kermeur Coataudon au Sud

Site de projet

Site de projet
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Les grandes lignes de force du relief (crétes) créent des ruptures visuelles naturelles et limitent les horizons.

Les points hauts de Kermeur Coataudon au Sud et Menez Tolarann plus au Sud-Est constituent des points de vue
privilegiés dans l'aire d’étude élargie sur le site de projet : visibilité dégagée de versant a versant du fait de la
topographie et aussi du caractére peu bati de ces secteurs (une vingtaine d’habitations au niveau du lieu-dit Kermeur
Coataudon et un secteur agricole au niveau de Menez Tolarann). Ces secteurs étant desservis localement, les vues
dynamiques offertes depuis la rue de la Fraternité / rue du Rody et rue de Lavallot sont également a prendre en compte
pour les riverains.

Les batiments d’activités et de commerces sont tres colorés (rouge/jaune) représentent des points d’appel dans le
paysage de cette entrée de ville. Plus au nord de la zone, il est a noter la présence du passage d'une ligne électrique
qui est également significative a I'échelle de I'aire élargie.

La haie de coniféres qui accompagne la voie communale en bordure du site est trés perceptible en point repére a
I’échelle du paysage de l'aire d’étude élargie. La masse végétale sombre persistante en hiver permet de bien localiser
le projet, la cime des arbres se confond avec la ligne d’horizon apportant un indice sur la perception a terme du projet
en fonction de sa hauteur. Par ailleurs cette masse boisée opaque constitue un écran visuel et isole visuellement le site
par I'Ouest.

Site de projet

Perception sur le repére territorial (haie de coniféres de grand volume), créant un masque visuel depuis I'Ouest du site et le secteur
en cours d’aménagement de Keradrien.

biotope
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2.2.4.3.3 Vues dynamiques externes sur le site
depuis les grands axes et les rues

Figure 53 : Localisation des points de vue et perceptions dynamiques - Aire d'étude élargie

Les vues dynamiques sur le site sont largement dépendantes de I'orientation des voies en direction du site et de
I'encaissement de celles-ci par rapport au terrain naturel, ainsi que de la présence ou non sur les accotements de haies
arborées et/ou de merlons plantés. Les trongons qui permettent une vue lointaine sur le site sont relativement limitées
notamment depuis I'axe majeur RN 265.

Etude d’impact
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Site de projet

Vue depuis la RN265 (passage au-dessus de la RD712), la zone de projet s’inscrit en fond de perspective mais la végétation Les vues depuis de puis le Nord par la RN265, ne sont possibles en direction du site qu’a 'aplomb du site. Méme si la RN265 se
relativement dense au niveau du rond-point de Quelarnou masque les perceptions directes lointaines. De plus les vues dynamiques situe en position surélevée a ce niveau les vues sont a 'amont cadrées et limitées vers I'Ouest du fait de grands batiments
depuis cet axe sont relativement cadrées par la végétation arborée et les talus des accotements. d’activités
\
{ Site de projet S X
‘ = il Ay
Site de projet N - § ! AR X

Vue depuis la ZA de Kergaradec (rd point de Kererven - Rue Antoine Lavoisier) : le site s’inscrit en creux, les profondeurs de champ
visuel sont vite limitées, I'horizon est appréhendé notamment depuis les axes de rue axés Nord /Sud.

Vues depuis le Sud — depuis le bas de la rue de Keradrien
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Site de proje

Vue depuis le Sud — Rue Pierre Jakez Helias
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2.2.4.3.4 Occupation humaine / évolution urbaine -
un quartier mixte en forte évolution

2.2.4.3.4.1 Evolution urbaine au cours de I'histoire

Figure 55 : Carte Etat-major (1820-1866) - source : Géoportail

On apercoit ici le manoir de Coataudon au centre du site et son allée plantée qui se prolonge au Sud. Une implantation
bati historique au niveau de I'actuel corps de ferme est également a noter. Enfin, on retrouve par rapport a I'état actuel
peu modifié, le tracé des chemins VC14 a I'Ouest et VC27 au Nord.

Figure 54 : Localisation du site sur la carte de Cassini - source : Géoportail

Sur cette photo du milieu du XXéme siécle, on observe peu d’évolution sur le tracé des routes et implantations baties

. . - . . . . . historique
On distingue la voie qui relie centre de Guipavas au centre de Brest. Le site est situé dans la partie amont de la vallée q

du Costour que I'on distingue. On apercoit bien également les effets de relief et de pentes, le site se situant en bord de
plateau.

Etude d’impact
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Sur cette photo du milieu du XXéme siécle, on
observe peu d’évolution sur le tracé des routes et
implantations baties historiques en comparaison
de la carte d’Etat major.

Les travaux de la rocade Est de Brest ont débutés
entre 1972 et 1988, puis les voies ont été doublées
dans les années 1990. Ces voies structurantes ont
profondément remanié le paysage et ont servi de
nouveau support a I'évolution urbaine.

L’occupation urbaine au Sud s’est développé
historigquement le long du boulevard de
Coataudon, puis s’est étendu sous forme de
lotissements.

Il est & noter les travaux de viabilisation de la ZI
Kergaradec 3 qui apparaissent au nord du site sur
la photographie des le début des années 2000,
ainsi que le début de 'aménagement de la zone
commerciale du Froutven au Sud du site
(Jardiland).

Entre les années 2000 et 2018, I'ensemble du
secteur Sud sous la RD205, s’est urbanisé.

Les travaux plus récents actuels visent a
constituer un front urbain de part et d’autre de la
RD205 et ainsi marquer I'entrée dans la métropole
brestoise.

biotope

Figure 56 : Evolutions urbaine de 1952 a 2018 - Sources : remonterletemps.ign.fr
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2.2.43.4.2 Occupation urbaine actuelle Le site se localise au niveau d’une porte d’entrée majeure dans la métropole. Les grandes infrastructures (RN265,
RD205) fragmentent fortement le quartier (passage en déblais et en remblais, vocabulaire trés routier). L’approche du
ceoeur urbain s’annonce peu a peu a partir du rond-point de Quelarnou.

Le secteur se caractérisent par de fortes mutations. L’'occupation agricole des sols est de plus en plus morcelée. Les
modes d’habités traditionnels (fermes et habitats isolés et hameaux) sont rattrapés par I'urbanisation contemporaine et
laissent peu a peu la place a de grandes enseignes commerciales et de nouveaux quartiers d’habitation plus denses.
Il est également a noter la présence du secteur d’enseignement avec I'lFAC a proximité.

Un quartier nouvellement construit en bordure du boulevard Francois Mitterrand (RD205)

Figure 57 : Localisation des vues - Occupation humaine

Panorama sur la silhouette urbaine en construction depuis la rue de Kerlaurent, en direction de I'lFAC

@ Etude d’impact
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Le nouveau front urbain se structure le long du boulevard Francois Mitterrand (RD205) qui est desservi par le terminus
du tram. Les grandes enseignes de décoration/bricolage/jardin et la zone commerciale des Portes de Brest-Guipavas
s’étalent au Sud du site d’étude. Plusieurs quartiers d’habitat récents sont en construction ou en projet a proximité
immeédiate du site et témoignent de I'évolution rapide du quartier. Au Nord, en position sommitale, se développe en
terrasse, la ZI de Kergaradec et ses activités, notamment autour de I'automobiles et également dédiée a I'accueil de
grands sieges d’entreprises. Il s’agit d’'un secteur économique trés attractif, avec le déploiement de projets vitrines
perceptible depuis I'axe de la RN265 trés empruntée.

Secteur d’activités en cours d’'aménagement en hauteur sur le plateau (rue Eric Tabarly)

biotope

Zone commerciale des Portes de Brest-Guipavas au Sud du site
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2.2.4.3.5 Trame viaire et perceptions depuis les
lisieres du site

Le franchissement de la RN265 au niveau de la rue Alfonse Penaud, en limite Nord-Est- du site d’étude.

Site de projet %

Rond-point de Quelarnou — la végétation créé un masque visuel par rapport au site de projet

La RN265 s'’inscrit en remblai en limite Est du site, le site est cependant masqué par une haie arborée dense

@ Etude d’impact
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ite de projet

Figure 59 : Liaisons douces aux abords du site

Il est a noter un effort de maillage des liaisons douces et voies cyclables aux abords du site qui nécessitent d’étre
complété et renforcé. Ce maillage s’appuie sur les infrastructures naturelles (trame bleue des vallées du Stang Alar et
du Costour) et anciens chemins creux, ainsi qu'un fléchage pour les rendre accessibles au plus grand nombre (riverains,
Vue en direction de I'Est sur la RD205 entre I'intersection avec la rue Keradrien et le rond-point de Querlanou a I'horizon salariés des ZA).

Vue en direction de I'Est sur le boulevard Frangois Mitterrand (RD205) au niveau du Terminus de la station de tram (Porte de
Guipavas).
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Figure 61 : Figure 62 : VC27 - Rue Alfonse Penaud

@ Etude d’impact
biotope @



9 Etude d’'impact du projet de I'’Arkéa Park

© SARLHOLDISPORTS - Tous droits réservés - Sources : ©Brest Metropole, SARL HOLDISPORTS - Cartographie : Biotope, 2024

Trangparence visuelle au
Nord du site

| Voie structurante
Vue surplombant la

Carte 40 : Perception des lisieres aux abords du site

Perception des lisiéres
aux abords du site
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2.2.4.4 Analyse du paysage et identification des perceptions a I’échelle de l'aire d’étude
rapprochée

2.2.4.4.1 Perceptions visuelles depuis les abords
immédiats du site :

Les perceptions depuis le site sont assez fermées et cloisonnées du fait de la présence de haies sur talus sur 'ensemble
des franges du site ainsi que de la présence d’une trame de haies bien maillée au sein du site. Seuls les acces offrent
des vues ponctuelles vers l'intérieur du site. A noter une perméabilité visuelle plus importante au niveau de la frange
nord en limite des habitations et des activités implantées plus en hauteur par rapport au site.

Il est & noter une situation en téte de bassin versant de vallée du Costour, ce cours d’eau cotier est trés peu perceptible
au niveau du site. Il se devine seulement aux alentours du site par une occupation plus abondante qui accompagne
ses berges et quelques boisements.

Figure 63 : Localisation des vues - Perspectives intérieures au site

Figure 62 : Vue sur la zone humide au Nord-Est du site de projet

Etude d’impact
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Figure 66 : Perspective depuis le Nord du site (rue Alfonse Penaud) — Transparence visuelle sur le site (habitation et ferme, aujourd’hui démolis)
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Ligne HT RN265 Secteur boisé et humide
surélevée 3 accompagnant le Costour
52 “ bmh‘duc

le coteau

OVEOLIA

Figure 68 : Transparence visuelle entre la ferme et les activités le long de la rue Alfonse Penaud.

Zone en friche

Figure 69 : Perspective vers le sud depuis la ferme - On distingue ici la zone de friche centrale de la zone au second plan.
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2.2.4.4.2 Contexte réglementaire en matiére de
Paysage

2.2.4.4.2.1 Prescription paysagére du Plan Local d'Urbanisme sur le site

Un des enjeux programmatiques fort inscrit dans les documents de planification (OAP Froutven) est de poursuivre
I'aménagement entre Kergaradec au nord et le Froutven au sud pour affirmer I'entrée d’agglomération Brestoise par
une forte identité. Cette identité pouvant étre matérialisée par un batiment signal a cette entrée.

Il s’agit d’affirmer le caractére urbain et métropolitain de cette entrée de ville et plus spécifiquement le long du boulevard
Francgois Mitterrand en présentant un front bati s’accompagnant d’un traitement architectural et paysager de qualité
(apport de rythme sur la voie). Un batiment au caractére architectural singulier est inscrit dans I'orientation
d’aménagement au niveau du site d’étude créant un nouveau point d’appel dans le paysage d’entrée de ville.

»»»»»

Secteur d'equipoment de loisirs, tourisme

Vole structurante existante
Principe de voke structurante & créer
Principe de malllage A créer

Principe de linisors douces a creer

TC exsstant

Hade, talus 3 conserver ou a requalifier
Armature verte existante ou & créer

Espace boisé classé

Zone humide / Trame verte et bleve existante
Rythenes sur le boutevard

Element architectural singulier

224422 Loi Barnier

La RN 265 est classée voie a grande circulation. Sauf procédure de dérogation, une bande de recul de 100 m est
présente au sein de I'aire d’étude (bandes de recul le long des voies express et des routes a grande circulation).

En dehors des espaces urbanisés, dans ces bandes identifiées sur le document graphique, les constructions et
installations sont interdites. Cette interdiction ne s’applique pas aux constructions ou installations listées au deuxiéme
alinéa de l'article L111-6 du code de 'urbanisme. Elle ne s’applique pas non plus a I'adaptation, au changement de
destination, a la réfection ou a I'extension des constructions existantes.

Ainsi en I'état le PLU n’est pas compatible avec le projet.

Limite de la bande de recul par rapport aux voies

————— Recul loi Bamnier

Hauteur maximale des constructions

|:| 3 niveaux

[ ] 3A-3 niveaux + atlique ou comble

|:| 4 niveaux

[ ] 2A-4 niveaux + atiique ou comble

Figure 70 : Extrait du document graphique 2/3 du plan local
d'urbanisme de Brest métropole

La réalisation de I'Arkéa Park nécessitera la modification des dispositions Loi Barnier. Un dossier de mise en
compatibilité est réalisé par Brest Métropole, I'évaluation environnementale relative a cette procédure est portée au
chapitre 3 du présent dossier.

L’OAP du Froutven a pour objectif I'affirmation de I'entrée dans I'agglomération brestoise notamment par un batiment
signal.

biotope

Projet de I'Arkéa Park et ses
annexes

SAS HOLDISPORTS
BREST METROPOLE
Février 2025

Etude d’impact



9 Etude d’'impact du projet de I'’Arkéa Park

2.2.4.423 Réglement local de publicité

Le RLP de Brest Métropole a été approuvé le 6 décembre 2019.
L’aire d’étude est inclue dans la zone 3, correspondant aux zones d’activités.
Les regles s’appliquant dans cette zone sont les suivantes :

Les enseignes apposées sur une cléture non aveugle sont interdites.

Les enseignes apposées perpendiculairement a un mur sont autorisées dans les conditions prévueg
par le code de I'environnement.

Les enseignes installées sur toitures ou terrasses en tenant lieu sont autorisées dans les conditiong
prévues par le code de 'environnement.

Les enseignes scellées au sol ou directement posées sur le sol sont autorisées dans les conditiong

suivantes :

e superficie : la surface « hors tout » ne peut excéder 6 m? ;

e hauteur : la hauteur « hors tout » ne peut excéder 4,5 m ;

¢ densité : 1 dispositif maximum placé le long de chacune des voies ouverte a la circulation publigug
bordant I'immeuble ol est installée I'activité signalée, y compris pour les enseignes d’une surface
inférieure a 1 m2.

Ces dispositions ne s’appliquent pas aux équipements publics ou d’intérét collectif.

Les enseignes installées sur toitures ou terrasses en tenant lieu sont autorisées dans les conditiong
prévues par le code de I'environnement.

Les enseignes numeériques apposées perpendiculairement a un mur, sur toitures ou terrasses en
tenant lieu, scellées au sol ou posées directement sur le sol sont interdites.

Les enseignes numeériques apposées a plat sur un mur ou parallélement a un mur, ne pourront pag
excéder 8 m?,

Les enseignes lumineuses sont éteintes a 1 heure du matin au plus tard ou 1 heure aprés la cessation
de |'activité si celle-ci est plus tardive. Elles sont allumées a 7 heures du matin au plus tét ou 1 heure

avant le début de l'activité si celle-ci s'exerce plus tot.

Figure 71 : Extrait du reglement du RPL de Brest métropole (2019)

Les enseignes publicitaires dans I'assiette du stade devront est conformes a ce réglement.
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2.2.4.4.3 Synthése des principales sensibilités
paysageéres et patrimoniales
Tableau 37 : Tableau récapitulatif des enjeux liés au paysage et patrimoine
Théme ‘ Sous theme ‘ Constat Enjeu Niveau
Paysage |Contexte Les vues éloignées de Mise en scéne de I'entrée de
paysager versant a versant (Kermeur |ville.
Coataudon, Ménez Gestion du relief en pente
Tolaran). Des vues qui sont | gouce.
el e Enjuxdmanien
actuelles caractére bqlse le long de la
' RN265 (en lien avec le secteur
humide, écoulement du
Le site est relativement Costour).
enclavé visuellement du fait Faible
des haies et talus routiers
qui 'entourent.
Toutefois la RN265
surplombe le site au Nord-
Estetilyaune
transparence visuelle au
nord du site depuis la rue
Alfonse Penaud.
Axe de La RN265, axe routier|Un enjeu de perception depuis
communication | structurant  (rocade  Est) |les grands axes.
- Liaisons |0nge |e Site é |’ESt. Un enjeu de renforcement du
douces / vues | e rond-point de Querlanou |maillage de liaisons douces
dynamiques | comme porte majeure de |prenant appui sur les éléments
l'agglomération  brestoise. | de la trame verte et bleue (haies, Moyen
La RD205 comme axe|chemins creux, vallées) pour
fondateur de la structuration | accompagner les usages.
du quartier-ville avec le
terminus du tram (porte de
Quipavas)
Occupation Le site de projet s'inscrit en |l y a un enjeu d’affirmation de
humaine continuité de l'urbanisation. |la porte d’entrée dans
vers plus d'urbanité avec | depuis le rond-point de
une trés forte mixité des | Quelamnou. Moyen
usages au pourtour du site
de projet (activités - Zl de | Un enjeu de traitement des
Kergaradec, grandes transitions entre les différentes
surfaces commerciales au | occupations du quartier.
Sud, reliquats agricoles, et

o

biotope

quartiers d’habitations
récents a I'Ouest,
notamment le long du
Boulevard F. Mitterrand.

(habitat / activités)

Patrimoine

Faible

Monuments | A noter dans un rayon de 5|Aucun élément du patrimoine
historiques, kms la présence de 'AVAP |protégé ne présente de
siteset SPR  |de Brest, 10 monuments | sensibilité vis-a-vis du projet.
(AVAP) historiques (dont 2 classés),

1 site inscrit et 1 site classé.
Archéologie |Le site du projet est

concerné par une ZPPA.

Un diagnostic (phase 1 fin
2018) a été effectué par le
Service Régional
d’Archéologie.

Mise en évidence de 4
entités archéologiques sur
le site.

Le diagnostic pour la phase 2 a
été mené au niveau du manoir
(partie centrale). En attente de
l'avais de la DRAC sur la
pertinence de réaliser des
fouilles.
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2.25 Milieu humain
2.2.5.1 Contexte socio-économique de Brest Métropole et de la commune de Guipavas

2.2.5.1.1 Population

Source : PLU Brest Métropole — Dossier complet Métropole de Brest disponible en 2021 (INSEE RGP 2017). Les
résultats du recensement de la population 2017 ont été diffusés pour la premiere fois le 29 juin 2020.

2.2.5.1.1.1 Caractéristiques démographiques de Brest Métropole

Située a la pointe ouest de la Bretagne, 'agglomération brestoise tient une place majeure dans I'équilibre régional
breton. Brest métropole est composée de huit communes : Bohars, Brest, Gouesnou, Guilers, Guipavas, Plougastel-
Daoulas, Plouzané et Le Relecq-Kerhuon.

L’agglomération comptait 211 156 habitants au recensement de 2020. La ville de Brest avec 139 456 habitants en
2017, représente a elle seule prés de 70 % de la population totale de I'agglomération.

Brest métropole est la deuxiéme agglomération la plus jeune de Bretagne aprés celle de Rennes. Ainsi, 40 %
de la population de la métropole brestoise a moins de 29 ans. Ce dynamisme s’explique a la fois par I'attrait des
établissements d’enseignement supérieur et par le fort potentiel locatif de la ville-centre.

Deux mouvements structurels d'ampleur nationale ont marqué la démographie de Brest Métropole ces dernieres
années : la baisse de fécondité observée entre 1975 et 2000 et la périurbanisation. La périurbanisation est toujours a
I'ceuvre. Elle est trés liée a la croissance des déplacements automobiles et I'un de ses corollaires, la consommation
d’espace, est désormais pointée comme un phénoméne préoccupant. La baisse de la fécondité contribue a la baisse
de la taille des ménages, de méme que le vieillissement de la population et les évolutions sociologiques de la vie
familiale.

Ces mouvements ont marqué la démographie de I'agglomération brestoise au cours des quarante dernieres années.
Ainsi, la ville de Brest perd des habitants de maniére continue depuis 1975 : elle comptait 166 826 habitants en 1975,
contre 139 456 habitants en 2020. Cette perte d'habitants s'est faite au profit des communes de la proche périphérie
de Brest dans un premier temps, puis depuis les années 2000, le report se fait également sur les communes hors Brest
Métropole.

2.2.5.1.1.2 Caractéristiques démographiques de Guipavas

La commune de Guipavas compte 15 196 habitants en 2021, classée 2eme ville en termes de population apres
Brest. La population est en augmentation avec un taux d’accroissement annuel moyen (TCAM) de +1,3% entre 2012
et 2017, supérieur au taux de I'intercommunalité (+0,3%).

La population sur la commune de Guipavas apparait plus agée par rapport a la population sur Brest Métropole. En
effet, la classe d’age des 45-59 ans est la plus représentée sur la commune de Guipavas et tend a diminuer depuis
2012, la part des plus de 60 ans tend a se stabiliser, contrairement a I'intercommunalité ou ce sont les jeunes de 15 a
29 ans les plus représentés.

biotope

POP G2 - Population par grandes tranches d'ages POP G2 - Population par grandes tranches d'ages
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Guipavas Brest Métropole

Figure 72 : Population par grandes tranches d'ages sur la commune de Guipavas et Brest Métropole entre 2007 et 2020 (Source :
Insee)

La zone de projet se situe au sein de la métropole brestoise, deuxieme agglomération la plus jeune de Bretagne apres
celle de Rennes, sur la commune de Guipavas, deuxieme ville la plus peuplée de I'agglomération apres Brest.

2.2.5.1.2 Habitat et logements

Brest métropole totalise en 2020, un parc d’environ 116 794 logements dont 90,9 % sont des résidences principales,
le reste se répartissant entre les logements vacants (6 %), les résidences secondaires, peu nombreuses, et quelques
logements occupés occasionnellement. La ville de Brest concentre les trois-quarts de I'ensemble des résidences
principales de Brest métropole et I'essentiel des logements collectifs.

La commune de Guipavas comprend 6 463 ménages pour 6 790 logements en 2021. Les résidences principales
représentent 95,2 %. La part des logements vacants sur la commune (4,1 %) est plus faible que sur Brest Métropole.
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2.2.5.1.3 Activités économiques

2.2.5.1.3.1 Contexte du bassin d'emplois de Brest Métropole

La zone d’emploi de Brest est la deuxieme de Bretagne aprées Rennes. Elle se situe au 29éme rang des zones d’emploi
frangaises et au 24eme rang pour les seules zones économiques de province. La défense, la mer et I'ouverture
internationale sont les trois vocations historiques et séculaires de Brest. Elles sont fondamentalement liées a la situation
géographique de la ville, proue de I'Europe dans I'Atlantique. Plus récemment, depuis les années 1960, un modele de
développement supplémentaire s’est créé a Brest, fondé sur la création et la croissance d’établissements de formation
et de recherche. Si les activités de défense ont constitué le socle de ce développement, I'éclosion de I'enseignement
supérieur et de la recherche ont contribué a une mutation de I'’économie brestoise vers une plus grande diversité.

Les autres secteurs d’activité majeurs du bassin d’emplois de Brest, en plus des trois domaines d’excellence,
développés précédemment, sont :

e lindustrie des biens d’équipements qui concerne aussi bien la construction navale que, I'industrie des équipements
électriques et électroniques,

e larecherche et développement, importante dans le domaine maritime mais pas seulement,

e les activités financieres,

e ['éducation, la santé, le social,

e ['administration.

Brest Métropole comptait 138 328 emplois en 2020 (en hausse depuis 2007), avec un indice de concentration d'emploi
trés élevé de 130 emplois pour 100 actifs ayant un emploi résidant dans la zone.

La carte ci-aprés localise les zones d'activités économiques et la localisation des emplois aux abords de la zone de
projet.

2.2.5.1.3.2 Activités sur la commune de Guipavas

La commune de Guipavas a bénéficié de la proximité de Brest pour I'extension des zones d’activités vers I'Est et de
I'aéroport au Nord.

Avec 9 167 emplois en 2020 a Guipavas, I'indice de concentration d’emploi y est encore plus élevé que sur la métropole
(146,2 emplois pour 100 actifs).

Le secteur des commerces, transports et services divers est bien représenté sur la commune de Guipavas (+ de 60%).

biotope

RES G1 - Répartition des établissements actifs employeurs par secteur
d'activité agrégé fin 2021
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Figure 73 : Répartition des établissements actifs par secteur d'activité en 2021 sur Guipavas (Source : Insee)

La zone projet se situe au sein d'un secteur d'activité tres dynamique avec la présence de plusieurs zones d'activités
économiques a proximité immeédiate (ZA de Kergaradec au nord) et d’activités commerciales de grande taille (au sud).

2.2.5.1.4 Equipements

A proximité de I'aire d’étude, on trouve des équipements d’'enseignement : Ifac - Sup'lfac Campus des Métiers de
formation des apprentis), ITES (Institut de Formation au Travail Educatif et Social), BREST OPEN CAMPUS : ifag -
epsi - sup'de com, des centres de formation continu (AREP 29, CLPS, Initiatives formation).

CAMPUS® ¥
DES METIERS @

Kampus ar Micherioi

Le centre d’entrainement du Stade Brestois et le complexe sportif de Kelaurent sont situés a moins d’1km a I'Ouest du
site de projet.
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2.2.5.1.5 L'agriculture sur et autour de la zone de
projet

Sources : Chambre d’agriculture — Etude ERC- Point d’étape cellule fonciére du 23 Janvier 2019, celle du 6 juillet 2021
et la mise a jour plus récente de I'étude ERC réalisée en aol(t 2022, mise a jour en juin 2024)

Depuis la loi d’avenir agricole du 13 octobre 2014, les projets de travaux, d'ouvrage  Superficie totale de
ou d’'aménagement qui, par leur nature, leurs dimensions ou leur localisation, sont  'emprise du projet
susceptibles d’avoir des conséquences négatives importantes sur I'économie o gy foncier pour la 21.4
agricole font I'objet d’'une étude préalable comprenant au minimum une description .

. g i s . . o . compensation (ha)
du projet, une analyse de I'état initial, de I'économie agricole du territoire concerné,
I'étude des effets du projet sur celle-ci ainsi que les mesures de compensation ~ Superficie totale
collective visant a consolider I'économie agricole du territoire (article L 112-1-3 du déclarée au 15.78
Code rural, appelé étude ERC agricole). Le décret d’application N° 2016-1190 du RPG 2022 (ha)
31 aodt 201, publié au JP le 2 septembre est entré en vigueur le 2 décembre 2016.  syperficie travaillée

mais non déclarée 0.6

Le projet concerne une surface de 21,4 ha dont 16,38 ha sont enregistrés sur RPG 2022 (ha)

2 exploitations au registre parcellaire graphique de 2022. Il est également a
noter 0.6 ha de terres travaillées visibles sur la photo aérienne et non
déclarées au RPG. La superficie globale a soustraite de I'agriculture dans le
cadre du projet est de 16,38 ha.

3 exploitations travaillent les terres localisées dans le périmétre du projet :

e L’exploitation n°1 a son siége sur la commune de Guipavas. Elle exploite une surface de 105 ha déclarée au RPG
de 2022. Cette exploitation est spécialisée en production laitiere. 2 associés travaillent sur I’exploitation. A
moyen terme, un jeune pourrait étre susceptible de s’installer sur I’outil existant. Au RGP de 2022, elle
déclarait une surface de 10,79 ha dans le périmeétre du projet.

e L’exploitation n°2 a son siege sur Guipavas. Elle exploite une surface d’environ 150 ha orientée en production
laitiére. L'essentiel de son parcellaire est localisé sur la commune de Guipavas. L'exploitant est installé a titre
individuel. Le chef d’exploitation est 4gé de de 48 ans. Au RPG de 2022, il déclarait une surface de 5,87 ha
dans le périmétre du projet.

Les 2 exploitations totalisent une SAU (Surface Agricole Utile) de 253,47 ha. Le parcellaire des deux exploitations
est principalement localisé sur les communes de Guipavas (99,31 % des surfaces). De plus les sieéges d’exploitation
sont aussi situés sur ces 2 communes.

Commune Surface Pourcentage
(ha)
GOUESHOU 14.62 5.77
GUIPAVAS 237.09 93.54
LE RELECQ-KERHUOHN 1.76 0.69
Total général 253.47 100

Ce périmeétre perturbé a une surface d’environ 5 621 ha, dont environ 2 329 ha de Surface Agricole Utile soit

Sulfaoes exploitées dans le
du projet

2 REL
IR

s

Do e T

BURHD Lraic )
BPER

B marer horct

41.4 % de la surface du périmétre occupé par I'agriculture.

o
biotope
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Figure 74 : Parcelle agricoles cultivées — Source : Chambre d’agriculture

Exploitations

-1 Bl Exploitation n°1
[ ¥ | 55 exploitation n°2.
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Répartition des exploitants par classes d'ages
Brest métropole 2023

B ans et plus - —
60-64 ans I
55-59 ans
S0-54 ans
45-49 gans  E—
40-44 ans
35-3%9 ans
30-34 ans
25-29 ans ==
] 10 20 30 40 50 60
A I’échelle du périmétre perturbé, 53 % des exploitants (35) sont &gés de plus de 55 ans et seront concernés par
un départ en retraite dans les 5 a 7 prochaines années.
.- Ra
Perimetre Brest Péﬁppoﬂnm
perturbé Meéetropole .
pol perturbé/ BM
Ches d'exploitation 65 244 29
Figure 75 : Parcellaire des exploitations impactées par la zone de projet (RPG 2022) — Source : Chambre d’agriculture Salariés agricnles 194 419 46
Salariés en |AA 207 804 26
2.2.5.1.5.1 Analyse de I'état initial agricole (contexte et échelle du périmétre
perturbé) TOTAL 467 1451 32
2.2.5.1.5.2 La main d'ceuvre agricole Source : Chambre d'agriculture de Bretagne (2023)
L’agriculture sur Brest métropole peut étre précisée a partir des profils de territoire et la mise a jour du diagnostic La classe d’age la plus représentée est celle des 55-59 ans et plus.
agricole réalisés en 2023, par la Chambre d’agriculture de Bretagne. 55 % des exploitants ont plus de 55 ans.

Ainsi, 194 exploitations agricoles sont en activité représentant 244 chefs d’exploitations dont 55 femmes. Brest
métropole compte 807 chefs d’entreprise et salariés agricoles permanents.

Le nombre d’exploitation agricole et de chef.fe.s d’exploitations reste stable au fil des années. Mais les exploitations
ont de plus en plus recours a de la main d’ceuvre salarié.

A I’échelle du territoire métropolitain, le nombre de salariés agricoles est plus important que le nombre de chef.fe.s
d’exploitations et associés. Ce chiffre peut s’expliquer par la présence de serres, entreprises agricoles a forte main
d’oeuvre salariale.

Par ailleurs, sont recensés sur la métropole, 6 établissements dans le secteur des industries agroalimentaires (IAA)
comptant 20 salariés ou plus. Ces 4 établissements totalisent 270 salariés.

La répartition des chefs d’entreprise par tranches d’age. Ainsi, d’aprés ces données, 64 chefs d’exploitation partiraient
en retraite dans les 5 prochaines années (agé(e)s d’au moins 57 ans), soit 25 % de I'ensemble des chef.fe.s
d’exploitation du territoire métropolitain.

Etude d’impact
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Nombre d'exploitants par tranches d'adges
2&2‘3 ans

65 anset+ . 3[] 34 ans
_35-39 ans
434
_A0-44 ans
4%
&60- 5-4 ans _
__45-49 ans
4%
50-54 ans
23%
55-59 ans_
25%
2.2.5.1.53 La description de la production primaire

Brest métropole a une superficie totale de 218 km2. Avec une SAU de 7464 ha2*, I'activité agricole met en valeur
34 % de ce territoire.

Utilisation des surfaces agricoles

Oléo-protéagineux I 0.7%
Légumes . 3.1%

22.1%

Céréales

31.5%

Mais

42.6%

Prairies

0% 10% 20% 30% 40% 50%

Source : RPG 2021

Le territoire compte 134 ha de serres-verre. Ainsi 49 % des exploitations du territoire métropolitain exercent une activité

maraichere.
51% des exploitations sont des élevages, en majorité des élevages laitiers. 42,6 % de la SAU est dédiée aux prairies

permanentes ou temporaires, permettant le paturage. 53,6 % de I'assolement est destiné & la production de céréales
ou mais, également destinés a I'alimentation animale.

biotope

Février 2025

Exploitations selon la production principale

Polycuiture,
Porcs V°""'° = potyélevage Céréales-
5% 6% Grandes cultures
8%
Ovins et autres &
herbivores
6%
Bovins viande,
bovins mixtes
6%
Légumes de
Bovins lait plein champ,
19% maraichage,
horticulture,
fruits
4G%

Source : RA 2020

Nombre d'élevages Bretagne

Ayantdespores 19 4168
Ayant des volailles 8 3522

Source : RA 2020

40 exploitations sont recensées en agriculture biologique (Agence bio 2021 (y compris les exploitations en conversion).

A I'échelle du périmeétre perturbé la SAU déclarée est de 5 621 ha soit 41,4 % du périmetre.

Etude d’impact
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Répartition de |'assollement du périmétre perturbé (ha)

15,8742
Légumes messsss 1149464
0
Prairies temporaires —e——————————— 1519922
. 557 2593
Fourrages = 17.7329
I 5.4869
Oléagineux 1 7.1458
0
Mais grain —e————— 1359902
I 587 2015
Ceraales (blg, orge, triticale ...] =———————— 5751251

0 100 200 300 400 500 600 700

D’aprés la répartition de I'assolement, 40% de la SAU est occupé par des prairies permanentes ou temporaires et 53 %
pour la production de céréales ou de mais. 4% de 'assolement est occupé par la production de pommes de terre de
consommation. 25,71 ha sont déclarés en agriculture biologique sur le périmétre perturbé, soit 1.09 % du total de la
SAU (il s'agit principalement de prairies). 6 exploitations sont identifi€es en agriculture biologique essentiellement en
maraichage (source : Chambre d’agriculture).

Assolement du périmeétre perturbé

Légumes; Divers; 0.3% Céréales (blg,
N 4.9% o __orge, triticale
Prairies -); 22.6%
temporaires;
16.4%
Mais ensilage;
Prairies 35 0%
permanentes;
23.7%
Mais grain;
— . 5.8%
Fourrages; ——— Oléagineux;
0.8% Gel; 0.2% 0.3%

Sont identifiés sur le périmétre perturbés (données mises a jour en 2023) : 17 exploitations laitieres, 11 exploitations
en viande bovine, 18 exploitations en tomates ou Iégumes ou maraichage, 2 en ateliers porcs. 17 unités de production
sous serres-verres étaient identifiées en 2023, pour plus de 45 ha.

biotope

225154 La commercialisation

La Bretagne est la premiére région agricole de France, nhotamment pour les productions animales (lait, viande bovine,
porcs, ...), ainsi que la premiére région agroalimentaire d’Europe avec 6700 établissements, soit 7 % de I'emploi
régional. Les entreprises agro-alimentaires générent 19 319 millions d’euros de chiffre d’affaires (source : DRAAF
Bretagne — chiffres clés — Insee, SSp, Clap 2016).

A I'échelle de Brest Métropole, 53 exploitations commercialisent régulierement tout ou partie de leur production en
circuits courts, soit 22% des exploitations.

A I'échelle du périmetre perturbé, sur Gouesnou et Guipavas, sont identifiées 8 exploitations qui vendent tout ou partie
de leur production en circuits-courts. Un site de réception de commande en ligne de produits fermiers est également
identifié sur Gouesnou. Le mode principal de commercialisation se fait via les coopératives ou entreprises agro-
alimentaires du territoire (EVEN, TRISKALIA, PRESTOR, SAVEOL, ...).

Projet de I'Arkéa Park et ses
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9 Etude d’'impact du projet de I'’Arkéa Park

2.2.5.2 Cadre de vie du territoire concerné par le projet

2.2.5.2.1 Infrastructures de transport et accessibilité

L’'analyse des déplacements et infrastructures permet de dresser un état initial de I'existant et d'identifier les éventuelles
contraintes ou opportunités vis-a-vis du projet. Cette thématique est également un enjeu majeur pour I'énergie et la
protection de la qualité de 'air en Bretagne.

2.2.5.2.1.1 Part modale sur Brest Métropole
2004 65,0% 7,8% 26,4%
2018 60,3% 84% 30,5%

- &
m Voiture g-"@‘- Deux roues motorisé m@m Transports en commun k (}%\ Modes actifs
e — i

Les résultats de I'Enquéte Ménages Déplacements réalisé sur le Pays de Brest en 2018 montre concernant Brest
Métropole :

e Une baisse de la part des déplacements effectués en voiture
e Une augmentation de la part des déplacements en modes actifs (piétons, cyclistes)
e Une hausse de la part de déplacements réalisés en transports en commun

'G2 - Part des moyens de transport utilisés pour se rendre au travail en 2017
G2 - Part des moyens de transport utilisés pour se rendre au travail en 2017

[ | pourcentage
- pourcentage

Pas de déplacement Pas de déplacement 3.0

Marche a pied (ou

rollers, patinette) Marche a pied (ou

rollers, patinette)

Wélo (y compris a

h Vélo {y compris &
assistance électrique) ¥ P

assistance électrique)

Deux-roues motorisé Deux-roues motorisé 1.6

Voiture, camion ou

741 Woiture, camion ou
fourgonnette .

fourgonnette

Transports en commun Transports en commun 4.9

0 5 10 15 20 25 30 35 40 45 50 55 60 65 70 0 5 1015 20 25 30 35 40 45 50 55 60 65 70 75 80 85

% %

Brest métropole Guipavas

Figure 76 : Comparaison des moyens de transports utilisés par les actifs (plus de 15 ans) en 2017 (source : RP2017 - INSEE)

o

biotope

Sur la commune de Guipavas, les déplacements en véhicules motorisés pour se rendre sur son lieu de travail
représentent 87,9%. Les autres mobilités (transports en commun, marche a pied, deux roux) représentant seulement
9,1%.

En comparaison, sur 'ensemble de Brest Métropole, les déplacements en véhicules motorisés pour se rendre sur son
lieu de travail représentent 75,6%. Les autres mobilités sont beaucoup plus représentées (transports en commun,
marche a pied, deux roux) représentant 21,6%.

2.2.5.2.1.2 Réseau et Trafic routier

La commune de Guipavas est desservie par :

e LaRN12-Rennes aBrest;

e La RN 265 - Nantes -Brest ;

La RD 205 - Guipavas - Brest ;

La RD 712 - Guipavas - Landerneau ;

La RD 233 - Guipavas - Landerneau par le sud ;

La RD 67 - Guipavas - Gouesnou ;

La RD 25, longeant la RN 12 sur la partie est de la commune - Guipavas - Kersaint-Plabennec / Saint-Divy.

La zone de projet se situe a I'interface de plusieurs zones d’activités a I'est de Brest (activités industrielles, artisanales
au nord et activités commerciales au sud), sur la commune de Guipavas. La zone est desservie par la route nationale
RN 265 a l'est, qui rejoint la RN 12 (axe Rennes - Brest) a 2 km au nord, et par le Boulevard Francgois Mitterrand (RD
205) au sud.

Les abords immédiats sont constitués de zones économiques et commerciales qui se sont structurées récemment au
sein desquelles quelques espaces naturels et agricoles subsistent.

La RN 265 est concerné par la servitude EL11 : servitude relative aux interdictions d’accés grevant les propriétés
limitrophes des autoroutes, voies express et aux déviations d’agglomération (articles L. 122-2, L.151-3, L.152-1 et
L.152-2 du Code de la voirie routiere).

Par ailleurs, une aire de co-voiturage est présente sur Guipavas, elle est située juste au sud de la zone projet.

La zone de projet est encadrée par des axes structurants du réseau routier, notamment avec la présence de la RN 265
qui longe le site a l'est et la RD 205 au sud.
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225213 Traffic routier
Source : Etude de traffic, SCE, 2024 Annexe 11

SCE a réalisé en 2018 une enquéte Origines -Destinations ainsi que des comptages automatiques (10 compteurs / 6
points de comptage), afin d’apprécier les transits (RN265 et RD205) et niveau d’affluence de la zone commerciale au

Sud du site. Ceci sur 3 plages horaires en lien avec la programmation a venir du stade (vendredi soir, samedi aprées-
midi et samedi soir) sur une aire d’étude élargie).
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Figure 77 : Localisation des points de comptages (Source SCE, 2024)
Les trafics en section (UVP*/ h)

* UVP : Unité Véhicule Particulier (1 VL = 1UVP — 1 PL =2 UVP
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Trafic - VENDREDI SOIR

Figure 78 : Modéle dynamique : la situation actuelle (Vendredi soir) (SCE,2024)

18H30 - 19H30
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Par ailleurs, les conditions de remontés de files le vendredi soir sont modélisées comme suit : Les relevés in situ ont permis de définir la structure des flux (SCE, 2018):

QUEUE MAX - VENDREDI SOIR
18H30 - 19H30
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Figure 79 : Conditions de remontées de files maximales le vendredi soir (SCE, 2018)
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Stade Gupavas
Stace Gupavas
) Samedi 15h30-16h30 - Samedi 18h00-19n00
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Sade Gupoves
STD0e LUIPIVaS
Trafic depuis la zone
Trafic vers zone commerciale
commerciale
Le samedh 23 juin 2018
Le samedi 23 juin 2018 Mewe oe pointe
Desks de pornte de 18000 & 19000
de 18h00 & 19h00
Nombre dUVP / h
Nombre dUVP [ h 1
. 200
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— o
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Actuellement autour du projet :
Une part de transit largement majoritaire le vendredi soir

La part du trafic d’échange entrant et sortant augmente le samedi (accés zone commerciale)

Etude d’impact
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SCE a également réalisé une enquéte sur I'occupation de I'offre en stationnement aux abords du site de projet (zones

commerciales au Sud) sur 2 jours : le vendredi (14/09/18) et le samedi (15/09/18).

Stade Guipavas

Demande de stationnement

Occupation du stationnement :
Vendredi 14 septembre 20h

Taux d'occupation du stationnement
B De 04 10%
De 10450 %
De 5080 %
1 De 80 & 50%
I De 90 & 100%
. >100%

Sources, références
SCE, OSM

0 70 140m A
[ —

1:2600 N

quetes_stationnement.qgs

180567_ZRA_en

SCE 2018

Figure 80 : Taux d'occupation des stationnements - vendredi 20h(‘SCE, 2024)

Occupation du sationnement le vendredi 14

2000

septembre 2018

1500
1000
500
0

VEN - 17h VEN - 18h VEN - 19h VEN - 20h

M Places de stationnement occupées W Places de stationnement libres

Figure 81 : Occupation du stationnement le vendredi entre 17h et 20 h (SCE,2024)
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Stade Guipavas

Demande de stationnement Z 0 h 0 0 b |

Occupation du stationnement :
Samedi 15 septembre 20h

Taux d'occupation du stationnement Ce—
W De 03 10% D *
De 10350 % -
De 50 &80 %
1 De 80 3 90% 5
B De 90 4 100% Leroy Merlin
. >100% ~
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Sources, références 3 & < & 4
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Figure 82 : Taux d'occupation des stationnements - vendredi 20h(‘SCE, 2024)

180567_ZRA_enquetes._Stationnement.qos

SCE 2018

Occupation du sationnement le samedi 15 septembre 2018
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M Places de stationnement occupées M Places de stationnement libres

Figure 83 : Occupation du stationnement le vendredi entre 17h et 20 h (SCE,2024)
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& /
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Le recueil de données et I'analyse de I'offre de stationnement (SCE, 2018) ont permis de mettre en avant :

La disponibilité de 1 500 places disponibles a 19h le vendredi soir sur le périmétre enquété (I'heure de pointe étant v
17h)

Le Carpont—

(] i .
La disponibilité d’environ 1 500 places a 19h le samedi 2 ‘ GOUZ-;DU Réseau routier et aires
N ¥

de co-voiturage

2.2.5.2.1.4 Transport ferroviaire

Projet de I'Arkéa Park et ses annexes

La gare la plus proche de la zone de projet se situe dans le centre-ville de Brest a environ 6,5 kilomeétres. Les lignes
régionales desservent Quimper, Morlaix ou Rennes. La gare est également desservie par la ligne TGV en direction de
Paris.

Légende
Bl Aire détude

Guipavas L 21 communes
La gare de Brest est située a 6,5 km de la zone projet. ]
' Réseau routier structurant
225215 Transport aérien m== National

me Agglomération

L'aéroport de Brest est situé a environ 3,5 km de la zone de projet. Maillage local

—— Desserte tertiaire

L’aire d’étude se situe au sein d’'une zone de servitude aéronautique de dégagement (T5) en application des articles L.
6351-1 1°et L. 6351-2 a L. 6351-5 du Code des transports et d'une servitude aéronautique de balisage (T4) en
application des L6351-1 ; L6351-6 & L6351-9 ainsi que L6372-8 & L6372-10.

Equipements de transports

“’ Aéroport Brest Bretagne

~ || Gare sner

& é® Aires de covoiturage

®HOLDISPORTS - BREST METROPOLE - Tous droits réservés - Sources : ©Brest Métropole (2016-2018), Openstreetmap - Carlographie : Biotope, 2021

Carte 43 : réseau routier et aire de co-voiturage
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9 Etude d’'impact du projet de I'’Arkéa Park

2.2.52.1.6 Réseau de fransports collectifs

Brest Métropole dispose d’un réseau de transports en commun, le réseau Bibus, bien développé avec 17 lignes de bus
réguliéres (7 sur Brest et 10 desservants d’autres communes de la Métropole, 2 lignes dédiées aux zones d’emplois,
une offre TAD, des navettes). Le réseau est structuré autour de la ligne A du tramway et d’'un téléphérique (ligne C).
La deuxiéme ligne de tramway (ligne B) entre la gare et I'hépital de la Cavale-Blanche via le quartier de Bellevue et
I'université de Bretagne occidentale, ainsi que la ligne D de bus a haut niveau de service (BHNS) de la gare au quartier
de Lambézellec devraient étre livrées fin 2025-début 2026.

Le site d’étude est desservi par la ligne A du tramway, en provenance du centre-ville et dont le terminus « Porte de
Guipavas » est au Sud de l'aire d’étude.

Les bus 16 et 18, au sud, les bus 20 et 25 au Nord et a I'Est passent & proximité du site d’étude.
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" Porte de Gouesnou
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dAmet ) e g ‘ ‘
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’-"‘ i o (1" erezuco 2| i T e
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Carte 44 : Réseau de transports collectifs

QQE : Guipavas Anne de Bretagne — Brest Liberté, via Place de Strasbourg

La ligne 16 assure la liaison entre la commune de Guipavas et le centre-ville de Brest via la place de Strasbourg et les
quartiers de Saint-Marc et du Forestou, en desservant en direct la Gare.

o

biotope

e Assurée en semaine de 6h15 a 0h0O, sa fréquence est de 15 mn en heures de pointe, 30 mn en heures creuses
et de 60 mn en soirée.

Le samedi, la fréquence est de 30 mn en journée et de 60 mn le soir.
Le dimanche, assurée de 8h45 a 0h00, la fréquence proposée est 60 mn tout au long de la journée et en soirée.

Les départs aprés 22 h sont assurés en transport a la demande, sur réservation

Qgﬁm : Le Relecq-Kerhuon Danton — Guipavas Porte de Guipavas

La ligne 18 assure la liaison entre les quartiers sud de la commune du Relecq-Kerhuon et les zones d'activité et
d'intéréts (Moulin Blanc, Lichou, Froutven), jusqu'a la station de tram Porte de Guipavas, en correspondance avec la
ligne A du tramway.

e Assurée en semaine de 7h00 a 19h30, sa fréquence est de 30 mn en heures de pointe, 60 mn en heures creuses.

e Le samedi, la fréquence est de 60 mn.
e Ledimanche, assurée de 13h15 a 19h40, la fréquence proposée est 60 mn.

-1 Ligne 25 : Plougastel Calvaire - Gouesnou porte de Gouesnou

La ligne 25 permet de relier les communes de Plougastel et du Relecq-Kerhuon aux zones d'activité et d'emploi, en
seulement 15 minutes. En connexion avec la ligne A du tram a la station Porte de Gouesnou, la ligne 25 dessert
Plougastel, Le Relecq-Kerhuon, le Moulin Blanc, Arkea et les zones de Lavallot, Kergaradec et Kergonan. Congue pour
les déplacements des salariés de ces zones d’emplois et en concertation avec les entreprises concernées sur leurs
horaires de fonctionnement, elle propose 3 départs dans chaque sens le matin aux heures de début de journée et 3
départs dans chaque sens le soir.

Laligne m relie Brest a I'Aéroport Brest Bretagne et aux zones d'activité de Prap

Guipavas

Pbus
tram Em

Ouvert tous les jours
de 6h30 3 20h30

Pip et Saint-Thudon via la station de tram Porte de Gouesnou, en 10 minutes environ.
Elle fonctionne en correspondance avec la ligne A du tramway a la station Porte de
Gouesnou.

Parking relais 3 « Porte de Guipavas »

Le parking relais de Porte de Guipavas est ouvert tous les jours de 6h30 a 20h30. Sa
capacité est de 80 places. les parkings relais vous permettent d’accéder au centre-ville
en évitant les embouteillages et les probléemes de stationnement.

La ligne A du tramway, ainsi que plusieurs lignes de bus desservent la zone de projet.
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9 Etude d’'impact du projet de I'’Arkéa Park

2.2.5.2.2 Mobilité douce

Brest Métropole compte aujourd’hui plus de 172 km d’aménagements cyclables. Un schéma directeur cyclable 2020-
2025 a été élaboré.

ETAT DU RESEAU CYCLABLE (FIN 2018)

Arméd " tahl. .
cy its

Amenagement cyclable existant
Itinéraire jalonné

Figure 84 : Aménagements cyclables existants (fin 2018) (Source : Schéma directeur cyclables 2020- 2025 - Brest Métropole)

Des aménagements cyclables sont présents a proximité immédiate de I'aire d’étude. Ce réseau cyclable permet de
rejoindre le centre de Brest.

Un renforcement des liaisons cyclables concernant est projeté a horizon 2025 sur les voies entourant le site d’étude :
notamment la VC14 et la VC 27 (rue Alfonse Penaud) permettant de compléter le maillage existant en lien avec les
usages en mutation du site.

Les actions inscrites au schéma directeur 2020-2025 au niveau de l'aire d’étude :

e Action n°6 (Futur stade du Froutven) : Aménagements cyclables prévus dans le cadre de I'opération pour se
raccorder au réseau cyclable existant

e Action n°9b (ZI Lavallot) : Reprise des défauts d’'aménagement et de conception des aménagements cyclables
réalisés

o
biotope

Un maillage du réseau cyclable aux abords du site en cours de densification dans le cadre du schéma directeur 2020-
2025, celui-ci permet de relier l'aire d’étude aux centres de Brest et de Guipavas, équipements et pdles d’emploi.
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Figure 85 : Cartographie des aménagements cyclables existants, et stationnements pour vélos sur le territoire de Brest métropole
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vess Minéraire jalonne

Figure 86 : Actions inscrites aux abords immédiats de I'aire d’étude dans le schéma cyclable 2020-2025
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Brest métropole a adopté a I'unanimité lors du conseil de métropole du 22 juin 2018 son premier plan piéton. Il a pour
objectif d’accélérer I'application de la politique des déplacements transcrite dans différents documents de la métropole,
d’optimiser les actions de la collectivité et de réduire les accidents de la circulation, notamment des piétons. Pour cela,
Brest métropole a pris 7 engagements :

e Elaborer dans chaque commune et quartier un schéma directeur des itinéraires piétons prioritaires 2.2.5.2.3 Occupation du sol
e Accompagner toute réfection de chaussée sur voie structurante par une amélioration qualitative des cheminements
piétons Dans un tampon de 5 km autour de l'aire d’étude, I'occupation du sol correspond a :
* Ameénager progressivement les zones a forte densité d’accidents e Des secteurs de tissus urbain continus et discontinus, au niveau des centres bourgs de Gouesnou, Guipavas, Le
e Développer les zones de circulation apaisée (zones 30, zones de rencontre et aires piétonnes) Relecqg-Kerhuon et Brest — I'urbanisation de Brest s’étendant vers I'est, jusqu’a la zone de projet sur Guipavas ;
e Mettre en ceuvre des conteneurs enterrés e Des zones industrielles ou commerciales, bien représentées aux abords immédiats de I'aire d’étude ;
e Renforcer I'action de contréle/sanction sur I'occupation des trottoirs par le stationnement e Des espaces exploités par 'agricultures : prairies toujours en herbe et systémes culturaux ;
e Communiquer pour promouvoir la marche a pied pour tous e Quelques boisements correspondant essentiellement a des foréts de feuillus ;

e | ’aéroport de Brest au nord-est ;
e La zone portuaire au sud et les milieux associés.

Mobilités douces aux
abords de l'aire d'étude

-y
- - -
- Sag

Projet de I'Arkéa Park et ses annexes

Occupation du sol

Légende

] S Projet de I'Arkéa Park et ses annexes
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Carte 45 : Liaisons douces aux abords du site
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De nombreux cheminements piétons existent a I'extérieur du site a environ 1 km a 1,5 km, mais plutét axés sur
I'accessibilité piétonne en centre-ville et sur des boucles de découverte et de loisirs en milieu agricole et naturel
périurbain.

Carte 46 : Occupation du sol
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A proximité immeédiate de l'aire d’étude, I'occupation du sol correspond a des zones cultivées en prairies et cultures,
ainsi que des zones industrielles (Kergaradec, Lavallot), Tertiaires et commerciales (Froutven).

2.2.5.2.4 Réseaux

2.2.5.2.4. Réseaux de transport de gaz, d’électricité, télécommunications

Réseau d'éctricité Basse Tension (aérien)
Réseau d'éctricité Basse tension (souterrain)
- Réseau d'électricité Haute Tension (aérien)

- « Réseau d'électricité Haute Tension (souterrain) .

Figure 88 : Réseau d’électricité

Réseau de Gaz

Figure 87 : Réseau de Gaz

En premiére analyse, le réseau gaz est présent sur la rue de Kerlaurent jusqu’au giratoire de la VC14 et sur le
boulevard Mitterrand.
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9 Etude d’'impact du projet de I'’Arkéa Park

Comme le montre I'extrait de carte ci-dessous, une ligne de transport électrique HT (63kV) est présente juste au-dessus
de l'aire d’étude

Thémes (limites administratives, PLU, relief, ré..

v [

M e e
haute pression - 13

o tsperm

Ligne de transport électrique HT (63K\V)

M i 2o5kv) - 14

| v [ ] Lignes de télécommunications - PT3
3 |:| Voisinage de voie ferrée - T1

~ B4 Interdiction d'accés sur route - EL11

) D MNavigation intérieure : Amers et phares
- AR1

D Magasin a poudre,munitions,artifices ou
' explosifs - AR3

) D Fortification,place forte,poste et ouvrage
militaire - ARS

Figure 89 : Visualisation des lignes de transport électrique HT et THT aux abords de l'aire d'étude (source : Brest Métropole Espace
Cartographie, 2018)

2.2.5.2.4.2 Réseau de fibre optique

Initié en 2001, le réseau métropolitain de fibres optiques de Brest métropole a été développé, dans un premier temps,
pour couvrir les besoins d’interconnexion, en trés haut débit, des sites publics de la collectivité. Depuis, cette
infrastructure passive en fibres noires (a activer ensuite par un opérateur) est également mise a disposition des
opérateurs de télécommunications et des utilisateurs professionnels de réseaux indépendants, notamment pour la
création de liaisons intersites (groupe fermé d'’utilisateurs).

Le réseau de fibres optiques, aujourd’hui constitué de 200 kilométres de cables, permet des liaisons vers les principaux
POP (1) des opérateurs et datacenters du territoire, et vers les 6 sites d’hébergements proposés par Brest métropole
(NRO) (2) pouvant accueillir tout équipement de télécommunications.

(1) Point Of Presence : point de collecte du réseau
(2) Noeuds de Raccordement Optique

Cette infrastructure est complémentaire aux réseaux privés déja déployés et assure ainsi une multitude de possibilités
pour les utilisateurs professionnels du territoire.

Le site d’étude est desservi en limite Nord et Sud (RD 205) (NRO Kergaradec).

biotope

GUILERS

PLOUZANE

Projet de I'Arkéa Park et ses

annexes
SAS HOLDISPORTS
BREST METROPOLE
Février 2025

OFFRE FIBRE NOIRE DE BREST METROPOLE - octobre 2020
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Figure 90 : offre de fibre noire de Brest Métropole (10/2020)
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- la station d'épuration de ZONE PORTUAIRE : 163 000 équivalents habitants
- la station d'épuration de MAISON BLANCHE : 60 000 équivalents habitants
- la station d’épuration de TOUL AR RANNIC : 11 700 équivalents habitants
- I'unité de traitement du TINDUFF : 180 équivalents habitants
- ['unité de traitement de AUBERLAC'H : 140 équivalents habitants
- ['unité de traitement de SAINT ADRIEN 80 équivalents habitants
- I'unité de traitement du MINOU : 50 équivalents habitants
- ['unité de traitement de KERGONNEC : 90 équivalents habitants

La population desservie par un systéeme d'assainissement collectif est estimée a 196000 habitants. 7% de la population
dispose d’un assainissement non-collectif géré par le SPANC.

Brest métropole - Installations d'assainissement et réseaux structurant —

174

S

ions

Réseaux télécom (aérien)

Réseaux télécom (souterrain)

Figure 91 : Réseau télécom

2.2.5.2.5 Assainissement

Source : rapport annuel 2018 — Eau du Ponant

Le schéma général d’assainissement de Brest métropole permet de desservir les 8 communes membres (ainsi que B Unité de traitement == Refoulement o
celle de Locmaria-Plouzané) en assurant le transit des eaux usées vers 6 sites de traitement (3 stations d’épuration , ) = 0 25 Sk
urbaines et 5 unités de traitement par infiltration) soit une capacité totale de 235 540 équivalents habitants. Toutes les © Unité de transport ~— Conduite structurante s

Les renseignements porés sur s plans ne sont donnés qUa titre indicatif, L'entrepreneur responsable en tlout éat de cause de

ses_travaux.devra procéder. ke cas échéant. sous sa responsabilité, & toutes inves!

stations d’épuration de Brest métropole ont atteint les niveaux de performance attendus sur la qualité de traitement.
51Performance des systémes de traitement. L’indicateur technique de performance des systémes de traitement est de Copyright Cadastre - Droits de état réservés. - Systéme de coordonnées: RGF 1993 Lambert 63 Eau du Ponant - 210 Bd Francois Mitterrand, 20802 BREST Cedex 9
93,5%pour I'année 2018 sur 'ensemble des paramétres analysés.

Figure 92 : Réseau d’assainissement structurant ( Source : Rapport annuel 2018 — Eau du Ponant)
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9 Etude d’'impact du projet de I'’Arkéa Park

Les eaux usées de la commune de Guipavas sont traitées par la station d’épuration « zone portuaire ». Cette installation
achevée en 2005 présente une capacité de traitement de 163 300EqH. Elle recoit et traite les eaux usées du territoire
de la métropole situé a I'Est de la Penfeld —communes de Brest, Guipavas et du Relecq-Kerhuon et, depuis le 31 juillet
2009, les effluents collectés provenant des communes de Gouesnou, Bohars et Guilers et des quartiers de Penfeld,
Bellevue et de la Cavale Blanche a Brest. Le systeme de collecte est composé de plus de 62 stations de relevage. Les
effluents arrivant a 'usine sont d'origine domestique et industrielle ; du fait d’'un important secteur unitaire ainsi que du
drainage d’eaux claires et d’eaux pluviales dans les réseaux séparatifs d’eaux usées, les volumes collectés sont
variables et fortement influencés par la pluviométrie et le niveau des nappes phréatiques. La station d’épuration recoit
également les matiéres de vidanges issues des installations d’assainissement d’individuel ainsi que de certains sites
industriels. Les travaux de renouvellement de la filiére orage, permettant de gérer les augmentations rapides de débit
et d’éviter les déversements au milieu naturel lors d’événements pluvieux importants ont été finalisés en 2018.
¥ Station d'épuration
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Figure 93 : Fonctionnement du réseau d’assainissement de Brest Métropole — Source : PLUi approuvé en 2018
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2.2.5.2.6 Eaux pluviales

Source : PLU Brest Métropole Zonage Pluvial annexe 2

La cartographie des réseaux d’eaux pluviales sur
Guipavas indique la présence d ‘un réseau séparatif
eaux pluviales au nord de laire détude (non

Cartographie des réseaux d’'eaux pluviales séparatifs
et des réseaux unitaires - Guipavas -

concerné par les ruissellements de l'aire d’étude Légonde

compte tenu de la pente nord-ouest / sud-est). —— Séparatif eaux pluviales e 4 el
Unitaire J e [ B e

Un bassin de rétention des eaux pluviales est » de s - ¥ Srid \.B’J

également présent sur I'aire d’étude (correspondant il oo iugy

a la zone humide identifié dans le chapitre « Milieu
naturel »).

L’évacuation actuelle des eaux pluviales au sein du
site est présentée au sein du chapitre « 22.2.2.7.1
Eaux superficielles ».

Le zonage des eaux pluviales de Brest Métropole indique que I'aire d’étude se situe en « zone séparatif », pour laquelle
les dispositions sont les suivantes :

e Gestion sur la parcelle du ruissellement produit par une pluie décennale de la durée la plus pénalisante pour le
projet. En cas de raccordement des eaux pluviales vers un exutoire, le débit de fuite autorisé est égal au débit de
fuite naturel de la zone sans que celui-ci ne puisse excéder 3l/s/ha,

e Seul le ruissellement excédentaire pourra étre rejeté vers un exutoire disposant des capacités suffisantes.

Par ailleurs, un Schéma Directeur de Gestion des Eaux Pluviales est en vigueur sur le territoire de la métropole depuis
juin 2018. Ce schéma s’articule autour de 3 axes :

e Axe l:Le fonctionnement du systeme pluvial : Réduire la vulnérabilité aux inondations et limiter les pollutions,

e Axe 2: Le Patrimoine pluvial : Conserver ses performances,

e Axe 3: L’accompagnement du projet urbain : concilier le développement de la métropole et la préservation des
ressources naturelles.
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e La valorisation matiere : le tri des produits recyclables est réalisé a TriGlaz, le centre de tri exploité par Sotraval-
SPL et Storaval-SEML sur la commune de Plouédern ;

e La valorisation organique : Une plateforme de déchets verts est réservée au broyage puis au transfert du broyat
vers des sites de compostage depuis 1998. Dans le rapport annuel concernant les déchets de 2017, la collectivité
souhaite inciter les habitants a se doter de composteurs pour déchets organiques et a broyer leurs déchets verts
pour en faire du paillage ;

e La valorisation énergétique : I'unité de valorisation énergétique des déchets incinére depuis 1988 les déchets en
produisant de la vapeur contribuant a alimenter le réseau de chauffage urbain et de I'électricité injectée dans le
réseau EDF ;

e La gestion des déchets industriels (DIB) : depuis le ler avril 2013, il est proposé deux alternatives pour le tri des
DIB :

e TRIDIM situé sur la zone portuaire a Brest,
e Le Centre de Tri Haute Performance (CTHP) de Saint-Thudon sur la commune de Guipavas.

L'organisation du service de gestion des déchets est synthétisée dans le tableau suivant :

C’)rdur‘es Verre Emballages Déchéteries Cartnn_s.
menageéeres centre-ville
C1a Selon Selon co5*| Selon
. 1 : ; . : Selon 4 collectes
Fréquence | C2 remplissage | remplissage | a C1 | remplissage remplissage ar semaine
(PAPY)|  (PAV®) (PAV) | (PAP)| (PAV) plissage | p
5 déchéteries
Collecte et . exploitées par
contenants Regie prestataire )
Régie Régie . privé Pfe;rtiit:"e
" Reégie et res_ta'talres
Fosses Transport prestataire PrIves
= Réseau d'assainissement Eaux Pluviales prive Valorsation
-  Réseau d'assainissement Eaux usées asdzﬁigaf
m— Refoulement organismes, | Valorisation
) des matiére
== Epuration route Valoricat prestataires réa;lisgg Lpar
vl m Ty
Valorisation alorisation Valorisation prives (57 %). a
. A . énergétique assurée matiere matiére assurée Valorisation | SOTRAVAL,
Figure 94 : Reseau EU et EP Traitement assurée par énergatiqgue | les centres
par la SPL un par la SPL gelq de tri Tridim
SOTRAVAL SOTRAVAL assurée par la
repreneur SPL (11 %). et CTHP
, Enfouissement Les
2.2.5.2.7 Collecte de déchets réalisé par un | Recycleurs
3 ) prestataire Bretons
Source : rapport annuel des déchets 2019 — Brest Métropole prive (32 %).
TERRITOIRE
Brest métropole est labellisée « Territoire zéro déchet, zéro gaspillage » par TADEME et le ministéere ~ ZERODECHET
de I'environnement, de 'Energie et de la mer depuis 2015, ce qui a permis pendant 3 ans (2016/2018) %,
d’engager de nouveaux projets a I'échelle du territoire (tri, valorisation, réduction, prévention). L’année r’ 1C1 : collecte hebdomadaire / C2 : collecte bi-hebdomadaire
2019 marque la fin de ce projet et permet de dresser un bilan des actions menées. Les 3 objectifs 2 PAP : porte-a-porte
contractuels ont été réalisés : 3 PAV : points d'apport volontaire
4 C0,5 : collecte toutes les deux semaines
e atteindre 92% de valorisation globale, GASPILLAGE

réduire de 27 % les tonnages enfouis par rapport a 2010,

réduire de 10 % les tonnages de déchets fermentescibles dans les ordures ménagéres par rapport a la
caractérisation de 2013

Figure 95 : Vision globale du service de gestion des déchets en 2019

La collecte des déchets se réalise soit en porte-a-porte soit en points d’apports volontaires concernant les ordures
ménageres et les emballages recyclables.
Brest Métropole organise la gestion des déchets collectés sur son territoire selon différents modes :

e La prévention, développée depuis 2009 dans le but de modifier les pratiques des habitants ; Le verre et les textiles sont a déposer uniquement en points d’apport volontaire.
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e Etude d’'impact du projet de I'’Arkéa Park

Le territoire est doté de cinq déchetteries. La plus proche du site d'étude est celle de Lavallot sur la commune de
Guipavas.

La carte suivante présente le périmétre d'action du service ainsi que les principaux équipements de collecte et de
traitement du territoire de Brest Métropole et & proximité.

Légende

Unité de
valorisation
énergétique

B Dscheterie
an e Aire de déchets

[‘ n verts

Centre de tri

(""\ Plateforme
\_/ biomasse

* Unité de
méthanisation

208 497
habitants
en 2015

Centre de tni
encombrants

Figure 96 : Principaux équipements de collecte et de traitement a proximité du site d'étude

o

biotope

Evolution des tonnages de déchets ménagers et assimilés (DMA)

-11,4% de DMA par rapport & 2010.

89 d'indice de reduction
112025

109308  1pg 798
104 646
103003
102214 101478 100823
I I I 99 268

2010 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020

Depuis la parution de la loi relative a la transition énergétique pour la croissance verte en 2015, la politique frangaise
de prévention des déchets s’intéegre dans le cadre plus large de la transition vers I'économie circulaire et I'utilisation
efficace des ressources. L'objectif le plus structurant est la baisse de 10% de la production de déchets ménagers et
assimilés (DMA) par habitant de 2010 a 2020. Sur le territoire de Brest métropole, depuis 2010, les quantités de déchets
produits diminuent significativement.

e Biodéchets

En octobre 2014, Brest métropole a lancé une expérimentation de tri a la source des biodéchets dans 13 établissements
volontaires. L’objectif est de réduire le tonnage d’ordures ménageres collectées et de valoriser par méthanisation les
biodéchets séparés. En 2019, 16 producteurs ont été collectés.

Deux collectes sont réalisées par semaine par le service collecte des déchets. L’ensemble des biodéchets collectés est
orienté vers une unité de méthanisation par l'intermédiaire de la société Sotraval-SPL. En 2019, 175 tonnes de
biodéchets ont été collectées et valorisées en méthanisation. Pour les particuliers, la métropole développe depuis
plusieurs années la pratique du compostage individuel ou collectif.

e Lacollecte des encombrants et DEEE

Un service spécifique de collecte en porte-a-porte a été mis en place sur le territoire de Brest métropole pour les objets
volumineux et les Déchets d’Equipements Electriques et Electroniques (DEEE). Cette collecte est réalisée sur
inscription, a date fixée entre le service et 'usager lors d'un appel téléphonique.

e Compostage :

Compostage individuel : En 2019, Brest métropole a mis a disposition 1 069composteurs a des habitants du territoire.
Depuis 1998, 14 163composteursontainsiété distribués. Toutefois, la pratique est bien plus courante étant donné que
les personnes qui compostent en tas (sans composteur) ou avec un composteur acheté dans le commerce ne sont pas
comptabilisées.

Compostage collectif : Pour permettre a 'ensemble des usagers de composter, Brest métropole s’appuie sur le savoir-
faire de I'association locale Vert Le Jardin pour mettre en place, a la demande des usagers habitant en immeuble, des
aires de compostage collectif. Fin 2019, 180 aires de compostage collectif sont suivies par I'association Vert le Jardin,
dont 53situées au sein d’une structure (école, centre de loisirs, entreprise...).
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9 Etude d’'impact du projet de I'’Arkéa Park

2.2.5.2.8 Eau potable

Les ressources en eaux utilisées pour la production d’eau potable sur le territoire de Brest métropole proviennent a 97
% d’eaux de surface, et sont constituées :

e d'une part par les rivieres Penfeld, Costour et riviere de Guipavas. Les prises d’eau se font dans des retenues
situées dans la partie aval de ces cours d’eau. Ces retenues ont ainsi un effet tampon sur la qualité de I'eau, effet
favorable a la production d’eau potable.

e dautre part, de la riviere Elorn, principale ressource en eaux de surface, ou le préléevement se fait au fil de I'eau.

Enfin, le complément est assuré par les captages d’eaux souterraines de Plougastel-Daoulas qui assurent I'alimentation
de cette commune a hauteur de 50% en moyenne sur I'année.

Les usines de Pont Ar Bled, Moulin Blanc et Kerleguer et les captages de Breleis et Kergonnec a Plougastel-Daoulas
assurent la totalité de la production d’eau potable a destination de Brest métropole ainsi que de Landerneau et de Saint
Renan.

Les capacités de production sont réparties comme suit :

e Usine de pont ar bled sur I'Elorn : 52 000m3/jour,
e Usine de kerleguer sur la Penfeld : 8 000 m3/jour,
e Usine du moulin-Blanc alimentée par les rivieres du Costour et de Guipavas : 8 000 m3/jour,
e Captages de Plougastel-Daoulas : 1 400 m3/jour.

Les traitements complets mis en ceuvre sur les usines de Pont Ar Bled, Moulin Blanc et Kerleguer permettent de
produire une eau potable conforme aux valeurs limites imposées par le Code de la Santé Publique.

L’aire d’étude est située au sein du périmetre de protection éloigné de la prise d’eau de Goarem Vors, alimentant I'usine
du Moulin Blanc, correspondant a la totalité du bassin versant amont de la prise d’eau (cf. chapitre 2.2.2.8 Usages de
la ressource).

biotope

Schéma de distribution
en eau potable de
Brest métropole océane

5

\

=
> GUIPAVAS

RELECQ
RHUON

do Kernoster via
celui de Pont ar Bled |

Figure 97 : Réseau de distribution en eau potable de Brest Métropole — Source : Rapport annuel 2018 - Eau et Assainissement — Eau
du Ponant

Le rendement du réseau de distribution est évalué a 84,7% pour 2018 (par rapport a la valeur de référence a atteindre
qui est de 85%).

Il est a noter le projet de reconstruction de I'usine de Pont-ar-Bled qui distribue I'essentiel de I'eau potable de Brest
Métropole. En 2018, le projet de refonte de la filiére de traitement de I'usine de Pont Ar Bled a été décidé.

Etablissement du Schéma directeur AEP de Brest métropole : Eau du Ponant a commencé la réalisation la 1&reversion
du schéma directeur de Brest métropole fin 2017, elle a continué en 2018. Depuis 2019, Eau du Ponant réalise le
programme de travaux.
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——  Réseau d'Adduction en Eau Potable

Figure 98 : réseau d’adduction en eau potable

Etude d’impact

biotope &



e Etude d’'impact du projet de I'’Arkéa Park

2.2.5.2.9 Réseaux d'énergies

« Toute action ou opération d'aménagement telle que définie a l'article L. 300-1 et faisant I'objet d'une étude d'impact
doit faire I'objet d'une étude de faisabilité sur le potentiel de développement en énergies renouvelables de la zone, en
particulier sur l'opportunité de la création ou du raccordement & un réseau de chaleur ou de froid ayant recours aux
énergies renouvelables et de récupération. »

L’étude du potentiel ENR a été conduite par le bureau d’étude Akajoule. Les éléments résumés ci-dessous sont issue
de la phase 2 de I'étude — Version 2 du 30 avril 2024. L’étude dans sa complétude est portée en annexe 6.

Contexte territorial
e Le Plan Climat-Air-Energie Territorial 2019-2025 — Brest Métropole

Sur I'agglomération de Brest Métropole, on dénombrait en 2020 des productions d’énergies renouvelables :

e -« Une production de gaz de 6 140 MWh issue de la méthanisation ;

e« Une production d’électricité de 3 260 MWhe pour le solaire photovoltaique, de 28 640 MWhe issus du bois et de
13 330 MWe issus de la valorisation des déchets ;

e + Une production de chaleur renouvelable de 273 740 MWhth issus du bois et de 113 630 MWhth issus de la
valorisation des déchets.

La production EnR du bois-énergie est donc largement majoritaire : elle représente 69% de la production renouvelable
totale (Source : Terristory — Observatoire de I'environnement en Bretagne).

Le Plan Climat-Air-Energie Territorial (PCAET) de la Brest Métropole a été publié en juin 2016. Dans le cadre du plan
d’action de son PCAET, Brest Métropole souhaite :

e -+ Poursuivre activement le développement des réseaux de chaleur urbain (Fiche Action n°21) ;

e < Développer le solaire photovoltaique (Fiche Action n°22) ;

e + Développer les énergies renouvelables thermiques (Fiche Action n°23).

e Le Plan Local d’Urbanisme

Une mise en compatibilité du PLU (Plan Local d’Urbanisme) de Brest Métropole avec le projet de complexe sportif du
Froutven est initiée. Elle sera approuvée a l'issu du processus du permi de construire : classement de I'ensemble du
secteur en zone 1AUL (zone a urbaniser).

La zone du projet de complexe sportif Froutven sera donc catégorisée comme zone UL : « zone urbaine destinée a
accueillir les équipements sportifs ou de loisirs, les terrains de camping/ caravaning et les parcs résidentiels de loisir,
comprenant toutes les constructions et installations d’accompagnement qui leurs sont liées ».

L’article 15 du réglement de PLU impose des obligations en matiére de performances énergétiques et
environnementales pour I'ensemble des zones, y comprises zones UL : toute construction neuve supérieure a 1 500
m2 de surface de plancher doit comporter au moins un dispositif destiné a économiser I’eau et un dispositif de
production d’énergie renouvelable dont la part dans le bilan énergétique (Cep) sera au minimum de :
e pour les constructions a usage d’hébergement hételier,

= 15% du bilan énergétique en cas de recours a une EnR thermique ;

= 25% du bilan énergétique en cas de recours a une EnR électrique ;
e pour les constructions a usage de bureau,

] 10% du bilan énergétique en cas de recours a une EnR thermique ;

=  20% du bilan énergétique en cas de recours a une EnR électrique ;
e 5% pour toutes autres destinations.

o
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Les énergies renouvelables prises en compte dans le PLU sont les suivantes :
e Energie renouvelable thermique : issue de I'exploitation d’'une ressource renouvelable ou de récupération et
restituée majoritairement sous forme de chaleur a boucle d’eau
= Biomasse;
= Géothermie ;
= Chaleur fatale ;
= Raccordement a un réseau de chaleur a plus de 50% d’EnR&R.

e Energie renouvelable électrique : issue de I'exploitation d’'une ressource renouvelable ou de récupération et
restituée majoritairement sous forme d’électricité

=  Solaire photovoltaique ;
=  Eolien;
=  Hydraulique ;

= Les pompes a chaleur nécessitant une source d’énergie primaire électrique sont a considérer au titre du PLU
comme EnR électrique.

La part d’énergie renouvelable doit étre justifiée et calculée a partir des données issues des calculs réglementaires
thermiques ou environnementaux (RT2012 / RE2020)

Analyse des besoins énergétiques du projet

Une premiére approche des consommations énergétiques du projet a été réalisée par EGIS en juin 2022. Elle constitue
une base pour I'estimation des potentiels en énergie renouvelable.

Les besoins en calorifiques et frigorifiques estimées sont résumés dans le tableau suivant.

Besoins (MWh) Puissance

Chauffage 1 084 MWhy, 2220 kW
Froid 187 MWhg, 880 kW
Eau Chaude Sanitaire 294 MWhin 480 kW

Figure 99 : Bilan des besoins énergétiques du site — source : EGIS

Par ailleurs, le bilan de puissance par entité a permis d’estimer les besoins électriques (hors production calorifique et
frigorifique) a 3 923 MWh.
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De plus, la zone d’activité est située dans une zone éligible a la Géothermie de Minime Importance (GMI - opérations
de géothermie de puissance thermique échangée avec le sous-sol, inférieures a 500 kW bénéficiant d’'un cadre
Filiere solaire réglementaire simplifi€) en échangeur fermé ou ouvert jusqu’a 200m de profondeur.

e Solaire photovoltaique Le potentiel de développement de la géothermie trés basse énergie est limité aux consommations de chauffage, de
froid et d’eau chaude sanitaire des batiments. Dans le cas d’'une puissance appelée importante comme c’est le cas
pour le stade Froutven (2 700 kWchaud et 880 kWfroid), la géothermie est considérée comme le moyen de production
de base, auquel s’ajoute une production d’appoint permettant de répondre aux pics de puissance appelée. La
géothermie étant un systéme de production nécessitant un fort investissement, ce dimensionnement avec appoint
permet d’augmenter le taux de valorisation (énergie géothermique valorisée par rapport au potentiel géothermique
théorique) et la rentabilité du projet.

La surface de toiture disponible estimée pour la mise en place de panneaux photovoltaiques est de 3 900 m2. Cette
production permettrait de couvrir environ 20% des consommations électriques hors production calorifique et frigorifique.

Il est également envisageable d’implanter des ombriéres photovoltaiques sur les parkings.

Sut:)fi:::::::e Puissance Production annuelle Plusieurs dimensionnements de la géothermie sont considéreés :

disponible installée (kWc) (MWh,) e Maximisation de la puissance géothermique (dimensionnement en fonction des besoins calorifiques, dans la limite
po de la pertinence économique du projet : solution avec chauffage d’appoint) ;

2
3900m 820 kwe 780 MWh. e Dimensionnement de la géothermie sur les besoins de froid (solution étudiée par les bureaux d’étude Calligee et
ECOME).
: Surfaces de parking = Puissance installée Production annuelle
Surfaces de parking o 5 . . . ) . ey L.
minimum a couvrir (kWc) (MWhe) Ce dimensionnement permet de rester dans le cadre de la GMI (procédures simplifiées de forage). Ces deux scénarios
22325 m? 11163 m? 2340 kWc 2 625 MWh, nécessitent un appoint (gaz ou aérothermie par exemple).
Tableau 38 : Surface disponible en toiture sur les parkings pour la mise en place de panneaux photovoltaiques (Akajoule, 2024) - Scénario 1 : Maximisation Scénario 2 :
. . de la puissance Dimensionnement sur
Solaire thermique géothermique® les besoins de froid®
. . . s i . . L N Puissance thermique PAC 1350 kw 644 kw
La production solaire thermique a été considérée pour répondre aux consommations liées a Pui Sleve 10 928 kW 270 KW
I'approvisionnement en eau chaude sanitaire du stade, hors besoins d’eau chaude sanitaire ponctuels uissance pre fwee au sous-so
(sanitaires, petit office de commerce, salle détente, bureaux...) considérés comme alimentés par des petits Puissance électrique PAC 422 kw 174 kW
ballons éI_ectriq_ug;.lLes panneaux solairgs tr]ermiques ne peuvent satisfai[e,qu'e partiellemen} les beso(i)ns en Besoins Energie calorifique produite 965 MWh 519 MWh
ECS,_ la disponibilité de la ressource solaire étant _plus faible en r_uver. Ila _ete pris une hypothése de 50% des thermiques Production EnR 663 MWh 354 MWh
besoins en ECS hors besoins ponctuels fournis par le solaire thermique. Cette valeur sera fortement — -
dépendante de I'utilisation du batiment en période estivale. Le solaire thermique sera pertinent si les Consommation électrique PAC 301 Mwh 166 MWh
consommations d’ECS des loges, commerces, vestiaires et offices des salons sont suffisantes en été. Longueur sondes (m) 21240m 11000 m
Nombre de sondes 107 sondes 55 sondes
i Puissance PAC froid utile (limitée
Conso. ECS Pmduc-t - annu-e“e : 5 2 aux besoins du site() 880 kw 838 kw
du solaire thermique Surface installée (m?)
(MWhts) (MWh) Energie frigorifique produite 175 MWh 175 MWh
> Production EnR ! 147 MWh 147 MWh
294 MWhty 147 MWh 327 m Consommation électrique PAC 28 MWh 28 MWh
Figure 100 : Estimation du potentiel solaire thermique Figure 101 : Estimation du potentiel géothermique (Source Akajoule - juillet 2022, étude géothermique Calligee/ECOME)

Les surfaces installées nécessaires sont nettement inférieures aux surfaces de toiture disponibles.

Eolien

Les éoliennes de faible puissance (mat domestique de I'ordre de 10m ou industrielle de I'ordre de 70m) présentent des
contraintes (bruit, incertitudes du vent disponible liées aux turbulences et aux perturbations des batiments...) et une
faible rentabilité. L’éolien ne sera donc pas considéré pour I'approvisionnement énergétique du stade.

Géothermie

La géothermie peut permettre de répondre aux besoins de chaleur et de froid du batiment. Dans le cas de la zone

d’emprise du projet, le potentiel géothermique sur nappe n’est pas possible, en revanche la géothermie sur sondes est
possible.
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Figure 102 : Principe d’implantation préliminaire des sondes géothermiques (Calligee / ECOME)
Filiere aérothermie
L’aérothermie peut permettre de couvrir la totalité des besoins de chauffage et de froid du batiment. Le potentiel ainsi

gue les consommations électriques supplémentaires associées a la mise en place de pompes a chaleurs sont détaillées
dans le tableau ci-dessous.

Puissance PAC 2 700 kW
Puissance électrique PAC 1080 kw
Besoins thermiques Energie calorifique produite iﬂiﬁg
Production EnR 830 MWh
Consommation électrique PAC 550 MWh

Puissance PAC froid (limitée aux besoins du site) 880 kW

Puissance électrique PAC 490 kw
Energie frigorifique produite 175 MWh
Production EnR 78 MWh

Consommation électrique PAC 97 MWh

Figure 103 : Estimation du potentiel de développement de I'aérothermie (Akajoule - juillet 2022)

biotope

Filiere biomasse

Une chaudiére bois pourrait permettre de répondre aux besoins thermiques du stade. Pour une puissance appelée de
2 700 kW, le combustible envisagé est la plaquette.

Pour le projet de stade, le dimensionnement de la chaudiére bois plaquette permettra de couvrir 70% des besoins de
chaleurl3. Les 30% de chaleur restants a produire seront assurés par des chaudiéres gaz seules qui permettront
d’assurer a la fois I'appoint et le secours.

Consommation de chauffage Consommation de bois

plaquettes (t)

Besoins thermiques (chauffage
et ECS) totaux (MWh:)

et d’ECS fournis par le bois
(MWhy,)

1380 MWhy, 965 MWhy, 375t

Figure 104 : Estimation du potentiel bois
Filiere méthanisation

Le potentiel de biodéchets sur le stade n’est pas connu (tontes du terrain de football, déchets alimentaires), et serait a
priori trop faible pour justifier a lui seul la création d’une unité de méthanisation. Cette énergie renouvelable n’est donc
pas retenue.

Raccordement a un réseau de chaleur

Le réseau de chaleur de Brest (Eco Chaleur de Brest) représente 53,5 km de réseau, et permet d’éviter 30 500 tonnes
de CO2 par an. |l est alimenté par 'usine de valorisation énergétique des déchets (UVED, 72%), une chaufferie bois
(19%) et une chaufferie gaz (9%).

La zone retenue pour le futur stade de Brest est située a environ 2 km du réseau de chaleur (2 km de 'ENSTA Bretagne,
au Nord Est du réseau). Un raccordement a ce réseau n’est donc pas possible a court terme mais pourra I'étre si des
extensions du réseau sont réalisées.
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Figure 105 :

Tracé du réseau de chaleur de Brest
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Besoins frigorifiques et potentiels de production

Synthese des potentiels de développement des EnR, présentes sur le site EnR
. . . . . . . o . . 200 MWh

Le graphique ci-dessous présente la consommation électrique finale estimée sur le site et le potentiel de

production d’EnR électriques. Ce potentiel est uniquement disponible via du solaire photovoltaique. Le potentiel

photovoltaique est limité par les surfaces disponibles (toiture et ombriéres sur les parkings) et représente prés de 2 fois 150 MWh

la consommation électrique, cependant la production photovoltaique est intermittente et a lieu majoritairement en été

alors que la consommation électrique est répartie sur 'année. 100 MWh

De la méme maniére, la figure ci-dessous présente les potentiels des EnR thermiques et la consommation

thermique (chauffage et eau chaude sanitaire). Le potentiel des EnR thermiques est limité par la consommation. 50 MWh

Les potentiels en géothermie et aérothermie correspondent a la production EnR de ces systemes (la consommation

électrique est soustraite de la production thermique des pompes a chaleur). Le potentiel en aérothermie est plus élevé 0 MWh

que le potentiel en géothermie car la PAC géothermique n’est pas dimensionnée a 100% des besoins en puissance. Besoins de froid du Potentiel EnR Potentiel EnR

Le potentiel bois est le plus élevé car 100% de la production thermique bois est considérée comme renouvelable (pas
de consommation électrique prise en compte, contrairement aux pompes a chaleur). Le potentiel solaire thermique est
le plus faible car il est limité par la consommation d’eau chaude sanitaire et le solaire thermique ne peut pas fournir

I'ensemble de cette consommation (en hiver notamment). Figure 107 : Consommation frigorifique et potentiels en géothermie et aérothermie (Source : étude potentiel des énergies
renouvelables - Akajoule - juillet 2022)

site geothermie aérothermie

Consommations thermiques et potentiels de production EnR

1600 MWh
1400 MWh Les potentiels de développement des EnR sont synthétisés dans le tableau ci-dessous.
1200 MWh
1000 MWh
800 MWh
600 MWh

400 MWh

§: _ . En ombriéres de parking
200 MWh § Solaire photovoltaique @ @ En toiture (3 900 m?)
§

0 MWh
Besoins de Potentiel solaire  Potentiel EnR Potentiel EnR Potentiel

; . ) ; ) . . Dépendant des besoins en ECS en
chaleur dusite thermigue geothermie aérothermie biomasse y Salaire therrmque @ P

(scénario période estivale
maximisant la

production Solution possible mais peu

soth i " Q .
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Figure 106 : Consommation thermique et potentiels en géothermie, biomasse, aérothermie et solaire thermique (Source : étude .
refroidissement

potentiel des énergies renouvelables - Akajoule - juillet 2022)
Solution possible a